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1987 — Sub semnul deplinei unităţi a întregului nostru popor 


Ca de obicei, la fiecare început de an, președintele ţării, Domnul 
Nicolae Ceaușescu este prezent la momentul de bucurie al întregului 
popor, bucurie prilejuită de intrarea într-o nouă etapă de viață, 
într-un nou an calendaristic, într-o nouă perioadă de muncă pen- 
+ru realizări ce se întemeiază și confirmă totodată, o întreagă 
epocă de împliniri de pină acum, epocă marcată de prezența, gin- 
direa, activitatea și personalitatea celui mai iubit fiu al poporului 
nostru. 

La îngemănarea anului 1986 cu noul an 1987, președintele ţării, 
a adresat întregului popor un vibrant și călduros mesaj în care 
Domnia Sa face și un bilanț al realizărilor de prestigiu înfăptuite 
prin munca și dăruirea, prin conștiinciozitatea și responsabilitatea 
tuturor oamenilor muncii. Prin tot ceea ce a înfăptuit pînă acum 
„poporul nostru, constructor conștient al socialismului și-a demon- 
strat încă o dată, prin fapte, voinţa și capacitatea sa de a în- 
vinge orice greutăți și de a asigura mersul neabătut înainte al 
societății noastre pe calea dezvoltării sale materiale și spirituale, 
a civilizaţiei noastre“ a spus Domnia Sa. 

De asemenea, în mesaj se face și o prezentare generală a planu- 
rilor ce ne stau înainte și care trebuiesc abordate în vederea îm- 
plinirii cu aceeași străduință și spirit de răspundere. Și se pre- 
cizează: „Dispunem de tot ce este necesar pentru înfăptuirea în bune 
condiții a tuturor obiectivelor și prevederilor înscrise în planul 
de dezvoltare economică și socială a țării pe 1987. Să luăm toate 
măsurile pentru a asigura, chiar din primele zile, îndeplinirea 
exemplară a tuturor acestor prevederi! 


Pregătirea Sfîntului şi Marelui Sinod Ortodox 


Este: cunoscut faptul 


are. la 
a). doilea a por 
nit din partea Bisericii Ortodoxe ho- 
mine, prin primul ei patriarh Miron 
Cristea, un adevărat vizionar în. a» 
ceastă privinţă. 


între 28 octombrie şi 6 noiembrie 
1986 a avut loc la Geneva cea de-a 
III-a Conferinţă Preconciliară Panor» 
todoxă,. Ea a fost prezidată de dele- 
gatul Patriarhiei Ecumenice  (Con- 
stantinopo!l), Mitropolitul Hrisostom de 
Mira. Au fost reprezentate toate cele 


15 Biserici ortodoxe din lume, prin 
delegaţi şi consilieri. 
Delegaţia Bisericii Ortodoxe Ro- 


mâne a fost condusă de autorul aces- 
tor rînduri, Dr. Antonie Plămădeală, 
avind în compoziţia ei pe Î.P.S. Mi- 
tropolit al Banatului Nicolae Cor- 
neanu, P.S. Episcop-vicar Patriarhal 
Niton Ploieșteanul şi Prof. 1. Bria. 
În calitate de consilieri au fost prof. 
Dumitru Popescu şi prof. Stefan 
Alexe. 


Au fost dezbătute următoarele pa- 
tru teme: 


1. Adaptarea postului la conditiile 
de viață modernă; II. Legăturile Bi- 
sericii Ortodoxe cu celelalte Biserici 
creştine din lume; III. Legăturile Bi- 
sericii Ortodoxe cu Mişcarea Ecume- 
nică și IV. Problema păcii și a dis- 
criminărilor rasiale. 


Înainte de a se intra în ordinea de 


„Să ne angajăm în modul cel mai hotărît în lupta pentru ridi- zi, s-a dat cuvintul rondurAtorilor 
ED et reiterat n —nctitrie- Ptolemeu ȘI ae a 
tăți din industrie, agricultură, din întreaga noastră economie“! lutul Bisericii lor. 

Domnul președinte Nicolae Ceaușescu și-a manifestat și cu această Din prriea Bisericii Orintoxa Re 
ocazie: îngrijorarea pentru tensiunea existentă în relaţiile dintre  An'onie piianaţi, a spui * Ţ: 
state şi mai ales față de problema cursei înarmărilor, exprimind Eminențele Voastre, ) 
din nou convingerile şi hotărîrea poporului nostru de a milita irați, 
neabătut pentru a contribui la normalizarea situaţiilor conilictuale â 2 ee poa N 
din lume, pentru dezarmare în general și pentru dezarmarea nu- ini Sateiaeă Di asti dai- 
cleară în special. iz se 4 pa nouâ an de patriarha si 

Mesajul se încheie cu urările făcute de președintele țării câtre  -, E ie si pa dpi 
întregul nostru popor: „Cu prilejul Anului Nou vă urez dim toată s E! a fost alămri de mulţi 
inima, dragi compatrioți, succese și realizări tot mini bogate pe ap 
calea progresului și a înfloririi patriei noastre socialiste, libere, Ft A NR a 


independente și suverane! Vă urez, tuturor, satisfacţii depline în 
muncă și viață, multă sănătate și fericire!“ 
Redacţia 


Aurel Vlaicu exponent al aspirațiilor 
naţionale româneşti 


în această toamnă s-au împlinit 125 
de ani de la fondarea Asociaţiunii 


Cu ocazia unui concurs de maşini 
firma Ope! a participat cu cinci echi- 


Transilvane pentru literatura română paje şi cu toate că au fost pregătite 
şi cultura poporului român (4 noiem= cu multi  minutiozitate, numai una 
brie 1986) și 75 de ani de la zborul s-a clasat! pe locul I la toate pro- 
lui Aurel Vlaicu la Sibiu (24 sep- bele (regularitate, constă și viteză), 


spre deziluzia- specialiştilor uzinei. 
Ţinem să subiiniem că atunci cînd 


tembrie a.c.). 
După satisfacerea stagiului militar 


la Pola (ceruse să facă armata la s-au verificat mașinile, A. Viaicu a 
marină pentru a studia motoarele fost exclus din corpul tehnicienilor 
cu explozie), inginerul Aurel Viaicu sub pretextul tinefeții şi al neprice- 


perii. Studiindu-se” maşina victorioasă 
s-a aflat de la un maistru că fără 
ştirea conducerii s-a montat un car- 


s-a angajat la uzinele de automobile 
Opel din Riisselsheim (Germania). La 
acea dată pe tinărul inginer îl pa- 


sionau două domenii tehnice aflate burator conceput de Vlaicu, dezle- 
la începuturi: aeronautica şi auto- gindu-se astfel misterul succesului. 
mobilismul. Surprins de ingeniozitatea tinărului 
Cum aerohautica îl fascina încă din  Înginer, Opel revine la sentimente 


mai bune şi-i propune un contract 
foarte avantajos. Deși i se deschidea 
o carieră strălucită Vlaicu renunță 
la avantajele materiale, reîntorcin- 
du-se spre sfirșitul anului 1908 acasă, 
la Binţinţi, în vederea realizării idea- 
lului suprem; construirea aeropla- 
nului, 


În vara anului 1909 efectuează pri- 
mul zbor cu planorul tras de cai 
şi execută mai multe zboruri demon- 
Strative cu un micromodel, Printr-o 
întimplare fericită află si Octavian 
Goga, secretarul literar al Astrei, de 
experimentările lui Vlaicu, îl vizi- 
tează pe fostul prieten de liceu. iar 
după demonstrație plin de entuziasm 
îi promite tot sprijinul. 


După adunarea generală a Astrei 
ce “s-a desfășurat la Sibiu între 
12—13 octombrie 1909, care a coincis 
şi cu aniversarea a 100 de ani de la 
naşterea mitropolitului Andrei Șa- 
guna, primul președinte al Asociaţiei 
transilvane, O. Goga și A. Vlaicu 
trec Carpaţii !a fraţii de dincolo. 


O. Goga care se bucura de mult 
prestigiu şi în România izbuti la 


(Continuare în pag. a 2-a) 
Mihai Sofronie 


adolescență, Aurel Vlaicu îi propune 
patronului construirea unui avion 
după planurile sale. În principiu fa- 
bricantul ar fi fost de acord, însă 
cu. condiția ca aeroplanul să râmină 
în proprietatea uzinei, fapt ce ne- 
mulțumea pe tinărul inventator care 
animat de simţăminte patriotice ar fi 
dorit să se răsfringă invenţia asu- 
pra națiunii românești, așa după cum 
reiese dintr-o scrisoare expediată u- 
hui prieten: „Acum vreau să mă 
apuc de maşina de zburat. Fabri- 
cantul ... mi-ar da parale să fac 
maşina, dar eu mai bucuros aș da 
invenția Ţării Românești. Vezi de 
(îmi recomandă pe cineva cu parale, 
ori fă-mi o legătură bună. Astfel, 
pun nemţii mina pe invenție şi tu 
ştii că o invenţie mai ideală şi mai 
folositoare ca maşina de zburat nu. 
este ... Opel m-ar ajuta, dar 
nu vrea să-mi dea nimica pentru 
invenție, fără numai spesele pentru 
făcut şi dacă e bună să fie a lui ... 
Dacă mergi la Paris, caută pe Vuia 
şi spune-i de mine.“ 

Probabil că din cauza acestui re- 
tuz s-a ajuns la o situație încordată 
între Opel și tînărul inginer, care 
s-a repercutat negativ, un timp, asu- 
pra profesiunii sale. 


> 
7779 


(Răsai asupra mea... 


Răsai asupra mea, lumină lină, 
Ca-n visul meu ceresc d-odinioară; 
O, maică sfintă, pururea fecioară, 
În noaptea gindurilor mele vină. 


Speranța mea tu n-o lăsa să moară 
Din inima-mi — adinc noian de vină; 
Privirea ta de milă ca'dă, plină, 
Indurătoare-asupră mea coboară. 
Străin de toți, pierdut în suferința 
Adincă a nimicniciei mele, 

Eu nu mai cred nimic şi n-am tărie. 


Dă-mi tinerețea mea, relă'mi credința 

Și reapari din ceriul tău de steja: 

Ca să te-ador de-acum pe veci, Marie! 
M. Eminesci 


Aeasă 


Acasă-nseamnă lingă maica vatră 
Acolo unde Patria ţi-e scut. 
Unde-s'ai tăt de sprijin și iubire 
Şi sint aceia care te-au născut. 


Acasă-nseamnă că eşti între-at 
Ai demnitate, poți avea temei, 

Poţi deveni și om îna't, de seamă 
Dar şi statuie-n vreme dacă vrei, 


tăi, 


Aci îţi esterfrate orica codru 

Și Dunărea și cimnu! plin de griu 
Poţi sta s-asculți și-n liniște izvorul 
Și ce vorbește fiecare riu! 


Un pai-te-ajută să poți trece marea 
Și ai și tu ca jiecare-o stea. 
E piinea dulce și chiar de-ar fi 


zoaat 
E mult mai albă ca un julg Ge n2.. 


Acasă-nseamnă Neamul și Pămintul, 

Lumini și datini, crez și QDicai 

Şi limba-n care phți vorbi în tihnă '* 

Cu toată țara și iubirea gi. 4 
Virgil, Carianopol 


dintre Dumneavoastră şi alături de 
alț trecuţi “1 Domnu), dintre care 
giistinut mişcarea pentru 
ui Sint si Mare Sinod 


odos şi apoi aici 

ațriarh Tustin a 
ermanentă, activă, 
atoare, creatoare, 


Biseriăti 
iser 


Ortodoxe 


rea Patriarhului, 
ni de 


cea 'opo D 
în reze L Ten $ , Par Pa 
1u - să sira E] la! P 
conducar ielegatie Orto- 
GOx2. AO'DaNe i Lă i 1 ne 
ferință Prec PA 1 g re 
pină acum a av Li 'Tre- 
burile Patriarh ş rgan a 

gerilor de Patriar? câre vor avea 
loc la. 3; noiembrie. 1946, i biigat 
să râmină acas în 3 e de Lo- 


cum Tenens rr nsărcinat să trans 
mit urările î.P. a TI bune 
pentru succesul ce 

ferințe Preconce 
de a se alunge la 
şi folositor. 


Delegaţia Bisericii Ortodoxe 
ne, are. mandalu! să ontribu 
reușita, Conterin pentru 
doxia să fie o 
în lumea de : 
mîntuirii suflete) 
pentru păstrar 
şi pentru a 
lumii de azi, 
tuturor şi pentru a 
lui Dumnezeu, pentru 
de distrugere n-au 
Dumnezeu, ci “da 
opera păcatului. 5 
nunțe la dia otr 

Biserica “ Ortodo 
Conterinţa -3 
că cele r 
importante pentr 
E «i rmafiniu pn Li [ai ala 
Sfintului şi 


erth d 


oameni 


trebu 


n. d 


si- 


prezentate 
nod. 

Am fost de curind Ia Consiliu 
1 Păci în ) ca Federală a 
German und » spus că pentru 
a se putea elabora o țeologte n PAG, 
trebuie ] 4 mai întîi la o 
pace a. teo Pâră aceasta, adică 
fâră unitatea Bisericilor nu vom a- 
junge lan o reală teologie a păcii, 
care să aibă un impact practice și 


ef'olent, asupra celor de care depind 
marile decizii cu privire la viitorul 
omenirii şi al planetei. 


Să lucrăm pentru comunicare —nu 
pentru — excomunicare. 


Salutul Bisericii Ortodoxe Române 
și urările ei sint ca pregătirea Sfin- 
tului şi Marelui Sinod şi Sinodul în- 
suși să fie un stimulent pentru uni- 
tate şi pace, în Biserici, între creş- 
tini şi în lume. 


Desigur, vom ajunge la hotăriri 
obligatorii pentru toate Bisericile nu- 
mai prin Sinod. Atunci se vor lua 
deciziile finale. Dar Biserica noastră 
crede că unele propuneri ale Confe- 
rinţei noastre, trebuiesc recomandate 
Bisericilor pe acum, cum ar fi 
recomandările de angajare a creşti- 
nilor în lupta pentru pace — ca nu 
cumva să ajungem în situaţia de a 
îi prea tirziu, şi a nu mai apuca 
“impul de pace, ca să ne putem ţine 
Sinodul. 


Avem în faţă, de data aceasta, 
documente de lucru bine întocmite, 
ale unei Comisii pregătitoare care a 
lucrat în Februarie 1986, şi care ne 
vor ajuta foarte mult să fim mai 
exveditivi dectt în trecut. Se cuvin, 
penru aceasta, mulțumiri Secretaria- 
tului, în persoana Î.P.S. Mitropolit 
Damaskinos al Elveţiei (Patriarhia 
Ecumenică), 


înainte de a-mi încheia cuvintul, 
aș vrea să ne readucem aminte că 
foarte mulţi creştini se întreabă din 
ce în ce mai mult: Se va ţine vreo- 
dată acest sinod în pregătire? Se 
lucrează — zic unii — prea încet, 
şi încep să-și piardă încrederea, Tre- 
bule să creem convingerea că Sino- 
dul se va ţine, şi că intirzierea în- 
seamnă doar grijă pentru buna lui 
pregătire. Şi nu putem crea această 
convingere altfel decit lucrind ca 
documentele să aibă conţinut pre- 
cis, pozitiv, folositor, în așa fel, în- 
ci! Biserica noastră ortodoxă să. se 
simtă întărită, reînnoită, reinviorată 
prin Sinod, iar celelalte Biserici creş- 
tine să simtă chemarea noastră că- 
vre unitare, ca pe o chemare la . 
plinirea una! datorii profetice: Ca 
toți să fie din nou una, sfintă, so- 
borniceasci și apostolească Biserică, 
cum a volt-o Mintultorul, și cum a 
fost în primul mileniu. Avem dato- 
rin de a orienta pe credincioșii noş- 
tri în lumea de azi, de aceea grija 
noastră trebuie să fie de două ori 
mai mare. Nu facem doar teologie 
de principiu, cl încercăm şi anumite 


(Continuare în pag. a 2-a) 


Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 
Mitropolitul Ardealului 


Gînduri creştine la trecerea 
într-un an nou 


„Fie numele Domnului binecuvintat de acum şi pină-n veac“, iată ce cre- 
dem că ar fi potrivit să spună sufletul nostru în aceste clipe, primele în care 
ne aflăm după ce am pășit pragul unui an nou. Să binecuvintăm dar pe 
Domnul pentru tot ce a fost bun în anul care a trecut și făcînd bilanț asu- 


pra a tot ce am avut de gind să împlinim, să ne străduim să facem not 
şi hotăriți pasi, în viitor pe calea progresului moral şi material, singura 
lege în fața căreia nu se cade să răminem nepăsători. A trecut încă un an 
din viață și tată Dumnezeu ne-a lăsat o nouă şansă de a împlini ceea ce 
Den putut împlini pină acum, Iată de ce se cade să mulţumim Domnului 
Şi să-L binecuvintăm. 4 


ica creştină a rînduit să cinstim în prima zi a anului punerea nume- 
lisus, pentru că, după cum spune Sf. Scriptură, Lui i-a dat Tatăl 
nume mal 4rumos decit orice: nume, pentru ca întru numele lui lisus 
chiul să se plece, al celor cerești, al celor pămintești şi al celor 
"il, 2, 9—19, Acest nume, în tilcuire românească, înseamnă „„min- 
iată pentru ce socotim noi creștinii, că nu poate exista un 

1 “înţeles, mai profund decit acest nume. 


Dar, trebuie să băgăm de seamă că tot Sf. Scriptură ne spune prin Apos- 
tolul citit în ziua de anul nou (Col. 2, 11—12) că așa cum am cîntat deunăzi 
Pin colinde despre Naşterea lui Hristos prin împreunarea lui Dumnezeu 
cu omul, în Hristos „locuiește trupește toată plinătatea dumnezeirii“, iar 
de aici urmează și despre noi creștinii o învățătură tainică şi mintuitoare, 
anume că „în Hristos am fost tălați imprejur cu tăiere imprejur nefăcută 
de mînă, îngropaţi fiind împreună cu E] prin Botez“. Cu alte cuvinte, aşa 
a fost bunăvoința lui Dumnezeu ca prin întruparea Fiului Său să ne altoiască 
și pe noi întru El—acesta-i sensul Botezului și al celorlalte Taine; să ne dea 
şi nonă înfierea și să nu uităm că după numele lui Hristos ne numim şi 
noi „creștini“ (,„hristiani“, copii al lui Hristos, desigur fii ai Lui după duh, 
după har). La acest lucru s-a gindit Apostolul cind a zis că „din neamul 
lui Dumnezeu sintem“. 


Toţi creștinii mai prăznuim azi și pomenirea Sfintului Vasile cel Mare, 


arhiepiscopul Gezareii Capadochiei. Numele „Vasile“ e grecesc şi înseamnă 
ice in neam” impărâtese“, Ori el ne-a arătat atit prin Liturghia şi învăță- 
tur cît și prin faptele vieţii sale minunate c6 taină mare a săvirşit 
Dum cu ființa omenească atunci cînd a trimis pe Fiul Său în lume 
să s frate cu noi, căpetenie a Bisericii Sale, ca pe toți să ne min- 
tuias sile se trăgea dintr-o familie de mari vrednicii creştine, din care 
s-au ridicat & sfinţi, care au ajutat în veacul IV la creștinarea și progresul 


lor din vremea lor. Erau 10 copii la părinți. După ce a trecut 
ia cele mai înalte ale vremii, Vasile a fost convins de sora sa, 
tinără, că pentru darurile de mare învățătură pe care i le-a 
eu omul nu se cade să se mindrească, ci să le închine tot lui 
zeu si ajutorării celor mulți. Și Sf. Vasile așa a făcut. După ce i-au 
it părinții si și-a așezat rudele înzestrind şi eliberind pe toți foştii lor 
sclavi, Sf. Vasile a pus în lucrare toți banii de pe averile sale clătind pri- 
mul mare spital de bolnavi, între alţii şi de leproși şi unde mergea el în- 
suși si ?e spăla rănile îmbrăţişindu-i ca pe adevăraţi frați şi fii ai lui Dum= 
nezeu. În anul 368, într-o vreme de secetă urmată de foamete, cînă mulți 
țărani “de “pe podișurile Anatoliei erau atît de disperaţi încît stăteau să-şi 
vindă copiii pentru că nu-i mai puteau hrăni, Sf. Vasile a organizat o cam- 
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TEOCTIST, PATRIARHUL 
BISERICII ORTODOXE ROMÂNE, 


Pregătirea Sfintului şi Marelui Sinod Ortodox 


Ei 


Calendar ortodox 1987, Bucureşti 1987 . 


Iată un lucru necesar, practic şi toare în Catedrala sfintei Patriarhii 


bun pentru credincioși, un calendar 
poriv, avind doar dimensiunile 


Xe i 
în loc de Cuvint înainte Editura a 


Fericirii Sale Teoctist. 

„Îmi deschid braţele părintești și 
îmbrâţişez cu întreaga căldură pe 
toți credincioşii sfintei noastre Bi- 
serici, atit pe cei de aproape, care 
îşi implinesc rosturile vieţii lor pe 
strâvechea glie străbună, cit şi pe 
ierarhii, slujitorii şi credincioşii pa- 
rohiilor ortodoxe de peste hotare, 
care păstrează aprinsă cu rivna lor 
românească, candela credinţei drept- 
măritoare și chipul țării străbune, 
încredințindu-i pe toți de dragostea 
şi prețuirea mea.“ 

Urmează: Rugăciunile începâtoare, 
Rugâciuni de dimineaţă, Rugăciuni 
de seară. Despre dragoste, Despre 
unitatea credinței, Despre pace, Din 
opera sfinţilor Vasile cel Mare, Ioan 
Gură de Aur, Grigorie de Nissa şi 
Marcu Ascetul. 

Capitolul următor îl constituie, par- 
tea calendaristică de la Ianuarie— 
Decembrie, urmează apoi îndrumări 
bisericești, privind zilele de post, in- 
dicarea timpului în care nu se fac 


nunţi, Moaşte de Sfinți la noi în 
ţară, precum ale Sfintei Cuvioase 
Paraschiva,  aflătoare în catedrala 


mitropolitană din Iaşi, ale Sfintului 
Dimitrie cel Nou din Basarabi află- 


„Nicodim de la Tismana, 
tele căruia se află numai degetul cel 


- 


“Prea Fericitului Teoctist 


din Bucureşti, ale Sfintului Grigorie 
Decapolitul care se găsesc la mănăs- 
tirea Bistriţa-Vilcea, ale Sfintei mu- 
ceniţe Filofteia din paraclisul Mănăs- 
tirii Curtea de Argeș, ale Cuviosului 
din moaş- 


mare de la mina dreaptă la Mâănăsti- 
rea Tismana, ale Sfinţilor martiri Zo- 
tic, Atal, Kamasie şi Filip care se 
află la Mânăstirea Cocoş. din judeţul 
Tulcea, 

Capitolul: Biserica Ortodoxă Ro- 
mână, aduce date istorice de la în- 
ceputurile creştinismului la români 
pină la 9 noiembrie 1986 ziua alegerii 
în demni- 
tatea de patriarh al Bisericii Qrto- 
doxe Române. . 

Ultimul capitol îl constituie orga- 
nizarea Bisericii Ortodoxe Române 
pe mitropolii cu indicarea titularilor, 
iizopoliți, episcopi şi vicari epis- 
copi. 

Capitolul ia în schemă şi pe ro- 
mânii ortodocşi de peste hotare, pe 
cei din S.U.A. cu sediul la Detroit- 
Michigan şi pe cei din Europa Cen- 
trală și Occidentală, cu sediul la 
Paris. 

Ultimele 6 pagini sînt lăsate libere 
pentru însemnări. 

Pe cît de redus ca extensiune pe 
atit de imbelșugate pot fi roadele 
pe care le aduce credincioșilor noş- 
pă Calendarul portativ ortodox pe 


Pr. prof. Nicolae Neaga 


Prezenţa istorică a Transilvaniei 


Cartea recentă Istoria Transilvaniei 
în istoria și conștiința românilor, sub 
redacția şi coordonarea prof. C. Gh. 
Marinescu (Iași), conţine o serie bo- 
gată de noi cercetări istorice menite 
să elucideze unele detalii ale tre- 
cutului acestei provincii, adevărată 
„Cetate daco-romană, leagănul româ- 
nismului“, cum scria Eminescu acum 
mai bine de un secol. Aspectele di- 
namice ale prezenţei Ardealului în 
evoluţia istorică a poporului nostru 
şi cadrul general istoric şi geografic 
sînt conturate în sintezele semnate 
de Gh. Platon („,Transilvania în istoria 
poporului român; repere geografice şi 
social-politice“), de V. Cristian („în- 
demnurile trecutului naţional în lupta 
pentru unitate statală“). În legătură 
cu premisele Marii Uniri, Nichita 
Adâniloaie scrie despre „rolul refor- 
melor lui Cuza“, lon Agrigoroaiei 
despre „apelul la Unirea din 1859 — 
argument în realizarea Marii Uniri“, 
autor şi al studiului despre „,Transil- 


vania în cadrul României întregite“. 
Rolul unor personalități de seamă în 
lupta pentru Unire este analizat în 
studiile semnate de C. Gh. Mari- 
nescu (despre V. A. Urechia), Gn. 
Buzatu (N. Titulescu), Gh. 1. Flo- 
rescu (Nicolae Filipescu), Mihai Va- 
tavu (Barbu Delavrancea), loan Po- 
gana (Vasile Goidiş), D. Şandru şi 1. 
Saizu (Traian Vuia), lan Humă (Va- 
sile Pârvan), Mioara Topoliceanu (Lu- 
cian Blaga); studiul despre „ideea 
unităţii naţionale a poporului român 
la Grigore Ureche“ de Crina Bratilo- 
veanu şi Carmen Dinescu trebuia pus 
însă la începutul seriei de mari per- 
personalităţi angajate în procesul 
Unirii. Perspectiva asupra trecutului 
ne dezvâluie şi alte aspecte ale soli- 
darităţii naţionale, alte momente şi 
factori de coeziune etnică; studiile 
semnate de Mihai lacobescu, lan 


(Continuare în pag. a 3-a) 
Prof. Gh. Bulgăr 


Aurel Vlaicu . .. 
(Continuare din pag. 1) 


Bucureşti să-l pună pe Vlaicu în 
cu personalităţi culturale şi 


avion lucrat la Arsenalul Armatei a 
zburat prima dată la 16 iunie 1910, 
aeroplan inventat, construit şi pilo- 
tat de un român, intrind în felul 
acesta şi România în rîndul ţărilor 
pentru cucerirea aerului. Fraţii Wright 
zburaseră pentru prima dată în S.U.A. 
în decembrie 1903. 

Cu al doilea aparat, Vlaicu II, s-a 
înălțat pentru prima oară, în aprilie 
1911, în fața prietenilor O. Goga, Şt, 
O. Iosif şi Ilarie Chendi, fiind con- 
struit la Şcoala superioară de arte şi 
meserii. Cu acest avion a făcut o 
demonstraţie de virtuozitate, zburind 
pînă la înălțimea de 800 metri, cu 
prilejul adunării generale a Astrei 
la Blaj, unde s-au sărbătorit 50 de 
ani de la tondarea celei mai impor- 
tante societăţi culturale de dincoace 
de Carpaţi. 

Zborul lui Vlaicu, la Blaj, în fața 
a peste 30.000 de români a însemnat 
apogeul serbărilor, prin executarea 
primei demonstraţii aviatice în 'Tran- 
Silvania. Aşa după cum consemna 0. 
C. Tăslăuanu, secretar al Astrei, „în 
Blaj ... înălțat în văzduh primul 
aeroplan românesc, dovedind tutu- 
rora triumtul geniului naţional“. Pe 
chipurile celor de faţă se citea o sa- 
tisfacţie fără margini, căci înălţarea 
lui Vlaicu, fiu al meleagurilor arde- 
lene, simboliza încă un triumt ro- 
mânesc în lupta pentru dreptate so- 
cială şi națională. Marele dramaturg 
I. L. Caragiale, care venise tocmai 
de la Berlin să asiste la serbările 
Astrei i-a spus emoţionat, cu lacrimi 
în ochi: „„Eşti cel mai mare geniu 
al poporului nostru, bâiete. Să tră- 
ieşti! Avem şi noi cu cine să ne 
mindrim.“ 

La inviaţția lui O. Goga, secretarul 
Hterar şi A. Bârseanu, președintele 
Astrei, A. Vlaicu soseşte la Sibiu 
pentru o altă demonstraţie, eveni- 
ment consemnat în presa română şi 
germană. În „Telegraful Român“ din 
25 august/! septembrie 1911 apărea 
următorul Apel al Asociaţiunii sem- 
nat de A. Bârseanu: „,... Ne împli- 
nim o plăcută datorie, cînd luăm 
sub ocrotirea așezâmintului nostru 
cultural această izbindă a științei, 
care fuoe cinste neamului românesc.“ 

Din cauza timpului nefavorabil n-a 
putut zbura în ziua de 17 septem- 
brie spre întristarea inventatorului, 
întrucit se adunaseră peste 20.000 de 
români şi saşi, venind foarte mulţi 
din împrejurimi, între care sâăliştenii 
cu un tren special. Abia duminica 
următoare la 24 septembrie reuşeşte 
să zboare, pe un vint puternic, pe 
cimpul exerciţiilor militare (cartier 
Hipodrom III), aterizind în apropiere 
de Șelimbăr. Tot pe vint a zburat 
duminica următoare la Braşov, dind 


dovadă de mult curaj, dar şi de 
mâiestrie în pilotarea aparatului. 

După reîntoarcerea la București îi 
apare cartea Aeroplanul Vlaicu (1911). 
La insistența prietenului său O. Goga 
se înscrie la marele concurs de la 
Aspern — iunie 1912 — la care au 
participat 43 de concurenți din 8 ţări, 
ciştigind mai multe premii II și unui 
1. Ziarul „Românul“ din Arad con- 
semna următoarele la 30 iunie: „„Au- 
rel Vlaicu depăşind adversari redu- 
tabili a ieşit biruitor în unul din pri- 
mele concursuri de aviaţie. Epopeea 
neamului românesc în care ne-am 
impus  străinâtăţii este consemnată 
prin trei localități: Plevna, Montpel- 
Her şi Aspern.“ 

După succesul de la Aspern, A. 
Vlaicu îşi începe un turneu demon- 
strativ în mai multe localități: Arad, 
Lugoj, Haţeg, Orăştie, Virşeţ, Alba 
Iulia, Sălişte, Tg. Mureş, Dumbrăveni. 
Tot acum „Românul“ inițiase o co- 
lectă pentru construirea avionului 
Vlaicu III. 

Odată cu perfecționarea aeroplane- 
lor sale şi îmbunătăţirea tehnicii pi- 
lotajului, pe A. Vlaicu îl frămiînta tot 
mai mult trecerea Carpaţilor, aceasta 
avind pentru români şi o semnitfi- 
caţie politică, zborul simbolizind în- 
lăturarea graniței nedrepte. Cum la 
1913 existau numeroase avioane în 
dotarea armatei române, Vlaicu se 
temea să nu i-o ia altcineva înainte. 
La 14 septembrie 1913 urma să aibă 
loc la Orâştie adunarea generală a 
Astrei, unde fusese invitat. Deşi cu 
citeva zile înainte renunțase la acest 
gind, totuşi în ultimul moment se 
răzgindeşte, iar la 13 septembrie, în- 
tr-o zi nefastă, încercă imposibilul: 
trecerea Carpaţilor. în apropiere de 
Cimpina avionul se prăbuşeşte în 
mod „misterios“, dispărind la numai 
31 de ani unul dintre cele mai mari 
genii tehnice ale naţiunii. Adunarea 
generală a Astrei de la Orăştie se 
transformă dintr-o adunare de săr- 
bătoare în una indoliată. 

Presa a consemnat această dramă, 
apărind sute de articole, iar din no- 
ianul lor ne-am oprit asupra unui 
fragment redactat cu sensibilitate şi 
dramatism de neiîntrecutul gazetar O. 
Goga, prietenul cel mai apropiat al 
lui Vlaicu. „Acum Vlaicu nu mai 
este. L-a fulgerat visul nostru al 
tuturora în care s-au muiat și ari- 
pile lui: să treacă munţii, să dărime 
în conștiința milioanelor stavila care 
ne desparte. ... Vlaicu e primul sol 
al unui vis milenar, întiiul soldat 
căzut pe-un cîmp de bătaie, cel din- 
tii singe vărsat pentru trecerea Car- 
paţilor.“ 

Profetice cuvinte. Aurel Vlaicu a 
fost prima jertfă din cele 800.000 care 
au stat la baza desăvirșirii unității 
statale, act pecetluit la 1 Decembrie 
1918 de Marea Adunare Naţională de 
la Alba Iulia. 


a (Continuare din pag. 1) 


reorientări în funcţie de cerințele 
lumii de azi. A 3 3 

Mileniul! al doilea a fost al despăr- 
ţirilor. Al ea ar fi bine să ne 
găsească din ou uniți. O mie de 


ani de despărțiri pot fi de ajuns! 
Sint 1000 de ani de cate împo- 
triva lui Dumnezeu, şi uie să ne 
reîmpăcăm cu Dumnezeu. . 

Vrem pace, dar Dumnezeu vrea un 
preţ pentru ea, aşa cum a cerut în- 
totdeauna, precum ne arată Scrip- 
tura, şi anume: întoarcerea spre El, 
întoarcerea la Bine, Adevăr, Egali- 
tate, Libertate, Dreptate. 2 

Biserica Ortodoxă Română salută 
pe toţi delegaţii sfintelor Biserici 
surori şi se uneşte în rugăciune, im- 
preună cu toţi, pentru succesul ce- 
lei de-a III-a Conferinţe panortodoxe 
preconciliare“. 

In continuare secretarul Conferinţei 
Preconciliare, Mitropolitul Damaski- 
nos, a prezentat cele patru rapoarte 
pregătitoare ale celei de-a treia Con- 
ferințe Preconciliare. În legătură cu 
fiecare, conducătorul delegaţiei Bi- 
sericii Ortodoxe Române a luat cu- 
vintul, făcind observaţii din care re- 
zumâm urmâtoarele: 


1. În legătură cu readaptarea pos- 
tului, ne-am declarat împotriva titlu- 
lui acestei teme, întrucit el ar putea 
scandaliza pe credincioșii noștri, cre- 
zîndu-se că vrem să schimbăm regu- 
lle canonice cu privire la post. Am 
propus schimbarea titlului printr-u- 
nul mai scurt şi mai neutru, cum ar 
fi de pildă Importanța postului și 
practicarea lui în zilele noastre. 

In fapt, referatul pregătitor vor- 
beşte de o readaptare, dar noi nu 
trebuie s-o considerăm ca atare, ci 
doar ca o folosire cu discernămiînt 
a regulii, poate mai mult decit a 
fost folosită în trecut, aceasta mai 
ales în ceea ce priveşte pe cei care 
trăiesc în cazărmi, în internate şco- 
lare, pe şantiere de muncă etc. E 
greu pentru aceștia să respecte re- 
gulile canonice, dar pentru aceasta 
nu trebuie schimbate regulile, ci tre- 
buiesc date îngăduințe, potrivit ico- 
nomiei care în documentul nostru 
trebuie accentuată ceva mai mult. în 
sensul acesta am propus să se ex- 
tindă acea parte a documentului care 
vorbeşte despre modul cum trebuie 
aplicată iconomia, şi anume, să se 
spună că ea rămîne în competenţa 
episcopilor şi a duhovnicilor. Nu e 
vorba deci de nici o readaptare, ci 
e vorba de o aplicare cu mai multă 
înțelepciune a vechilor rinduieli, la 
situația lumii de astăzi. 


2. În legătură cu tema: Dialogu- 
rile cu celelalte Biserici, am apreciat 
că textul propus e bun, echilibrat și, 
aşa cum a spus secretarul Conferin- 
ței  Pregătitoare, precis și prudent. 
Totuși, am apreciat că el e mai pu- 
țin precis decit prudent, sau, în 
unele locuri, e prea prudent, ceea 
ce denotă un fel de teamă a Orto- 
doxiei de aceste dialoguri. Este ade- 
vărat că Ortodoxia trăieşte o nouă 
experiență, şi, această experiență 
pune în joc conştiinţa Bisericii, dar 
lumea de astăzi aşteaptă de la Bi- 
serici o mişcare spre o unitate. Do- 
cumentul face afirmaţii importante 
cu privire la faptul că numai Bl- 
serica Ortodoxă poate fi numită Bi- 
serică. Poate că ar trebui să evităm 
afirmații prea radicale, ca să nu-i 
scandalizăm de la început pe cei cu 
care dialogâm. 

Documentul vorbeşte destul de mult 
despre o anumită neliniște printre 
Biserici, cu privire la unele dialo- 
guri. Am dori ca aceste neliniști să 
fie mai explicite pentru ca cei ce 
vor citi documentul nostru să știe 
exact despre ce este vorba. 


în continuare am exprimat apre- 
cierea faţă de recomandarea docu- 
mentului ca toți ortodocşii să se pre- 
zinte la diferitele dialoguri cu puncte 
de vedere comune, ca să nu ne dăm în 
spectacol în fața celorlalte confesiuni, 
scoțind în evidență unele disensiuni 
dintre noi. Pentru aceasta, la nevoie, 
se pot convoca conferințe pregăti- 
toare panortodozxe. 


3. În legătură cu implicarea orto- 
doză în mișcarea ecumenică, în nu- 
mele Bisericii Ortodoxe Române 
ne-am declarat de acord cu docu- 
mentul, arătind totuși că ar trebui 
să se insiste mai mult pe lingă Con- 
siliul Ecumenic, ca să dea mai multă 
atenție Declaraţiei de la Soţia, în 
care ortodocşii și-au exprimat dezi- 
deratele lor. Ştim că noul Secretar 
General al Consiliului Ecumenic al 
Bisericilor, Emilio Castro afirmă me- 
reu că e gata să dea ortodocșilor 
mai multe locuri în conducerea Con- 
siliului şi în Comisiile de lucru; tre- 
buie să facem totul ca aceste pro- 
misiuni să devină fapte. 


Am arătat apoi că râmine în con- 
tinuare o problemă nerezolvată, pro- 
cedura de adoptare a hotăririlor în 
Consiliul Ecumenic , deoarece majo- 
ritatea e protestantă și mașina de 
vot ne poate oricind pune în mino- 
ritate, sau chiar ne poate elimina 
reprezentanții, dacă unii nu le-ar 
plăcea. Trebuie făcut ceva ca această 
metodologie să fie schimba. 


în legătură cu toate dialogurile 
angajate de ortodocşi, conducătorul 
delegaţiei Bisericii Ortodoxe Române 
a propus să reiasă cu claritate din 
toate documentele Conferinței Pre- 
conciliare că dialogurile inițiate la 
nivel panortodox, nu pot fi între- 
rupte decit tot printr-o hotărire pan- 
ortodoxă. Dacă vreo Biserică are 
probleme bilaterale cu o altă Bise- 
rică cu care sintem în dialog, fie că 
rezolvă această problemă bilaterală, 
fie că o aduce la cunoştinţa tuturor 
Bisericilor ortodoxe spre a se lua o 
hotărire comună, dacă dialogul cu 
Biserica respectivă va continua, sau 
se va întrerupe pînă la rezolvarea 
diferendelor. Nici o Biserică nu are 
singură dreptul de veto în legâtură 
cu vreun dialog. E liberă să nu par- 
ticipe, dacă nu vrea, dar nu poate 
obliga celelalte Biserici să nu par- 


ticipe. Cel mai bun lucru e consul- 
tarea panortodoxă prealabilă. 


4. în legătură cu punctul al patru- 
lea de pe ordinea de zi şi, anume 
Problema păcii şi a luptei împotriva 
discriminărilor, în numele Bisericii 
Ortodoxe Române s-au făcut urmă- 
toarele observaţii: PU 


„Mă scuz pentru unii terfneni din 
intervenția mea, care vor putea apă- 
rea unora dintre D-stră cam duri. 
Ei vor fi însă expresia sincerităţii 
şi a unei opinii personale care se 
bazează pe realitățile vieţii, realităţi 
care mi se par absente din docu- 
ment. Chiar dacă nu voi fi foarte 
sistematic, voi incerca să fiu foarte 
clar. Deocamdată, ţin să apreciez 
utilitatea documentului și faptul că 
el va figura pe agenda Sfintului și 
Marelui Sinod. Am crezut însă că 
va fi un document al vremii noas- 
tre și nu un text pios, o predică 
bună pentru secolul al cincilea, al 
cincisprezecelea, şi pentru orice vre- 
me, dar nu pentru situaţiile grele 
cu care este confruntată lumea și: 
Biserica astăzi. Aș vrea să fiu bine 
înțeles. Teologic vorbind, tertul e 
bun. Toţi putem accepta teologia 
păcii aşa cum e exprimată ea pe 
temeiuri biblice şi patristice. Atit 
numai că, accentul cade pe mărturia 
de principiu pe care o dă Biserica, şi 
nu pe îndatoririle ei practice. E ceea 
ce, spunem noi, constituie un bun text 
pe verticală. Îi lipsește însă totalmente 
latura orizontală, legătura cu viața 
concretă, metodele pe care le reco- 
mandă Biserica pentru instaurarea 
unei păci durabile în lume. Docu- 
mentul vorbeşte despre rugăciune, 
dar nu vorbește deloc de faptul că 
oamenii pot face și altceva pentru 
pace, şi că ei poartă răspunderea 
față de ceea ce se întimplă în lume. 
Se lasă impresia că ceea ce se pe- 
trece e inevitabil. 


Documentul nu arată deloc că nu 
poate exista pace fără dreptate so- 
cială, deși această idee se află din 
belșug atit în Sf. Scriptură, cit și în 
toată literatura patristică. Ba chiar, 
la un moment dat, documentul se 
întoarce la soluția milosteniei ca so- 
luționare a dreptății sociale, ceea ce 
este cu totul anacronic în vremea 
noastră. Noi știm toți că pace fără 
dreptate socială nu se poate, iar 
dreptate socială fără o nouă ordine 
economică internațională, de aseme- 
nea nu se poate. Toți știm că toate 
tensiunile din lume, toate diferen- 
dele ideologice vin din motive eco- 
nomice, așa că documentul trebuie 
neapărat să facă mențiune despre 
aceasta și să fixeze poziția Bisericii 
Ortodoxe în legătură cu aceasta. 


Documentul nu spune nimic despre 


ceea ce unele Biserici au și între- 
prins în această privință, de pildă 
despre faptul că în România toate 
cultele au organizat deja trei întru- 
niri religioase în apărarea păcii și 
pentru  dezarmare. Documentul nu 
conține deloc recomandări practice. 
Iată, de curind, România prin Pre- 
şedintele Nicolae Ceaușescu a pro- 
pus reducerea cheltuielilor militare 
și a armamentelor cu 5%, la nevoie 
chiar unilateral, spre a da un exemplu 
de acțiune practică în favoarea păcii. 
Biserica noastră și Cultele din Româ- 
nia au aderat cu entuziasm la această 
inițiativă. Oare Bisericile Ortodoxe, 
în general, nu au nimic de spus 
despre astfel de inițiative practice? 
Oare nu avem nimic de zis cu pri- 
vire la amenințarea care ne paște pe 
toți şi anume amenințarea cu răz- 
boiul atomic și continuarea cursei 
înarmărilor? Oare avem dreptul să 
ignorâm toate acestea, şi să pre- 
zentâm un document pur teologic, 
lipsit de orice contact cu viața și 
cu realitatea ei? Părerea delegaţiei 
Bisericii Ortodore Române este că 
documentul trebuie să fie un pod 
între principiile noastre, și nevoile 
lumii de azi, şi un act care să se 
adreseze lumii și conducătorilor po- 
poarelor, pentru a-i angaja pe dru- 
mul dezarmării și al păcii. Altfel 
răminem într-un ghettou al bunelor 
intenții, fără nici o urmare practică, 


În afară de acestea, documentul 
prezentat nu afirmă necesitatea co- 
laborării Bisericii Ortodoxe cu cele- 
lalte confesiuni creştine și cu cele- 


lalte religii, în vederea apărării păcii 
şi luptei pentru dezarmare. 

Unii au zis aici că trebuie să ne 
ferim să ne amestecăm în politică. 
Sint de acord dar, a apăra pacea nu 
înseamnă politică. Nu amestecăm 
în conflictul dintre eologii, dar 
avem datoria să mâm calea 
dialogului “ca singura cale de rezol- 
vare a tuturor conflictelor şi a dife- 
rendelor ideologice. In scurt: avem 
nevoite de un document actual, an- 
corat în istorie, nu abstract, un text 
care să fie nu numai plin de bune 
principii ci şi de atitudini practice.“ 

Această intervenţie a dus apoi la 
modificarea substanţială a documen- 
tului, în care a fost introdusă cea 
mai mare parte din ideile expuse de 
delegatul “Bisericii Ortodoxe Române. 

Trecindu-se la analiza amănunţită 
a documentelor, s-au alcătuit patru 
Comisii de lucru potrivit celor patru 
eme de pe ordinea de zi. Cele pa- 
t Comisii, pe baza discuţiilor din 
plenară, au modificat documentele, 
dindu-le forma finală. 


Conducâtorul delegaţiei Bisericii 
Ortodoxe Române, Mitropolitul An- 
tonie Plămădeală al Ardealului, a 
fost ales preşedinte al Comisiei a 
Il-a, care s-a ocupat cu alcătuirea 
documentului final, privitor la Dialo- 
gul Ortodoxiei cu celelalte Biserici 
şi confesiuni creştine. Înalt Prea Sfin- 
ţitul opolit Nicolae Corneanu a 
fost repartizat în comisia care s-a 
ocupat de Documentul Ortodoxia și 
Pacea în lume. Prea Sfinţitul Epis- 
cop Nifon Mihăiţă a fost repartizat 
în Comisia care s-a ocupat de Im- 
portanța postului şi practicarea lui 
în zilele noastre. Profesorul Ioan Bria 
a fost repartizat în Comisia care s-a 
ocupat de Raportul dintre Biserica 
Ortodoxă și Mișcarea ecumenică. în 
Comisia care a studiat dialogurile 
dintre Biserica Ortodoxă și celelalte 
Biserici creştine a fost repartizat, în 
calitate de consilier, profesorul Du- 
mitru Popescu; Profesorul Stefan 
Alexe a fost ales în Comisia de trei, 
care a pregătit propuneri cu privire 
la viitoarele teme ale următoarei 
Conferinţe Preconciliare. 

Cind documentele, după discuţii 
ample, şi-au căpâtat forma finală, 
au fost aduse din nou în plenară, 
au fost rediscutate şi unde a fost 
nevoie au fost reamendate, după 
care au fost aprobate în unanimi- 
tate. 

Această a treia Conferinţă Precon- 
ciliară s-a încheiat cu un succes de- 
săvirşit și s-a exprimat speranţa că, 
dacă se va lucra în același ritm și 
în aceeași bună cooperare, se va 
putea spera că Sfintul şi Marele 
Sinod se va ţine încă în vremea 


"noastră, speranță care se cam pier- 


duse după cea de-a doua Conferință 
Preconciliară, cînd delegații se des- 
părțiseră fără a fi reușit să alcă- 
tuiască documente finale, unanim 
acceptate. 

Comisia celor trei însărcinaţi cu 
propunerea temelor viitoarei Confe- 
rințe Preconeciliare a propus ca aceste 
teme să fie următoarele: 


1, Autocefalia şi modul ei de pro- 
clamare 

2. Autonomia şi modul ei de pro- 
clamare 

3. Dipticele, adică ordinea canonică 
a Bisericilor 

4. Diaspora Ortodoxă şi modul ei 
de administrare. 


De îndată ce Bisericile însărcinate 
cu elaborarea unor propuneri în 
legătură cu aceste teme, își vor 
trimite propunerile la Secretariatul 
viitorului Sinod, respectiv Înalt Prea 
Sfinţitul Mitropolit Damaschinos al 
Elveţiei, acesta va proceda la con- 
vocarea uneia sau mai multor con- 
sultaţii pregătitoare, care să alcătu- 
iască documentele care se vor pre- 
zenta ca propuneri la cea de-a patra 
Conferinţă Preconciliară. Aceste pre- 


gâtiri ar urma să se desfăşoare cit 
mai repede posibil, respectiv în ma- 
ximum trei ani, sau dacă se va pu- 
tea şi mai repede. Propunerile au 
fost acceptate. 

Cea de-a treia Conferinţă Precon- 
ciliară şi-a încheiat lucrările cu suc- 
ces şi dă speranțe pentru o evoluţie 
pozitivă a lucrurilor în vederea or- 
ganizării cît mai curind a Sfintului 
şi Marelui Sinod Ortodox. ? 


Gînduri creştine . . . 


(Continuare din pag. 1) 


panie de într-ajutorare atit de eficace prin predicile sale încit a salvat ținu- 
turi întregi de la mizerie. Atit de mult l-au iubit şi l-au respectat contem- 
poranii încit chiar şi evreii și păginii au plins la moartea lui. Iată de ce 
a rinduit Biserica pilda vieţii lui drept model de urmat la începutul unui 
an nou. Și chiar dacă nu vom putea face ca el, să nu uităm ce spunea 
marele Pasteur, descoperitorul leacului contra turbării şi pentru care şi-a 
riscat de mii de ori viața pină a aflat acest leac: „să facem fiecare măcar 
atita bine cit ne stă în putere şi atunci raiul tot nu-i pierdut de tot.* Iată, 
dar, ce proiecte înălţătoare ne-am putea alege pentru anul în curs, acum 
cînd pornim într-un an nou. în orice caz să ştim că viața are preţ numai 
în măsura în care putem fi de folos celor din jurul nostru. 


În al treilea rînd, toți serbăm un an nou, atit ca persoane singuratice ui 
şi ca organisme sociale, în care fiecare am avut diferite planuri şi am în: 
cheiat diferite bilanţuri. În munca noastră sintem toți încadrați în strădanii 
de continuu progres şi de bunăstare. Şi în aceste privințe de bună seamă 
că trebuie să ne gindim la viitor, la realizările care ne aşteaptă. Poporul 
nostru s-a angajat în acest an cu toată hotărirea în acţiuni menite să ducă 


la salvgardarea păcii, la instaurarea unui climat de bunăințelegere şi coope-! 


rare între oameni şi popoare. Acest fapt este de o deosebită ip ana: 


E! grăieşte despre vocaţia de pace a românilor, despre dorința lor 


e a trăi 


în libertate şi prietenie cu toți oamenii. În calitate de slujitori ai Domnului 
păcii, noi trebuie să fim pârtaşi ai idealurilor şi năzuinţelor poporului nos- 
tru, să facem totul pentru continuarea existenței noastre pe aceste meleaguri, 
pentru continuarea şi prosperitatea vieţii umane pe întreaga planetă. 


Aşadar, 


ca să grăim în limbaj bisericesc, 


atit ca creştini, care purtăm 


numele lui Hristos, cît şi ca ucenici ai sfinţilor de genu! Sf. Vasile care 
ne-a lăsat în Sf. Liturghie modelul comuniunii de rugăciune, atît pentru cei 
în viaţă, cit şi pentru cei ce nu mai sint trupeşte printre noi. să păşim 
acum la început de an nou cu credința şi cu entuziasmul de a ne strădui 
mereu spre mai bine şi spre un viitor tot mai înălțător. Abia în chipul 


acesta vom putea înțelege cu adevărat cuvintul 
„Oricine va chema numele Domnului se va mintui.“ 


proorocului (Ioil 2, 13): 


Li 
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: ana Botezului Domnului 


Strins legată de sărbat(Tă- 


“  ciunului, Boboteaza, Botez 


lui sau Epifania, ne introcMă- 
reţia aceluiaşi. eveniment ZEN” 
ei sfințitoare a lui Hristi 
ntreaga umanitate şi ce pac 
participă la Botezul De IN 
acest sens „Botezul luj ste 
Cincizecimea "Sa. coborimtului 
Duh şi arătarea Preiii: e a 
Icoana Botezului DomădezVă- 
luie pe cit se poate miacestei 
prezențe. | 
În profunzimile Iordarte Te- 
prezentat lisus învăluit » unde 
se observă citeva elemeeştii și 
mai jos două personiţiib chi- 
pul unui bărbat ce yPă din 
uicior şi o femeie a: PE 
monstru marin. Valuri NESe cu 
bolta cerului de unde, 0 scară, 
coboară Sfintul Dun î de Po- 
rumbel, iîmpărtăşind. ir raze de 
lumină, De-o parte şi a a I0r- 
danului se ridică myâncoși Şi 
ei suport al unor îi. De-a 
dreapta, Sf. Ioan Boteh în ținu- 
ta-i ascetică, cu mint creștetul 
lui lisus. Ceva mai jibolul po- 
mului neroditor, cu la rădă- 
cină. Din “apele Iorii se for- 
mează o cristelniță îș căreia stă 
Maica Domnului în le Biserică 
vie, care apare la 4 i. Pi 
creasta muntelui, Ii întiineşte 
cu Profetul Ioan did. De cea- 
laltă parte, cete îni pregătesc 
veșmintul  luminosiru Botezul 
Stăpinului. i 


Prin însăşi comp €i, icoana 
ne introduce în alta prezentei 
lui Hristos în liimeru mintuirea 
sa. Dar dincolo qoare şi sub- 
tilitatea artistică: dare a eveni- 
mentului, în icog€ ascunde o 
întreagă teologie. inta însăși a 
Bisericii dreptmăr Predată cre- 
dincioșilor spre. sea lor. 

Mai întîi icoanadezvăluie mis- 
terul prezenței S; Treimi — Ta- 
tăl: „ŞI iată gla; Ceruri zicînd: 
Acesta este Fiu] ce! iubit întru 
care bine am voflt. III, 17), Fiul 
coborind în apa înului şi Duhul 
Sfint „în chip XOrumbel“, care 

„mplinește voințsălui aşa cum a 
făcut-o la crearimii purtindu-se 
pe deasupra ape Tot așa la Ior- 


noi. 


dan, stînd deasupra apelor, invită 
creația toată la recreare prin Botez. 
Stinta Treime iluminează întreaga 
creație încît ne aflâm în fața unei 
sărbători cosmice, cum de altfel 
icoana demonstrează și slujbele mâr- 
turisesc: „Astăzi toată făptura se 
luminează de sus ca o făclie ... 
Astăzi cele de sus cu cele de jos 
împreună prăznuiesc şi cele de jos 
cu cele de sus împreună vorbesc“ 
(Rugăciunea de sfințire a apei). 
Iordanul, în care coboară Domnul 
pentru Botez, este lumea ce-și trage 
obirşia din apele primordiale. El este 
populat cu pești, semn liturgic tim- 
puriu al Botezului şi Euharistiei. Toate 


apele se sfințesc de la Iordan, Așa 
şi glăsuieşte rugăciunea: „Astăzi fi- 
rea apelor se sfințeşte“* şi cu ele 


creația. Aşa de neașteptat este eve- 
nimentul încit la intrarea lui Hristos 
în apă Iordanul se întoarce înapoi, 
amintind momentele  vechitestamen- 
tare, prin care poporul evreu a tre- 
cut de la robie la libertate, de la 
blestem la. binecuvintare, de la pri- 
begie la biruință în patria Canaanu- 
lui, simbol! al intrării creştinilor prin 
curățirea baptismală în „Patria Ce- 
rească“. Iordanul este prefigurat prin 
citirea la vecernia Bobotezei a 13 
paremii (lecturi din Vechiul 'Testa- 
ment) începînd cu „Facerea lumii“ 
(A 1—13) și continuind cu „,Trecerea 
prin Marea Roșie“ (Ieşire XIV, 15— 
18; 11—23; 21—29), minunea din pus- 
tiul Şur (eşire XV, 22—XVI, 1), tre- 
cerea poporului dincolo de Iordan 
(Iosua III, 7—8; 15—17), Ilie şi Elisei 
la Iordan (IV Regi II, 6—14), Neeman 
la apele Iordanului (IV Regi V, 9— 
14), (Isaia I, 16—20), Iacob în faţa ta- 
berei lui Dumnezeu (Fac. XXXII, 
1—11), fiica lui Faraon și Moise la 
Nil (eșire II, 5—10), Ghedeon la riu 
(Jud. VI, 36—40), Ilie jertfind în fata 
Domnului (III Regi XVIII, 30—39), 
Elisei îndulcind apele cu sare (IV 
Regi II, 19—22), (Isaia XLIX, 8—15). 


Coborirea Domnului în Iordan este 
prefigurarea coboririi la iad. Acolo 
îl aşteaptă Adam şi Eva, aici două 
personificări a Iordanului și a Mării, 
imagine simbolică care indică supu- 
nerea naturii cosmice, revirimentul 
ei ontologic. „Astăzi, pămîntul şi ma- 
rea şi-au împărţit bucuria lumii și 
lumea s-a umplut de veselie.“ „As- 


tăzi toată făptura se adapă cu curgeri 
tainice“ (Din rugăciunea de la sfin- 
ţirea apei). Hristos coboară în Ior- 
dan lumină celor din întuneric, cum 
de mai multe ori se repetă troparul 
glas 5, în cadrul vecerniei „ca să lu- 
minezi pe cei ce şedeau întru întu- 
neric“. 

în mijlocul Iordanului Iisus intră 
ca într-un mormint lichid. De aceea 
în apele Botezului ne scufundâăm de 
3 ori închipuind coborirea Domnului 
la iad şi ridicarea la viaţă prin în- 
viere (St. Ioan Gură de Aur). Iisus 
este înfățișat gol, ca şi primul Adam, 
așteptind momentul învâluirii Sale, 
ca „Soare al dreptăţii“, cu veşmin- 
tul de lumină purtat simbolic pe 
braţe de ingerii cei ce-L însoțesc în 
partea stingă a scenei. Aşa proce- 
dâm şi la Botezul creştin cînd după 
scufundarea în cristelniță și îmbră- 
carea pruncului ciîntăm: „Dă-mi mie 
haină luminoasă Cel ce Te imbraci 
cu lumina ca şi cu o haină mult 
milostive Hristoase ....“ 

De-a dreapta, loan Botezătorul în- 
spăimintat de prezența Stăpinului pe 
care el, robul, trebuie să-L. boteze, 
acceptă numai după ce înțelege că a 
sosit ceasul ca să se împlinească 
toată dreptatea ca el să-și încheie 
misiunea profetică şi să lase deschisă 
perspectiva Împârăției lui Dumnezeu, 
inaugurată de Hristos însuşi. Ceva 
mai în spate Hristos discută cu Ioan 
tocmai despre momentul amintit. 


Scena este completată de prezența 
Maicii Domnului ca Biserică vie la 
apa Iordanului în care are să se 
transpună tot misterul Iordanului, ca 
sursă vie, izvor pururea curgâtor al 
celor ce se mintuiesc. „Astăzi apele 
Iordanului se prefac în vindecări“, 
adică în Biserică. într-o omilie, Di- 
dim Orbul ilustrează sensul adinc al 
acestei prezențe: „Dumnezeu mi-a dat 
ca Mamă cristelnița baptismală (Bi- 
serica), ca Tată pe Cel Preainalt, ca 
frate pe Domnul botezat pentru noi.“ 

Privind icoana Botezului să vedem 
dincolo de ea misterul coborinii Dom- 
nului în inima creației şi-a noastră, 
spre a ne recrea, spre a transfigura 
lumea într-o grădină a armoniei şi-a 
păcii totale, aşa cum imaginea de 
faţă ne sugerează. 


Protos. Casian Crăciun 


Părintele Prof. Dr. Grigorie Marcu : 


la a 75-a aniversare 


La 1 decembrie 1986, Părintele Prof. 
Dr. Grigorie Marcu, distins dascăl şi 
teolog neotestamentar, a implinit tru- 
moasa vifstă de 15 de ani. 

Această aniversare ne oferă un pri- 
lej fericit de a rememora citeva din 
împliniriie unei vieți de excepţie,. 
dăruită integra! Slujirii Bisericii stră- 
moşeşti, teologiei ortodoxe şi poporu- 
lui nostru. 

Celor ce sint la curent cit de puţin 
cu viaţa noastră bisericească din ul- 
tima jumătate de veac, nici nu mai 
este necesar ca Prea Cucernicia Sa 
să le fie prezentat. Mai ales, nu mai 
trebuie prezentat cititorilo ,„,Telegra- 
tului Român“, care au putut urmări” 
prestigioasa şi consecventa sa cola- 
borare în paginile acestei publicaţii 
pe parcursul a mai bine de 50 de 
ani. Astfel încit, omagiind după cu- 
viință personalitatea multilaterală şi 
activitatea exemplară a Părintelui 
Prof. Dr. Grigorie Marcu, am con- 
ştiinţa că pot săvirşi acest lucru nu 
numai pentru, ci şi în numele citi- 
torilor „„Telegrafului Român“ şi că 
această omagiere va întilni în sufle- 
tele celor mai mulţi dintre ei ecoul 
unor alese sentimente de preţuire şi 
dragoste. ș p 


Părintele Grigorie Marcu s-a năs- 
cut într-o familie preoțească, în 
Broşteni, județul Sibiu.  Surprinde 
plăcut alăturarea numelor celor doi 
părinţi: Ioachim şi Ana. Copilul și 
tinărul Grigorie a fost mindria a- 
cestor părinți, cum. va fi “mindria 
şcolilor prin câre a trecut şi a in- 
stituției căreia i-a dedicat slujirea de 
o viaţă. 


După şcoala primară în satul na- 
tal, a urmat liceul (la Blaj şi Sibiu, 
1925—1929) şi apoi teologia (la facul- 
tățile din Bucureşti și Cernăuţi, 1929— 
1933). Elevul şi studentul. eminent 
anunța elocvent pe marele cărturar 
de mai tirziu. Un singur exemplu 
este grâitor: ca student, numai în 
„Telegraful Român“ a publicat 41 de 
articole, fără a mai socoti pe cele 
risipite prin multe alte publicaţii. 
Printr-o astfel de activitate, s-a fă- 
cut remarcat de Mitropolitul de atunci 
al Ardealului, Dr. Nicolae Bălan, care, 
îndată după terminarea facultății, l-a 
trimis la specializare în străinătate 
— la Atena (1933—1934) şi Breslau 
(1934—1936) — unde, cu hărnicie de 
albină, şi-a agonisit o temeinică pre- 
gătire teologică. În această perioadă 
a continuat să publice studii şi arti- 
cole, semnâtura sa impunindu-se în- 
că de pe atunci ca un autentic cer- 
tificat de calitate. Rodul! stăruitoarei 
munci de cercetare din acești ani se 
va concretiza nu numai într-o emi- 
nentă teză de doctorat, ci şi într-o 
serie întreagă de însemnate lucrări 
din domeniul studiului Noului Tes- 
tament. 


În 1936, tînărul şi deosebit de stîr- 
guinciosul ostenitor în ale teologiei 
s-a întors la Sibiu, unde îl aștepta 
catedra râmasă vacantă prin alege- 
rea ilustrului ei titular, profesorul 
Nicolae Colan, viitor academician, în 
scaunul! vlădicesc al Vadului, Felea- 
cului și Clujului. De acum înainte, 
vreme de 46 de ani (1936—1982), pres- 
tigioasa personalitate a Părintelui 
Prof. Dr. Grigorie Marcu va cinsti 
catedra de Studiul Noului Testament 
de la venerabila instituție teologică 
sibiană. 


Ca profesor suplinitor (1936—1942), 
apoi titular definitiv (1942—1944), iar 
după ridicarea Academiei 'Teologice 
„Andreiane“ la rang universitar, pro- 
fesor agregat (1944—1946) și apoi pro- 
fesor universitar titular (1946—1982) şi 
o vreme rector al Institutului Teolo- 
gic Universitar (1976—1979), Prea Cu- 
cernicia Sa a fost mereu dascălul 


neîntrecut, care a luminat tainele 
Scripturilor Sfinte, sălășluindu-le în 
mințile şi inimile a mii şi mii de 


viitori slujitori ai altarelor străbune. 
Cu o competență deosebită, cuorară 
prestanță academică și cu exprima- 
rea plină de farmec a unui verita- 
bi! talent literar, Părintele Profesor 
Grigorie Marcu își cucerea audito- 
riul, astfel încît esențialu!l prelege- 


„cut la altar şi la amvon, 


rilor sale se imprima adinc în min- 
ţile ucenicilor chiar din momentul 
predării. 

În persoana Prea Cucerniciei Sale, 
studenţii teologi au văzut întotdea- 
una chipul profesorului model, iden- 
tificat deplin cu idealurile instituţiei 
pe care a slujit-o. Atit pentru stu- 
denţți, cît şi pentru preoţii noștri, 
pentru credincioşii care l-au cunos- 
Părințele 
Profesor Grigorie Marcu a fost însă 
şi model de slujitor bisericesc, aureo- 
lat de lumina credinței şi a învăţă- 
turii şi pătruns de imensa responsa- 


" bilitate a misiunii preoțeşti. 


"Mereu prezent nu numai în viaţa 
Institutului, ci şi în alte laturi ale 
vieţii bisericeşti şi culturale, Prea 
Cucernicia Sa.a risipit cu generozi- 
tate din puterile cu care l-a dăruit 
Bunul Dumnezeu, semânind peste tot 
bogate rodiri ale minţii sale larg cu- 
prinzătoare. Poate că nimeni nu va 
putea evalua vreodată la măsură co- 
respunzătoare cantitatea şi calitatea 
eforturilor pline de zel prin care o 
viață întreagă, ca „o jertfă vie, stintă, 
bine plăcută lui Dumnezeu“, s-a ofe- 
rit Bisericii şi neamului. 


Dacă chipul dascâlului şi al păsto- 
rului luminat e păstrat cu iubire şi 
recunoștință în inimi, despre price- 
perea şi rivna teologului și publi- 
cistului mărturisesc şi vor mărturisi 
peste vremi nenumăratele şi temei- 
nicele contribuţii de specialitate, cârți 
şi studii, precum şi sutele de arti- 
cole prin care Părintele Profesor Gri- 
gorie Marcu și-a spus cuvintul în 
probleme de larg interes pentru viaţa 
noastră bisericească şi naţională. 


Amintim, dintre cărțile sale: Râtă- 
ciți neștiind Scripturile (1938); Saul 
din Tars (1939); Studii biblice (1940); 
Antropologia paulină, eminentă teză 
de doctorat în teologie (1941); Mythos 
(1942); Procesul Mintuitorului. Studiu 
juridic și teologic, în colaborare cu 
Dr. Ioan Fruma (1945); O știință nouă: 

vremurilor  neotestamentare 
(1946); Epistola Sfintului Apostol Pa- 
vel câtre Tit. Introducere, text și co- 
mentar (1947). Prea Cucernicia Sa 
este şi coautor al manualului de Stu= 
diul Noului Testament pentru Insti- 
tutele teologice, ajuns la a treia edi- 
ție. La acestea se adaugă alte cărţi 
precum și un mare număr de studii, 
în care sînt abordate cele mai va- 
riate aspecte şi probleme de specia- 
litate. Toate aceste lucrări au intrat 
deținitiv în rîndul celor mai strâlu- 
cite producţii ale studiului neotesta- 
mentar, constituind un aport hotă- 
ritor la dezvoltarea teologiei biblice 
româneşti şi impunindu-! pe “autorul 
lor ca pe unul dintre marii teologi 
ai vremii noastre, 

Am amintit şi despre o altă latură 
a activității Părintelui Profesor Gri- 
gorie Marcu, aceea de publicist. Prea 
Cucernicia Sa a condus, pe rind, în 
calitate de redactor responsabil, „Re- 
vista Teologică“  (1936—1947), „Foaia 
Bunului creștin“ (1953—1955) și „,Mi- 
tropolia Ardealului“  (1956—1976). A 
fost, de asemenea, colaborator deo- 
sebit de apreciat al multor altor re- 
viste teologice și culturale. Pentru a 
oferi o imagine asupra volumului 
imens al acestor contribuţii, menţio- 
năm că într-o teză de licență în 
teologie dedicată vieții și operei Pă- 
rintelui Profesor Dr. Grigorie Marcu 
(autor: Gheorghe Longodor, Sibiu, 
1983), fără pretenția de a fi com- 
pletă (cum ne previne însuși sub- 
titlul ei:  Selecţii bio-bibliogratice), 
simpla înşirare a titlurilor acestora 
ocupă mai mult de 140 de pagini 
mari. Ce evantai bogat de raze țiş- 
nite din lumina unei minţi, din focul 
unei inimi! 


Omagiind acum deopotrivă pe preot, 
pe dascăl, pe teolog, pe publicist, 
pe omul de mare cultură și talent, 
pe patriotul luminat, cu sentimente 
alese de dragoste şi recunoştinţă, ex- 
primăm Părintelui Profesor Dr. Gri- 
gorie Marcu urarea de viaţă înde- 
lungată şi rodnică dincolo de pra- 
gul celor 75 de ani. 


Pr. prof. Vasile Mihoc 


Li 


Prenţa istorică . . . 


(Continuare din pag. a 2-a) 


Căpreanu, Mar! Moise Ignat, Gh. 
Cordoş, 1. Guţi M. Ignat, de 1. 
Gh. Ioniță sinstructive pentru o 
cuprindere maincă a unei mișcări 
patriotice de dantă forță mobili- 
zatoare pentru'eaga conștiință ro- 
mânească. Ide Unirii tuturor ro- 
mânilor a tosfaspirație şi a dina- 
mizat toate eţşrile solidarităţii et- 
nice în ace! smajor al istoriei na- 
ționale. Mai lt: chiar pe plan 
european, cune arată cu detalii 
grăitoare, capi! II al cărţii, această 
năzuință a railor a găsit ecouri 
şi sprijin putic, mai cu seamă în 
țările neolati: printre care Franța 
care a fost agată şi un sprijin deo- 
sebit de etic și de constant, cu 
vorba şi cu ja, cum am avut oca- 
zia să arăt şi cartea mea Românii 
toți s-adunăd 11), tolosind mărturii 
inedite ale pitipanţilor la momen- 
tul Marii UA şi texte uitate din 
presa francez'u mesajul frățesc al 
Universităţii »ona câtre Universi- 
tățile noastre București şi Iași, 


' imediat dupăvorocita „pace“ de la 


Buftea (mai 1; a tost un moment 
dramatic al acul an care s-a stfir- 
şit apoi în speoza lui 1 decembrie 

Alba  Ili:; consfințind voința 
unanimă a rtânilor deafiuniți în 
statul lor ajerat, de a fi liberi și 
de a pâşi po nouă cale a pro- 
gresului şi a taţiei. 


Dim partea doua a acestui volum 
reținen» cele uă studii ale coordo- 
natormilui vohului, C. Gh. Mari- 
eseu, despre'lidaritatea opiniei pu- 
blice internaţale şi în mod aparte 
a celei, trape cu lupta noastră 


pentru Unirea cea mare, cit și studiul 
„semnat de Carmen Dinescu despre 
personalități franceze solidare cu acest 
act istoric. În partea finală a cărții 
citim „evocârile* despre activitatea şi 
lupta politică a lui Onisifor Ghibu, 
aparținind Jul V. Curticâpeanu, Fr. 
Păcurariu şi Vasile Ciobanu. O con- 
tribuție inedită, revelatoare, conţine 
articolul lui Gabriel Tepelea care, 
prezentind „inaugurarea monumentu- 
lui lui G. Coşbuc, cu trei zile înainte 
de 23 August 1944, arată cu detalii 
inedite, că momentul respectiv a fost 
în realitate „o mare adunare populară 
în care se cerea ieşirea României 
din Axă şi eliberarea Transilvaniei de 
Nord“. Volumul prezentat se încheie 
cu o bibliogratie istorică de certă 
utilitate pentru mai buna cunoaștere 
a celui mai important curent de idei 
politice şi de luptă consecventă pen- 
tru Marea Unire de la 1 decembrie 
1918 de la Alba lulia.. 


Sf. loan Gură de Aur — model de predicator 


A vorbi despre Sf. Ioan Gură de 
Aur, dar mai ales a încerca să-i cu- 
prinzi în cuvinte întreaga lui persona- 
litate, este ceva care depăşeşte puterile 
obişnuite. S-a scris mult despre el, 
i s-au tradus şi în limba română citeva 
din operele sale, însă puţini sint a- 
ceia din toate Bisericile creştine care 
să fi reușit a prinde într-o lucrare 
anume, uriaşa figură a neintrecutului 
şi neegalatului loan Hrisostom. 


Nu greşesc, cred, dacă afirm că nu a 
fost întrecut în arta cuvîntului de nici 
un alt scriitor sau ierarh creştin, pină 
astăzi. Amvonul nu a avut pină acum 
pe un altul cu care am putea să-l 
comparăm. Secretul elocvenţei sale, al 
talentului său, al întregei sale vieţi 
rezidă în marea dragoste faţă de Dum- 
nezeu şi de oameni. Fraza lui este 
clară, totul pleacă de la inimă şi se 
adresează inimii. După afirmaţia fos- 
tului meu profesor de la Facultatea 
de Teologie din București, Preot Petre 
Vintilescu, geniu! sfintului Ioan Gură 
de Aur se datorează Ierusalimului şi 
Atenei (proorocului Isaia și lui De- 
mostene) cu acesta din urmă şi cu 
Cicero asemânindu-se în elocvenţă şi 
cu Bossuet în mâlestrie. 


În predicile sale, Hrisostom are ac- 
cente de o incomparabilă frumusețe. 
N-a scris, sau mai bine zis. nu s-a 
gindit să scrie ceva pentru posteritate 
deși predicile sale, cele mai multe, 
sint și astăzi de actualitate, atit de 
adinc cunoscător al sufletului omenesc 
s-a dovedit a fi acest mare părinte 
bisericesc. De multe ori îşi alege su- 
biecte de predică din diferite impreju- 
rări la care a fost martor sau le-a 
trăit. S-a identificat cu Sfintul apostol 


+ Pavel, pentru care, amiputea spune, 


avea un cult deosebit, fapt ce a 
făcut să scrie comentarii la unele e- 
pistole pauline. Cînd pronunța numele 
sfintului apostol Pavel, simțea o pu- 
ternică zguduire. 


Nu este atras de speculații dogma- 
tice, cît mai ales de misterul religios. 
Este un exeget superior şi un moralist 
inegalabil. Avea un spirit pozitiv şi 
practic, se revolta contra relelor din 
jurul său şi era foarte popular cu 
toată lumea. Cunoştea bine Sfinta 
Scriptură şi ştia să aleagă textele po- 
trivite spre a întări unele din afirma- 
țiile sale. Caracter combativ, om de 
acţiune chiar pe amvon. Adversarul 
său era păcatul sub toate formele lui, 
în rare cazuri păcătosul, câruia îi 
arăta toate câile de revenire. Entu- 
ziasmul său, pasiunea ce punea în pre- 
dicile sale, depășeau uneori darurile 
sale oratorice. Participa și vibra cu în- 
treaga fiinţă cînd vorbea credincioși- 
lor săi. în anumite perioade din an 
veneau din părți mai îndepărtate şi 
nu se mai puteau sătura de frumuse- 
ţea cuvintelor ce ieșeau din gura păs- 
torului lor din capitala întinsului im- 
periu roman. Torente de poezie teo- 
logico-morală, filosofico-psihologică 
curgeau din gura lui de aur. Avea 
harul unei credințe aprinse, care mută 
şi munţii din loc. Imnul serafimilor nu 
are accente mai frumoase decit unele 
părți ale omiliilor sale, spunea părin- 
tele profesor Petre Vintilescu. Cuvin- 
tul său cade ca o ploaie de foc asu- 
pra auditorilor săi înmărmuriți. Pre- 
„dica în fiecare săptămină, cel puțin 
Duminica. În anumite perioade din 
an predica mai des, ca de pildă în 
postul mare, cînd își alegea anumite 
subiecte, iar dacă un subiect nu putea 


îi epuizat într-o singură predică, era 
continuat în următoarea cuvintare 
sau chiar urmâtoarele. 


S-a dăruit cu totul cuvintărilor sale, 
ceea ce îl făcea iubit, ascultat, înțeles 
şi urmat în tot ce spunea. Combâtea 
bogăția nedreaptă, “camâăta, dobinda, 
lăcomia, zgircenia, spectacolul desmă- 

, Viaţa de tamiile dezordonată. Are 
predici despre milostenie, sclavie, să- 
răcie, feciorie, căsătorie. monahism, 
etc. Adversar al luxului, al abuzului. 
A proclamat eminenta demnitate a să- 
racilor. „„Puneţi pe Dumnezeu în acelaşi 
rang cu sclavii voştri“ afirma e! într-o 
predică a sa. 


Minca singur, pentru care fapt i se 
spunea că duce viaţă de ciclop iar în 
palatul patriarhal, camera lui de dor- 


rea era aidoma unei chilii de mânăs- 
re, 


Combate pe preoții văduvi care ţi- 
neau fecioare în casele lor, ca să-i în- 
grijească. 


În viața lui s-au petrecut două mari 
fapte, socotite crize la Constantinopol 
şi care au avut efecte serioase asupra 
vieţii Sfintului Ioan Gură de Aur. 1, 
Căderea lui Eutropius şi 2. Cearta cu 
împărăteasa Eudoxia. 


În legătură cu căderea lui Eutropius 
a ținut două omilii, prima cea mai 
celebră din cite a rostit, cu tema: 
„Deșertăciunea  deșertăciunilor“. Pe 
Eudoxia o compară cu Izabela și Iro- 
diada, spunind la adresa Eudoxiei: 
„jarăşi se minie Irodiada, iarăşi cere 
pe tipsie capul lui Ioan“. 


Pr. Ilie 1. Țintă 
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Sesiunea 


de comunicări dedicată împlinirii a 200 de ani 


de învățămînt teologic la Sibiu 


Joi, 4 decem- 
brie 1986 2 avut 
loc, în aula In- 
stitutului  'Teolo- 
gic Universitar 
din Sibiu. o se- 
siune de comu- 
nicări dedicată 
împlinirii a 200 
de ani de învă- 
țămînt teologic 
la Sibiu. 

Au luat parte 
ierarhii titulari 
din cadrul mi- 
tropoliilor Ardea- 
lului şi Banatu- 
lui, conducători 
ai unor culte, 
episcopii şi ar- 
hiereii-vicari ai 
Bisericii Ortodo- 
xe Române, re- 
prezentanţi ai in- 
ştituțiilor de în- 
vătămiînt teologic 
universitar și se- 
minarial din ţara 
noastră, profesori 
onorari şi pen- 
sionaţi, docto- 
ranzi în 'Teolo- 
gie, studenţi şi 
alți invitaţi. 

Rectorul 
tutului, arhid. 
prof. dr. Con- 
stantin Voicu a 
rostit un cuvint 
aniversar, pre- 
zentînd princi- 
palele etape ale 
organizării învă- 
țămintului teologic 
anume: 

1. Perioada de început (1786—1811) 
dominată de personalitatea marelui 
cărturar al vremii, Dimitrie Eustatie- 
vici care a organizat un curs de în- 
struire a învăţătorilor şi preoţilor. 

2. Cursurile clericale între anii 
1811—1845, cînd se remarcă deschiză- 
torul de drumuri noi în cultura ro- 
mânească — „dascălul de dăscălie* — 
Gheorghe Lazăr. 

3. Institutul teologice pedagogic 
(1846—1873). Este perioada marelui 
Şaguna, care s-a implicat direct în 
viața şi destinul învăţămîntului teo- 
logic de la Sibiu. 

4. învățămîntul teologic între anii 
1874—1821. Este epoca urmaşilor lui 
Şaguna, pînă la mitropolitul Nicolae 
Bălan. 


Insti- 


la Sibiu, şi 


5. Academia teologică (între anii 
1921—1948). în urma stăruințelor mi- 
tropolitului Nicolae Bălan, cursurile 
institutului se. ridică de la 3 ani, 
cum era de pe vremea lui Șaguna, 
la 4 ani (în anul 1921) şi se trans- 
formă în „Academia teologică“ (1924). 

6. Institutul Teologic de grad uni- 
versitar (cursuri de licenţă — 1948 — 
1984). Este epoca înnoirilor sub toate 
aspectele, a învăţămintului teologic 
din ţara noastră şi implicit a celui 
de la Sibiu, 

1... Institutul Teologic Universitar 
(1984—azi) — cursuri de liceniă și 
doctorat. Anul 1984 marchează în- 
ceputul cursurilor de doctorat la Si- 
biu, fapte ce rezumă în sine tot dru- 
mul străbătut de Institutul nostru și 
se instituie ca un preludiu al reali- 
zărilor viitoare. 

În încheierea cuvîntului său, rec- 
torul arhid. prof. C. Voicu a arătat: 
„Scrutind năzuinţele şi izbînzile din 
cei 200 de ani ai Institutului. des- 
prindem cu uşurinţă tenacitatea cu 
care acesta a păstrat neclintită cre- 
dința strămoșească, năzuință izvorită 
de altfel din sufletul de geniu al 
poporului nostru. Pe lîngă menţine- 
rea vie a credinței în Dumnezeu, In- 
stitutul nostru a fost neîncetat în- 
sufleţit de credința în viitorul lumi- 
nos al poporului nostru, contribuind 
astfel la făurirea desăvirşită a uni- 
tății religioase şi naţionale a tuturor 
românilor,“ 

În continuare, P.S. Episcop vicar- 
patriarhal dr. Vasile Costin — a pre- 
zentat Mesajul adresat de Prea Feri- 
citul Teoctist, Patriarhul Bisericii Or- 
todoxe Române, Institutului Teologic 
Universitar din Sibiu. 

„Inspirindu-se din faptele mari ale 
înaintaşilor — se araţă în mesai — 
Institutul teologic din Sibiu, alături 
de ce! din București, sub directa 
oblăduire a Bisericii si larga înțele- 
gere din partea Conducerii Statului 
nostru. continuă și azi bunele tra- 
diții de muncă, rugăciune şi slujire 


a Patriei noastre iubite, a Bisericii 
strămoşeşti, de sprijinire a năzuin- 
țelor ecumenice actuale şi a nobile- 
lor idealuri de pace, libertate şi coo- 
perare ale lumii contemporane. “ 

Cunoscind toate acestea — arată 
apoi Prea Fericirea Sa — și bucu- 
rindu-ne sincer de împlinirile sub 
toate aspectele, care s-au inregistrat 
în viaţa Institutului Teologic Univer- 
sitar din Sibiu, aducem cuvint de 
aleasă cinstire şi prețuire tuturor 
dascălilor şi ucenicilor care au tre- 
cut prin această şcoală în cursul ce- 
lor două veacuri de existenţă nein- 
tr otă şi rugăm pe Părintele lu- 
TI să-şi reverse darurile Sale 
cele bogate asupra tuturor ostenito- 
rilor de azi — profesori și studenţi — 
dăruindu-le pace, sănătate -şi alese 
bucurii duhovniceşti,“ 

Reprezentanţii celorlalte instituții de 
învățămint „teologic din ţara noastră 
au adus cuvintul lor de salut la 
acest moment aniversar. 

P.S. Episcop-vicar şi rector dr. 
Vasile Tirgovişteanul — a vorbit în 
numele Institutului Teologic Univer- 
sitar din Bucureşti. 

P.C. rector Hajdu Iuliu a aduş 
cuvîntul de salut din partea Institu- 
tului Teologic Universitar romano-ca- 
tolic din Alba-lulia şi a ramurei 
Iaşi. 

D-l rector dr. Pântek Arpâd a tran- 
mis salutul Institutului Teologic Pro- 
testant Unic de Grad Universitar din 
Cluj-Napoca. 

D-l prorector dr. Hermann Pitters 
a vorbit în numele profesorilor și 
studenților ramurei evanghelice de la 
Sibiu; cu limba de predare germană, 
al Institutului Teologic ' Protestant 
Unice de Grad Universitar din Cluj- 
Napoca. 

P.C. director Constantin Bradea a 
transmis cuvint de felicitare din par- 
tea Seminarului Teologie din Cluj- 
Napoca. 

P.C. director Trăilă Gherga a vor- 
bit în numele Seminarului 'Teologic 
din Caransebeș. 

În pauză, care a avut loc după 
transmiterea mesajelor, s-a vizitat 
expozitia organizată cu concursul pr. 
prof. Mircea Păcurariu şi care va 
avea caracter permanent. Participan- 
ţii au semnat în cartea de aur a 
Institutului şi au adresat cuvinte de 
apreciere asupra valorii documentare 
a acestei expoziţii. 

Între orele 11—13 au fost prezen- 
tate următoarele comunicări: 

—Teologia biblică 1a Institutul Teo- 
logic Universitar, din Sibiu de către 
pr. prof. dr. Dumitru Abrudan (pen- 
tru! Vechiul Testament) și pr. prof. 
dr. Vasile Mihoc (pentru Noul Tes- 
tament). 

—. Teologia 
Teologic 


istorică ln Institutul 
Universitar din Sibiu, de 


Mircea Păcurariu 
Române) şi 
Jivi (pentru 
Universală şi 


pr. prof. dr. 
Istoria Bisericii 
dr... Aurel 
Istoria Bisericeasca 
Patrologie). i 

La orele 14, Înalt Prea Sfinţitul 
Mitropolit dr. Antoni Piâniceaii a 
oferit, în sala de recepție a reșe- 
dinţei mitropolitane, o masi în en- 
stea participanţilor la festivitatea de 
aniversare a Institutului. 

La reluarea lucrărilor, 13 orele 16, 
au fost prezentate în continuare co- 
municările: 

— Teologia sistematică 1» Institutul 
Teologie Universitar din Sibiu — de 
către pr. prof. dr. Ioan ică (pentru 
Teologia Dogmatică și îndrumări Mi- 
sionare) şi pr. prof. dr. li Moldo-" 
van (pentru Teologia Morală). 


— Teologia practică li Institutul 
Teologie Universitar din Sibiu, de câ- 
tre: arhid. prof. dr. loan Floca (pen- 
tru Dreptul Bisericesc); pr. prof. dr. 
Sebastian  $Şebu (pentru  Omiletică, 
Catehetică şi Pedagogică); pr. asist. 
dr. Liviu Streza (pentru Liturgică și 
Pastorală) și arhid. lector Ioan Po- 
pescu (pentru Muzica bisericească). 

— Relaţiile ecumenice ale Insti- 
tutului Teologie Universitar din SI- 
biu, de către pr. lector Ioan Giăijar, 

— Educaţia duhovni < şi pa- 
triotie-cetăţenească, de că ierom. 
dr. Casian Crăciun, duhovnic la, In- 
stitutul Teologic Universitar Sibiu. 


— Biblioteca si activitatea culturală, 
de către pr. Victor Bunea — biblio- 
tecar. 


În partea finală au 


luat cuvintul: 


P. S. Vasile Coman, episconub.Ora- 
diei, care a omagiat personalitatea 
dascălilor de ieri şi de azi ai Instl- 
tutuiui. 

P.S. Pimen Suceveanul. episcop= 
Vicar 2? Arhiepiscopiei Iaşilor a adus 


un cuvint de salut de pe plaiurimol- 
dovene. Ş 

P.S. Iustinian Chira  Maramureşa- 
nul, episcop-vicar al Arhiepiscopiei 
Clujului a vorbit în calitate de ab- 
soivent al Institutului Teologie Uni- 
Versitar din Sibiu. 


P.S. Emilian Birdaş a exprimat 
aprecierea strădaniilor ce se depun 
azi pentru formarea unor vrednici 
slujitori ai altarelor şi devotați ce- 
tățeni ai patriei. 


1.P.S. Arhiepiscop Teofil a dedi- 
cat cuvintul său unor înaintaşi pe 
care i-a avut în sluiirea arhierească 
la Roman și- Cluj si care s-au tfor- 
mat în scos!» sibiană — respectiv 
episcopului YTucian Triteanu, te la 
Roman, episcopului Nicolae Ivan de 


la Ciuj şi ebiscopului, tar mai tîr- 
ziu mitropolitul Nicolae Colan al 
Ardealului. 


Eminența Sa Episcop Albert Klein 
al Episcopiei Evanghelice C.A. Si- 
biu a omagiat personalitatea unora 
dintre profesorii Institutului pe care 
23 avut ca, dascăli, însăşi Eminenţa 

a. 


Î.P.S. Mitropolit Dr. Nicolae Cor- 
neanu al Banatului a vorbit în ca- 
litate de fost profesor si actualmente 
de îndrumător. împreună cu ceilalti 
ierarhi din Ardeal și Banat, al des- 
tinelor Intitutului Teologic din Sibiu. 

Corul! studentilor, dirijat de arhid. 
lector Ioan Popescu, a prezentat, în 
continuare, un bogat concert, cuprin- 
zind piese religioase, patriotice şi 
colinzi. | 

în final a luat cuvîntul Î.P.S. Mi- 
tropolit Antonie Plămădeală, sub în- 
drumarea directă a căruia se afă 
Institutul nostru teologic. Î.P.S. Sa 
a felicitat corpul didactic al! Insti- 
tutului si a prezentat multumiri Prea 
Fericițului Părinte Patriarh Teoctist 
şi Sf. Sinod pentru griia manifestată 
față de întregul învățămînt -teologic 
al Bisericii noastre. 


1.pP.S.Sa a rugat să se transmită 
mulțumiri conducerii de Stat pentru 
largul spriiin si înțelegerea arătată 
în toate problemele care privesc in- 
stituțiile de învățămint teologic din 
țara noastră. 


A mulțumit. de “asemenea, tuturor 
vorbitorilor, înaltilor ierarhi si oas- 
peţilor prezenți la acest moment so- 
lemn din viața Institutului. 


Î.P.S. Sa a dat asigurarea conti- 
nuării traditiei de totdeauna a Insti- 
tutului nostru teologie de a forma 
slutitori vrednici ai Bisericii noastre 
străbune Și cetăţeni loiali ai patriei. 


Pr. prof. dr. D. Abrudan 


STIRI ECUMENICE 


Revista 


„Informationen aus der  Orthodoxen 
Kirche“ care apare la Hannover în R.F.G. pu- 
blică un necrolog al fostului Patriarh Iustin Moi- 
sescu (p. 4) și un foarte interesant glosar de ter- 
meni liturgici ortodocși precum: anamneză, anti- 


doron, diakonikon, ecfonis, epicleză, epitaf, isi- 


hasm, iconostas, canon, catismă, condae, litie, pro- 
chimen, proscomidie, sinaxă, polieleu, tropar, tri- 
saghion,-tipic ş.a. alcătuit de Institutul ecumenic 
de la Bossey — Elveţia, probabil sub îndrumarea 
prof. român Dan Ilie Ciobotea (p. 8—15). 

E un foarte util instrument de lucru pentru 
eterodocşii care studiază cultul ortodox. 


ARTICOLELE ȘI CORESPONDENŢA 


se adresează REDACŢIEI Telegratului Ro- 
mân, Sibiu, str. | Mai nr. 35. — Articolele 


Biserica Norvegiei, în Sinodul general din 6 nov. 
1986 a aprobat un document asupra păcii și de- 
zarmării, de 10 pagini. 


* 


Emilio Castro, secretarul: general al. Consiliului 
Ecumenic al Bisericilor a vizitat între 14—18 nov. 
1986 Bisericile lutherane din R.D.G,. 


Consiliul latino-american (CLAI) și Conferința 
Bisericilor din zona Caraibelor, împreună cu Con- 
ferința episcopilor 'eatolici din Ecuador s-au în- 
trunit' într-o conferință între 5—10 nov. 1986, în 
Ecuador, pentru a discuta „pericolul crescînd-al 
dezvoltării sectelor“ (EPS, 34, 1986). 
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Y 
Semnalăn' Se mnalăm „NEM 


a reia i ete de aie Ivașcu își adună într-un volum 
e zi onfru Căi 1 lie e inescu, 1986, 648 p.) o operă Ți- 
siptă ii ai] te pu ue aul. Și altțel de sirîns şi din care să 
d ești un porirei 19 fime nucnțetale trăsăturilor sale 
suflet Șt Ala = nismului și militantismului sdu, 
le cure i» fi ca o doamnă mutiiată. Vo- 
turzii ne descăDenă car scriitor de mare talent, critic 
cutata. Deztat ile, gain VIBE. unGizoroe Bic menţor 
c pa e ! iile iturale, ca 
nu zic profesionale, deși eldi în CI ne die 
vor fi esenţiale pentru biogri, î.rora şi pentru feconturarea 
Diatuls Sa epaci ză ia dtorimii. Aproape jumătate de 
getiial de dificii alor pptilă diplomaţie cu un spirit 
ie că aceia a! se Călinescu. Ne întîinim aici 
cu un George Ivașcu îmblinzi 
Și-apoi omul de atitudinel, Ivașcu nu și-a împrumutat 
părerile de la alţii. A avut oala să şi le lanseze pe ale 
sale; ceea ce a presupus nu nutign i i siguran- 
ță şi stăpînire a ideilor, o vas eală d risc, A ia 
Ed, e zi A: da ea rmaţie și e) aruncare in 
vitețilar dăiiaă razboi at ta fricoșilor, Te seg să a 
d die e at iptă 1-a şi costat, n-a însem- 
nat mare luețu pentru dinti. şș, cîndia fost cazul, nu l-a 
descurăjai 0, CL î ut ci a reluat arma și s-a 


= 


dr agc a din T40y ni ţa x Si lte puncte pe care le-a ata- 
CE etati A dezuatu te 1 <a 4 prua clasici, dtunci cînd era 
nevoie de "m cuvint & zat 


A 4 încurajeze și să reaprindă 
ntpd Re A ap a a a: Se indica și alții să pășească în 
cimpul, Lit citurii cui ceva MA tocit lozinci și repetiţii, şi 
această în toate domeniile. El Sispre Alecsandri, Eminescu 
(un ciclu întreg), Ca Maiorherea, Iorga, Gala Galac- 
tion, E. Lovinescu, R NU, ATG4 ciclu) şi încearcă o lim= 
pezire a pu cii din tinpul Și-a sfirşitul primului război 
mondial și ovevaluare a curentelcu-e şi a revistelor vremii. 
A deschis atunci multe uși care, sup cheie cărți şi idei 
jără de care nu se putea fecunda e o literatură şi o publi- 
cistică vrednice de acest nume. 

Pe toate acestea le poate sesiza „ae aduna în gîndul său 
şi poate proceda la evaluări retro:e cititorul noului volum 
al lui George Ivașcu: i 

Un singur lucru ne strecoară 0 u- ș Fi anume 
Addenda, deși ea vine tocmai să exe aia, în d care 
ştie să citească, tocmai înțelesese. ivaraa ne-o dă: aerul de 
testament literar și de sinteză pe care.ole cîteva interviuri din 
finalul, cărții. Dar desigur Gearge Iau se gîindește încă la 
roate ca Ar fi»prematur. Îngrijorâoastră e fără îndoială 
alsă! 

9 11 colecția „Testimonia“ a avăruorum de scrieri rămase 
risipite prin ziare dela G..G. Costa magistral introduse de 
Florea Nedelca și Florian Tănăsescu (țcia. 1986, 272 p.). Cre- 
dem că în articolul „Liga drepturilor 4 și fascismul“, („Ade- 
vărul“ din. 22 sept, 1923), introdus în ca; pag. 159, deşi de două 
ori e menționat Nicolae Stroescu, e voi marele mecenat Va- 
sile Stroescu, chiar dacă G. G. Costa-F-riind în grabă și din 
memorie, îi va fi schimbat numele, și d ediției l-au reprodus 
ca atare, restituirea adevăratului său n, o datorie, mai ales 
acum cînd opera sa devine din ce în (; cunoseută și recu- 
d ai bire ad. Ştefan P i 

convorbire cu acad. Ștefan Pas Ilie Ma- 
nole (în Viaţa militară, 10, 1986, p. 17) orga de a ei 
cnejilor Transilvăneni despre care uniijn că s-ar fi con- 
topit cu nobilimea maghiară, pierzindu-șicelaşi timp și cre- 
dința ortodoxă. Acad Ștefan Pascu arată „ei mai mulţi și-au 
păstrat şi neamul și credința. În Hunedoiărand, Bihor, Ma- 
ramureș, ei construiau biserici ortodoxe are sint înfățișați 
drept ctitori, asemenea domnilor din Mu, și Moldova, iar 
oștile acestora poartă costume populare și e din popor“. Mai 
departe :se dau numeroase: exemple, care pigăsite în volumul 
„Voievodatul Transilvaniei“, vol. III, ed. DY4986. p. 402 ș.a., 
pe baza cărora Ștefan Pascu, autorul cărțnelude că „voie- 
vozii și cnejii români nu și-au pierdut credin ațlindu-se sub 
patronajul patriarhiei. de Constantinopol“, tiăupă despărțirea 
celor două Biserici, în secolul al XIV-lea, așm fuseseră întot- 
deauna, în primul mileniu și în al doilea. 


facuri. ia vihina cârBra 


in 


Am notat acestea, spre știința unora care or a fi fost sub 
obediență catolică în primul mileniu și în ailea! Hirtia pri- 


meşte și aberaţiile! 


O Doamne, cite mai sînt încă de descoperit t cîmp de lucru 
mai au cercetătorii! Iată N. A. Ursu a descoper) traducere ne- 
cunoscută a lui Nicolae Milescu (vezi rev. „Cro+ nr. 44, 31 oc- 
tombrie 1986, p. 5). Despre ce este vorba? Desp'abilirea că Ni- 
colae Milescu, de la a cărui naștere se împlinescanul acesta 350 
de ani, este traducătorul în românește a cunoei cărți „Miîn- 
tuirea păcătoşilor“, de Agapie Landos Criteanuhducere făcută 


înainte de anul 1671, respectiv prin anii 165 


revizuită de un anonim, msiaflat în Biblioteca 
a Academiei R.S.R. 


N. A. Ursu stabileşte autorul traducerii pe bazei minuțioase 
analize lingvistice comparative, Mîntuirea păcător conține in- 
Jormațţii chiar mai precise asupra limbii Spătaruluioarece acesta 
n-a trecut prin mina nici unui revizuitor, cum tecut Vechiul 
Testament, prin miinile unui muntean. Ba chiar ! mult, Mîn- 
tuirea păcătoşilor ajută la depistarea stratului mcian al tra- 
ducerii Vechiului Testament. N. A. Ursu bazat penba lui Mi- 
lescu din Miîntuirea păcătoşilor se îndoiește că te: din ms. 45 
al Vechiului Testament ar putea fi socotit text de Teință pentru 
identificarea contribuției li Milescu la traducereajpliei de la 


București, din 1688. 


Despre toate acestea se poate reciti: „Biblia de laicurești“. . . 
„Cine, a făcut traducerea?“ în vol. Antonie Plămădea Dascăli de 
cuget și simţire românească, București, 1981, p. 231 urm. Teza 


noastră e joarte aproape de cea a prof. N. A. Ursu. 


E A apărut o monografie interesantă, bine donentată și 
necesară semnată de prof. Mircea. Păcurariu: Istormănăstirii 
Prislop, Arad, 1986, 190 p., executată de tipografiarhiepisco- 
piei noastre dig, Sibiu. O mică erată la p. 57, rîndul! în loc de 


Londra, se va citi Oxfora. 


ANTONIE P. 


€ i 5-0. N. A. Ursu 
crede că Milescu a făcut traducerea înainte de aduce Vechiul 


Testament. Se știe că această traducere ni erat în ms. 45, 
ti Cluj-Napoca 
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Telegratul Român 


FOAIE RELIGIOASĂ EDITATA DE ARHIEPISCOPIA ORTODOXĂ ROMÂNĂ A SIBIULUI 


Înaltă cinstire conducătorului încercat 
al Patriei noastre socialiste 


Ziua de 26 ianuarie a intrat în tradiția mani- 
festărilor festive românești ca o dată calendaris- 
tică de o deosebită însemnătate, care oferă în- 
tregului nostru popor ocazia de a omagia perso- 
nalitatea distinsă a ctitorului României moderne, 
Domnul președinte Nicolae Ceaușescu, bărbat dă- 
ruit din fragedă vîrstă luptei pentru eliberarea 
socială și naţională, slujirii cu abnegaţie a mă- 
rețelor idealuri de independenţă și progres, tri- 
umfului cauzei păcii și colaborării internaţionale. 

Sub conducerea înţeleaptă a Domniei Sale, Ro- 
mânia a parcurs, mai ales în ultimii douăzeci 
de ani, perioadă înscrisă definitiv în istorie ca 
„Epoca Nicolae Ceaușescu“, un însemnat drum 
de înfăptuiri și victorii fără egal. 


În acești ani, forțele de producţie, industria, 
agricultura și celelalte ramuri ale economiei s-au 
dezvoltat într-un ritm înalt, creșterile cantitative 
fiind însoţite de salturi calitative, de sporirea în 
tot mai mare măsură a aportului științei și teh- 
nicii avansate la dezvoltarea generală a patriei. 

Faţă de anul 1965 industria românească este în 
prezent de aproape 6 ori mai puternică, produc- 
ţia agricolă a crescut de peste două ori, venitul 
național de aproximativ 5 ori, ceea ce a permis 
o majorare de 2,8 ori a veniturilor reale totale 
ale populației și sporirea fondului locativ cu peste 
3.000.000 de noi locuinţe. 


Extinderea de amploare deosebită a fondului 
locativ a asigurat satisfacerea tot mai bună a ce- 
rințelor populației în acest domeniu, astfel încit, 
în perioada 1965—1986, peste 10.000.000 de cetă- 
țeni s-au mutat în locuințe noi. În prezent, peste 
80% din populaţia țării trăiește în locuinţe noi. 


Concomitent, s-a îmbunătățit structura locuin- 
țelor, prin majorarea apartamentelor cu mai mul- 
te camere. De la aproape 26% în 1965, locuinţele 
noi cu 3 camere și peste, au ajuns azi la o pon- 
dere de aproape 47% din totalul numărului locu- 
ințelor date în folosință. 

În Epoca Ceaușescu, în țara noastră au apărut 
noi orașe și cartiere, centre civice moderne, ceea 
ce a făcut ca jumătate din populaţia țării să lo- 


cuiască la ora actuală în mu- 
nicipii și orașe. 

Din ansamblul mărețelor în- 
făptuiri ale acestei epoci, de nu- 
mele președintelui țării se leagă 
ctitorii care vor dăinui peste 
secole, cum sînt: Canalul Du- 
năre—Marea Neagră, hidrocen- 
tralele de pe Dunăre și de pe 
principalele rîuri interioare, ma- 
rile și modernele complexe in- 
dustriale, puternicele cetăți ale 
științei, Metroul bucureștean, 
'Transfăgărășanul. 

O atenție deosebită se acor- 
dă în prezent dezvoltării edili- 
tare a Capitalei, unde se reali- 
zează mari lucrări de sistemati- 
zare și organizare a arterelor 
de comunicaţii. Se conturează 
pe zi ce trece noul centru poli- 
tico-administrativ, noi  ansam- 
bluri de locuințe cu arhitec- 
tură monumentală. 


Sub raport spiritual, o mare 
dezvoltare și continuă moderni- 
zare a cunoscut în Epoca 
Ceaușescu învățămîntul de toa- 
te gradele. Sint definitorii în 
această privință o serie de mă- 
suri și înfăptuiri care s-au rea- 
lizat în acest domeniu precum: 
generalizarea, începînd cu anul 
școlar 1974—1975, a primei trep- 
te a învățămîntului liceal, ast- 
fel încît s-a trecut la obligati- 
vitatea învățămintului de 10 ani; 
gratuitatea învățămîntului de 
toate gradele; punerea, în mod 
gratuit, la dispoziţia elevilor din 
învățămîntul primar, gimnazial 
și mediu a manualelor școlare; 
integrarea organică a învăță- 
mîntului cu producția și cerce- 
tarea. 

Tineretului din toate catego- 
riile populației, fără deosebire 
de naționalitate i se asigură 
dreptul la instrucție și educaţie. 
Este sugestiv faptul că un sfert 
din populaţie este cuprinsă în- 
tr-o formă de învățămînt, iar 
peste 50% din tineretul țării 
urmează cursurile învățămîntu- 
lui liceal. Din cele peste 29.000 
de unități de învățămînt (grădiniţe, școli gene- 
rale, licee, școli profesionale și altele) existente, 
10,7% reprezintă unități cu predare în limbile 
naționalităților conlocuitoare. 


În scopul satisfacerii tot mai depline a ne- 
voilor spirituale ale oamenilor, în țara noastră 
s-a dezvoltat o largă reţea de unități necesare 
desfășurării activităților cultural-artistice, astfel 
încît, în prezent funcționează la noi: 677 de tea- 
tre, case de cultură, cluburi și instituții muzicale, 
7925 cămine culturale, 20.573 de biblioteci, 5641 
cinematografe, 423 muzee. 

De numele președintelui Republicii se leagă, pe 
linia cultural-artistică, instituirea Festivalului na- 
țional al muncii și creației „Cintarea României“ 
— amplă manifestare educativă de creație știin- 
țifică, tehnică, culturală și de interpretare artis- 
tică. 

Un obiectiv major urmărit de conducerea sta- 
tului, personal de Domnul președinte Nicolae 
Ceaușescu, îl constituie ocrotirea sănătăţii. S-au 
construit, în ultimele două decenii, numeroase 
obiective sanitare moderne, s-a asigurat o dotare 
tot mai bună a unităților cu mijloace de diag- 
nosticare și tratament. Toate acestea au făcut 
posibilă accesibilitatea gratuită a populaţiei de la 
orașe și sate la serviciile de ocrotire a sănătății. 

Din gîndirea cutezătoare și clarvăzătoare a pre- 
ședintelui țării s-a născut conceptul de societate 
socialistă multilateral dezvoltată, care se înfăp- 
tuiește acum cu succes în patria noastră și care 
are drept obiectiv major în perspectiva sfîrșitului 
acestui cincinal, trecerea României la stadiul de 
ţară mediu dezvoltată, iar în perspectiva anului 
2000, la stadiul de țară dezvoltată. 


Sub conducerea înțeleaptă a Domnului președin- 
te Nicolae Ceaușescu, ţara noastră a cunoscut 
nu numai o dezvoltare fără precedent, în toate 
domeniile vieții economico-sociale, dar ea a ocu- 
pat și un loc demn în rîndul naţiunilor lumii. 


Redacția 
(Continuare în pag. a 3-a) 


128 de ani de la 


unirea Principatelor Române 


„Cit de bine este 
frumos să locuiasc 
unire.“ 


i cit e de 
fraţii în 


„in actul de adeziune la UNIRE 
al ținutului Neamţ din 1859 se spu- 
nea: ,„... Unirea dorințelor şi a nă- 
zuințelor aduce între oameni apro- 
piere şi iubire, unirea brațelor mă- 
reşte averile popoarelor şi asigură 
apărarea lor ..., cît de firească şi 
măreaţă este dar Unirea între fraţii 
de acelaşi singe şi nume, de obicei- 
uri şi limbă, de același trecut și vii- 
tor, precum sint Românii din Mol- 
dova şi Românii din Valahia.“ Apro- 
piere, iubire şi unire, Românii din 
totdeauna s-au iubit, s-au apropiat, 
s-au simpatizat, s-au căutat, s-au do- 
rit şi s-au unit în cele din urmă 
„legal“, pentru că ființial erau uniți 
dintru început, în cuget şi-n simțiri, 
trăgindu-se, cum zice cronicarul „cu 
toţii de la Râm“. Privind acum, în 
urmă cu 128 de ani, ne dăm uşor 
seama, că a trece hotar prin mijlo- 
cul acelorași fraţi era o crimă, un 
păcat pentru care generaţiile viitoare 
nu ne-ar fi iertat. Însăși contigura- 
ţia geografică a pămintului româ- 
nesc impunea aceasta, pentru că pă- 
mintul în care noi ne-am născut, am 
crescut şi ne-am dezvoltat, nu cu 
puţine jertfe şi sacrificii și nu 
din prisosul pungii, ci cu lipsuri şi 
jertfe, ţinind într-o mină unealta de 
lucru, iar în cealaltă unealta de răz- 
boi, deși diferit ca relief, în com- 
plexitatea sa, este deplin unitar. Po- 
dișul Transilvaniei, înconjurat de ar- 
cul carpatic, este leagănul în care, 
a fost zămislit poporul Român. Car- 
pații — coloana vertebrală — a ro- 
mânilor, n-au despărțit niciodată pe 
fraţii de același sînge, ci i-au apro- 
piat totdeauna. Chiar dacă există 
particularități dialectice, românii in- 
diterent unde trăiesc și ce dialect 
vorbesc, se înțeleg ușor între ei, fără 
translator și fără dicționar. Și-așa 
a fost dintotdeauna, ceea ce duce 
la concluzia fermă că chiar dacă 
geografic, trecea graniță prin inima 
ţării, ei se simțeau strins uniţi prin 
graiul lor, prin obiceiuri, prin port, 
prin religie, prin trăire și simţire. 
Legenda, doina, basmul, poezia popu- 
lară, hora, balada sînt creaţii care 
au unit dintotdeauna pe români și 
oriunde i-au dus vitregiile vremii, 
aceste creaţii i-au făcut să se simtă 
la ei acasă, nedespărţiţi și neiîmpăr- 
țiți. Astfel, în tot decursul istoriei, 
între cele trei provincii româneşti 
au existat legături economice, cul- 
turale, politice, religioase.  Descăle- 


cătorii şi făuritorii de neam şi ţară, 
au plecat cu ai lor, tot la ai lor. 
Mircea cel Bătrin stăpinea Amlașul 
şi Făgărașul, regiuni în care locuiau 
români. Ştefan cel Mare şi urmașii 
lui aveau cetăţi şi posesiuni în Tran- 
silvania. Ei erau acasă pretutindeni, 
acolo unde se înțelegeau fără trans- 
lator. Mitropolitul Maxim al Ungro- 
vlahiei, îndemna pe domnul Munte- 
niei — Radu cel Mare şi pe Bogdan 
al III-lea al Moldovei, la pace şi 
înțelegere, deoarece, zicea înaltul 
ierarh „siînteţi fraţi de un singe“. 
Cartea românească oriunde a apărut 
ea, n-a cunoscut niciodată granițe, 
ci a circulat cu mare ușurință atît 
în Moldova, cît şi în Transilvania ori 
Țara Românească, vestind pretutin- 
deni, întreita noastră unitate: de cre- 
dință, de grai şi de simţire româ- 
nească. Ideea unirii a străbătut 
veacuri de-a rîndul întreaga suflare 
românească, mocnind, precum jarul 
sub cenuşă, pină la începutul vea- 
cului nostru, cînd spuza dispare, iar 
focul iese la iveală, realizindu-se a- 
cest ideal sfint pentru totdeauna. ȘI 
acest deziderat sfint, nu s-a născut 
în timp, ci rădăcinile lui trebuiesc 
căutate în însuşi procesul de for- 
mare al acestui popor, fiind de o 
virstă cu însăși nașterea lui. Ro- 
mânii s-au născut, au crescut şi s-au 
dezvoltat pe acest spațiu carpato-da- 
nubiano-pontic,  mulțumindu-se ori- 
cînd cu puţinul sau multul ce l-au 
avut, nertivnind la pîinea și la bu- 
nul altora. Nouă ne-a fost drag pă- 
mintul și libertatea, moştenite din 
moși strămoși şi pe care le-am apă- 
rat, atunci cînd împrejurările vitrege 
ne-au cerut-o. Popoarele migratoare, 
care ne-au răscolit pină și cenuşa 
din vatră și care n-au plecat cu mina 
goală, n-au făcut altceva decit să 
mărească rezistența autohtonilor, care 
n-au venit de nicăieri pe aceste me- 
leaguri, căci noi: 


„Aici am fost și-aici am stat, 
Şi-aici ființa ne-am format. 
Şi-aici ne știm, şi-aici am fost, 
Și-aici ne-avem întregul rost.“ 


De aceea, cei în trecere pe la noi, 
s-au dus așa cum au venit, fără a 
influența prea mult cultura, obicetu= 
rile, graiul sau portul băștinașilor. 
Proverbul spune că „apa trece, pie- 
trele rămin“. Peste români au tre- 
cut, nu numai ape, ci puhoaie și 
bolovani grei, dar noi am rămas, 


(Continuare în pag. a 3-a) 
Protos. Ștefan Gușă 


REVOLUȚIA EUROPEANĂ DE LA 1848 REFLEC- 
TATĂ ÎN PRESA ARĂDEANĂ. Volum realizat și in- 
troducere de prof. Iulian Negrilă. Cuvînt înainte de 
prof. dr. Elena Bărbulescu, București, 1985, 245 p. 


După anul revoluționar 1821, anul 
1848 a constituit un nou moment de 
seamă în istoria României moderne, 
punctul de plecare pentru o serie de 
evenimente majore prin care româ- 
nii își vor afirma dorința de liber- 
tate, suveranitate şi unitate naţio- 
nală. 

Profesorul Iulian Negrilă din Arad 
a avut fericita inspiraţie de a stringe 
în volum o serie de mărturii locale 
privind anul revoluţionar 1848, care 
întregesc cunoştinţele noastre despre 
evenimentele petrecute cu aproape 
140 de ani în urmă. În felul acesta, 
se completează șirul cărturarilor ară- 
deni care au consacrat pagini de 
seamă faptelor petrecute atunci. 

În Introducere (p. 11—30) autorul 
face o prezentare generală a revo- 
luţiei în țările europene, stăruind, 
după cum era și firesc, asupra celei 
din țările române; un spaţiu larg 
este consacrat evenimentelor revolu- 
ționare care au avut loc în judeţul 
Arad. 


'Trebuie reţinute adunările româneşti 
care au avut loc în Arad în cursul 
lunii aprilie 1848, una din ele fiind 
prezidată de episcopul Gherasim Raț, 
în care s-a pus problema separării 
Bisericii noastre de ierarhia sirbească. 
Numeroşi țărani români din satele 
arădene au luat parte direct la lup- 
tele purtate împotriva armatei lui 
Kossuth în cîteva localități din judeţ. 

În prima parte a lucrării (p. 31—63) 
sînt redate mai multe extrase din- 
tr-o serie de cuvintări ale Președinte- 
lui ţării noastre, Domnul Nicolae 
Ceauşescu, privitoare la revoluţia 
burghezo-democratică din 1848 din 
țările române, în care se eviden- 
țiază mai ales faptul că ea a zguduit 
din temelii vechea oriînduire feudală, 
marcînd începutul unei epoci noi în 
dezvoltarea naţională, socială şi eco- 
nomică a ţării noastre. 


Se ştie că presa progresistă a 
vremii de la noi a consemnat aproape 
toate evenimentele petrecute în anii 


1848—1849,  informînd astfel opinia 
publică şi ridicindu-se în apărarea 
drepturilor naţionale-sociale ale ro- 
mânilor din cele trei ţări. În anii 
revoluţiei nu exista un cotidian ro- 
mânesc la Arad. Dar după o jumă- 
tate de secol, apărea acolo ziarul 
Tribuna poporului (1996—1912, din 1904: 
Tribuna), organ de luptă națională 
românească în părţile de vest ale 
țării. În partea a doua a lucrării (p. 
64—243), în primul capitol, sînt pre- 
zentate cronologic evenimentele din 
1848, așa cum sînt consemnate în 
ziarul Tribuna poporului, în anii 
1898—1899, deci după o jumătate de 
veac de la revoluție; în orice caz, 
cititorul de atunci putea să aibă o 
imagine limpede a evenimentelor pe- 
trecute nu numai în Transilvania și 
Banat, ci și dincolo de Carpaţi, şi 
chiar în unele țări europene. Un al 
doilea capitol surprinde „momente 
semnificative din revoluția din 1848, 
Sint reproduse aici şi citeva articole 
semnate în 1898 de Nicolae Cristea, 
cunoscutul memorandist şi redactor 
al foii Telegraful Român, privind 
luptele de la Ocna Sibiului din ianua- 
rie 1849, altele de Ion Russu Şirianu, 
cunoscutul ziarist arădean, un ordin 
al episcopului Gherasim Raț al Ara- 
dului ș.a. Ultimul capitol din par- 
tea a doua cuprinde articole şi con- 
semnări locale înregistrate de-a lun- 
gul vremii în presa arădeană privind 
aniversările succesive ale revoluției 
din 1848, cu reproduceri din Tribuna 
poporului (1898), Patriotul (1948), şi 
Flacăra Roșie (1958, 1968, 1973, 1978 
şi 1983). 


Sint reproduse mai ales articole din 
presa de dincolo de Carpaţi din anul 
1898, citeva articole semnate de preo- 
tui Vasile Lucaciu etc. 


Antologia profesorului Iulian Ne- 
grilă se înscrie astfel ca o contri- 
buţie de seamă la cunoașterea anu- 
lui revoluţionar 1848 la români. 


Pr. M. Păcurariu 


a — 
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Dumnezeiasca Liturghie 


Ca stejarul din ghindă, așa a odrăs- 
lit Dumnezeiasca Liturghie din Cina 
cea de Taină. 

„Aceasta să o faceţi întru pome- 
nirea Mea“ (Luca XXII, 19), a zis 
Mintuitorul ucenicilor Săi, iar preoții 
rostesc pină în ziua de astăzi aceste 
cuvinte, însemnind cu câpia, cruciş, 
de trei ori deasupra peceţii de pe 
prescură, împlinind această poruncă. 

Viața pămintească a Mintuitorului 
a început în peştera din Betleem, iar 
pomenirea vieţii Domnului lisus în- 
cepe în peştera Proscomidiarului. Și 
în aceasta este o iesle (Discul), este 
şi steaua magilor (Steluţa), dar este 
şi sulița (Câpia). 

Preotul adună mai întîi pe sfintul 
Disc toată Biserica văzută şi nevă- 
zută: Mielu! divin în centru, Născă- 
toarea de Dumnezeu de-a dreapta, 
cele nouă cete de sfinți de-a stinga, 
apoi dedesupt  Arhiereii, Conducă- 
torii, ctitorii, precum şi părticelele 
viilor şi ale morţilor. Iar pentru 
toată această lume văzută și nevă- 
zută „se junghie Mielul lui Dumne- 
zeu, Cel ce ridică păcatul lumii, pen- 
tru viaţa şi pentru miîntuirea lumii“. 

După ce, prin rugăciunea „Împă- 
rate ceresc“ se invocă de trei orl 
Duhul Sfint, uşile împărăteşti se des- 
chid ca semn că jertfa Domnului 
Iisus a lăsat liberă intrarea oame- 
nilor în Împărăţia lui Dumnezeu. Dar 
prima grijă şi prima condiţie este 
pacea cu care începe rugăciunea li- 
turgică, căci fără pacea indivizibilă, 
fără pacea dintre popoare şi fără 
pacea din sufletele noastre nu e cu 
putință nici să ne mintuim, nici să 
trăim şi nici să ne rugăm. 

La intrarea mică, preotul se roagă 
în taină: „Fă ca împreună cu intra- 
rea noastră să fie și intrarea sfinţi- 
lor îngeri, care slujesc împreună cu 
noi şi împreună slăvesc bunătatea 
Ta.“ De aceea Sfintul Simeon Tesa- 
loniceanul aşează în prima din cele 
nouă cete pe Sfinţii Arhangheli Mi- 
hai! şi Gavriil împreună cu Sfinţii 


geri. 

leşind la intrarea mică cu Evan- 
ghelia în mîinile sale, preotul pre- 
închipuie pe însuși Hristos, care vine 
să ne aducă vestea cea bună a re- 
dobindirii raiului pierdut. 

Pină la Liturghia credincioşilor, 
chemații, catehumenii, nebotezaţii pot 
să asiste, dar cînd începe Liturghia 
credincioşilor, gîndurile şi poftele 
noastre  nebotezate și  păcătoase, 
oamenii vechi din sufletele noastre, 
plini de patimi sînt invitați să 
inimilor noastre: 
„Cîţi sinteți chemaţi, ieşiţi; ca ni- 
meni din cei chemați să nu rămînă“, 
deoarece „puţin aluat dospeşte toată 
trâmintătura“ (1 Cor. V, 6). 

Intrarea cea mare, cu Sfintele Da- 
ruri, preînchipuie intrarea Mintuito- 
Ierusalim, iar oprirea preo- 
tului cu Sfintele Daruri în mijlocul 
bisericii simbolizează pe Domnul Iisus 
răstignit pe Cruce. Şi precum tilha- 
rul cel bun se ruga: „„Pomeneşte-mă, 
Doamne. cînd vei veni întru împă- 
răția Ta“ (Luca XXIII, 42), tot ast- 
fel preotul se roagă Domnului Hris- 
tos ca să-i pomenească pe Conducă- 
torii Bisericii, pe Conducătorii 'Ţării, 
pe ctitori, pe binefăcători și pe toți 
cei vii și morți. Iar intrarea în Sfin- 
tul Altar şi aşezarea Darurilor pe 
Sfinta Masă  preînchipuie cobortrea 
de pe Cruce şi punerea în mormiînt. 

Apropiindu-se momentul cel mai 
cutremurător, preotul din nou atrage 
atenția credincioşilor: „Uşile, ușile, 
cu înțelepciune să luăm aminte!“ 
Adică să luăm aminte nu numai la 
uşile materiale, ca să nu intre vreun 
nebotezat, ci şi la ușile invizibile — 
să le închidem bine ca să nu între 
prin urechi sau prin ochi cuvinte 
sau imagini nebotezate de Duhul 

fînt 


în sfîrșit, preotul se adresează cre- 
dincioşilor ca să stea plini de aten- 
ţie, nemişcaţi, pătrunși de teama 


sfintă: „Să stăm bine, să stăm 
cu frică, să luăm aminte, 
Jerttă cu pace a o aduce!“ 
preotul  bnecuvintindu-i pe credin- 
cioşi, invocă asupra lor Harul Dom- 
nului Iisus, dragostea Tatălui şi îm- 
părtăşirea Sfintului Duh, îndemnin- 
du-i să-și înalțe inimile spre cele 
cerești, şi mai ales, să mulțumim 
Domnului pentru zguduitoarea şi ne- 
grăita Jertfă, 

După ce rosteşte sacrele cuvinte: 
„Luaţi mincaţi .., Beţi dintru acesta 
toți ...*, preotul, pătruns pînă în 
măduva oaselor de măreţia Tainei, 
ridică mîinile spre cer, îşi înalţă și 
inima spre împărăţia lui Dumnezeu, 
invocind  pogorirea Sfintului Duh 
peste piinea şi vinul de pe Sfinta 
Masă, pentru a le preface în ade- 
văratul Trup şi Siînge al Domnului 
Iisus. Sfintul Ioan Gură de Aur ne 
învață că acest foc al Duhului Sfint 
este mai mare şi mai puternic decit 
focul pe care, în Vechiul Testament, 
sfintul prooroc Ilie l-a coborit din 
cer peste jertfa de animale. Căci de 
data aceasta preotul nu mai aduce 
spre sfințire şi spre jertfire un miel 
obișnuit, ci pe însuşi Mielul şi Fiul 
lui Dumnezeu, pe Mintuitorul Iisus 
Hristos, zicind: „Ale Tale dintru ale 
Tale, ȚȚie îți aducem de toate şi pen- 
tru toate.“ Fiindcă, de bună seamă, 
oricît de curat şi nevinovat ar fi 
un miel obișnuit, el totuși nu are 
„de toate“ bunătăţile „pentru toate“ 
păcatele oamenilor care nu se pot 


spăla decit cu sîngele Fiului lui 
Dumnezeu. 
După ce, prin puterea Sfintului 


Duh, pîinea şi vinul s-au prefăcut 
în Trupul şi Singele Domnului, dia- 


conul zice: „,Sfărimă părinte, Sfin- 
tul Trup“, iar preotul, sfărimînd 
Agneţul în patru părți cu luare 


aminte şi cu evlavie zice: „Se sfă- 
rimă şi se împarte Mielul lui Dum- 
nezeu, Cel ce se sfărimă şi nu se 
desparte, Cel ce se mânincă pururea 
şi niciodată nu se sfirşeşte, ci pe 
cei ce se împărtăşesc îi sfințește.“ 
îndată după aceasta, preotul intro- 
duce în Sfintul Singe din Potir păr- 
ticica „lisus“, preînchipuind prin a- 
ceastă unire Învierea Domnului. Și 
apoi, în numele tuturor credincioşi- 
lor, care — potrivit cu  tilcuirea 
Sfintului Ioan Gură de Aur — s-au 
adunat ca „vulturii“ (Luca XVII, 37), 
în jurul Sfintului Trup, preotul se 
roagă în taină: „„Ţie, Stăpine, Iubi- 
torule de oameni, îti  încredintâm 
toată viaţa şi nădejdea noastră 
şi cerem şi ne rugăm şi cu umilință 
cădem înaintea Ta: Învredniceşte-ne 
să ne împărtăşim, cu cuget curat, 
cu cereştile și înfricoșătoarele Tale 
Taine ale acestei sfinte și duhovni- 
cești mese, spre lăsarea păcatelor, 
spre iertarea greșelilor, spre împăr- 
tăşirea cu Sfîntul Duh, spre moşte- 
nirea Împărăției Cerurilor, spre în- 
drăznirea cea către Tine, iar nu spre 
judecată sau spre osîndă.“ După ce 
se împărtășește preotul şi după ce 
se împărtășesc credincioşii, slujitorul 
altarului îi face părtaşi la Trupul 
şi Siîngele Domnului şi pe cei vii și 
pe cei morţi, ce s-au pomenit, scu- 
fundind părticele şi miridele în Sftin- 
tul Potir şi zicind: „,Spală, Doamne, 
păcatele tuturor celor ce s-au pome- 
nit aici.“ 


Hrănindu-se, întărindu-se și stin- 
ţindu-se cu „,Piinea cea vie care s-a 
pogorit din cer“ (Ioan VII, 51), creş- 
tinii-vulturi aud din gura preotului 


la Proscomidiar, 
rea Domnului la cer, iar credincioșii, 
urmărind cu ochii sufletului această 
Înălțare. rămin totuși încredintați că 
Domnul lisus este cu noi „totdeauna, 
acum şi pururea și în vecii vecilor. 
Amin!“ 


Arhim. Paulin Lecca 


„Să cheme preoţii Bisericii”... 


„După predania veche a Bisericii, 
pentru slujba Sfintului Maslu tre- 
buiese şapte preoți, închipuind cele 
şapte daruri ale Duhului numărate 
de proorocul Isaia (XI, 2—3).* (În- 
vățătura de credință creștină orto- 
doxă, Bucureşti, 1952, p. 306). 


„La nevoie, pot sluji însă maslul 
şi mai puțini preoți: trei (pentru 
numărul Treimii), sau cel puțin doi. 
în tot cazul, numai un singur preot 
nu poate săvirși maslul, căci Sf. Apos- 
to! ne spune să chemăm pe „preoţii 
Bisericii ...“ (Iacov V, 14), iar nu 
pe un preot“ (idem, ibidem). 


Totuşi, Catehismul creștin ortodox, 
ediția III, Arad, 1957, p. 71, admite 
şi un singur preot, în caz de nece- 
sitate. Citez textual: „(în cazuri de 
lipsă se poate face de cinci, de trei, 
de doi sau chiar și numai de unul)“. 
Admiterea ca slujba Sfintului Maslu 
să tie săvirșită şi de un singur preot 
n-are nici un temei şi nici o justi- 


ficare, căci cazurile de necesitate 
s-au menționat: cinci, trei sau cel 
puțin doi p 


reoți. 
Motivul adus de către unii preoţi 
că dacă Sfinta Liturghie care este 
cea mai mare dintre Tainele Bisericii 


se  săvirşește de către un singur 
preot, de ce Sfintul Maslu să nu se 
săvirşească de către un singur preot, 
nu este întemeiat pentru că Sfinta 
Liturghie nu este condiționată de 
numărul preoților ca Sfintul Maslu. 
Sfinta Liturghie poate fi săvirșită de 


Iacob spune să chemăm preoții Bi- 
sericii şi nu preotul Bisericii. 


Este adevărat că tot Catehismul de 
Arad zice la p. 143: „Unul nu se 
cuvine a-l sluji, căci apostolul spune 
să chemăm „preoţii Bisericii (Iacob 
3, 14), nu preotul“, dar această pre- 
cizare nu anulează afirmația de la 
p. 71 şi dă posibilitatea ca Sf. Maslu 
să fie slujit şi de un singur preot. 

Admiterile de către Catehismul de 
Arad ca în caz de necesitate Sf. 
Maslu să fie slujit și de un singur 
preot afectează unitatea cultului or- 
todozr, ceea ce nu poate fi îngăduit. 

Ţine de demnitatea noastră, toto- 
dată să respectăm rînduielile cano- 
nice şi de doctrină ale Bisericii. 


Protos. Ipolit Ciubotaru 


În atenţia cititorilor „Telegrafului Român“ 
Stimaţii noștri abonaţi care, pentru anul 1987, au trimis suma 
de 100 lei, sînt rugaţi să trimită cu posibilă grabă diferența de 
50 lei, specificînd pe mandatul poștal ce reprezintă suma ca și 


adresa completă și citeț scrisă. 


Militanţi pentru libertatea și unitatea poporului român 


ISAIA POPA 


Unul dintre militanţii de seamă 
pentru înfăptuirea idealului naţional, 
căruia i-a dedicat întreaga sa acti- 
vitate, şi pentru care a suferit re- 
presiunile guvernanţilor maghiari, a 
fost preotul Isaia Popa din Ocna 
Sibiului. 


Luptătorul pentru cauza naţională 
a văzut lumina zilei în 1860, în Ocna 
Sibiului, într-o familie modestă de 
țărani. După terminarea studiilor li- 
ceale, urmează Facultatea de teolo- 
gie in Sibiu, fiind hirotonit preot în 
1887, în parohia de la băi din loca- 
litatea natală. În acel an, se căsă- 
toreşte cu Ana Roman, nepoata mi- 
tropolitului Miron Romanul, şi sora 
soţiei avocatului Partenie Cosma din 
Sibiu, directorul Bâncii „Albina“ și 
conducător de prestigiu în mişcarea 
naţională a românilor ardeleni. 

Trăind într-un asemenea mediu, 
Isaia Popa a intrat de timpuriu în 
rindurile luptătorilor pentru drepturi 
şi libertăţi sociale și naţionale. 

Devenit membru al „Astrei“, par- 
ticipă la acțiunea de răspindire a 
literaturii și culturii în rindurile ro- 
mânilor din Ocna Sibiului; ia parte 
la mişcarea. memorandistă,  cerînd 
drepturi şi libertăţi pentru românii 
ardeleni, protestează împotriva mă- 
surilor represive luate de autorităţile 
maghiare față de semnatarii acestui 
document; este prezent în acțiunea 
românilor de la sfirşitul secolului 
al XIX-lea în legătură cu ridicarea 
unei statui ecvestre lui Avram Iancu, 
eroul naţional, şi pentru apărarea 
memoriei acestuia, blamată de către 
autoritățile maghiare. 

În 1906, el însoţeşte la Bucureşti, 
corul din Ocna Sibiului, dirijat de 
Miron Bibu, directorul şcolii româ- 
nești confesionale din localitate. Pro- 
gramul prezentat de acest ansamblu 
coral fiind bine apreciat de către 
forurile de stat româneşti, preotul 
Isaia Popa a fost distins cu ordinul 
„Steaua României“ în grad de cava- 
ler. Înalta distincţie şi brevetul i-au 
fost trimise cu poșta, pe cale ofi- 
cială, prin prefectura județului Si- 
biu, piese care se păstrează și as- 
tăzi în arhiva bisericii din Ocna. 

Pe lingă activitatea sa închinată 
luptei naţionale, în 1915, fratele său, 
pe nume Octavian Popa, învăţător 
la școala confesională din Ocna Si- 
biului, cînd primește ordin de che- 
mare în armata austro-ungară, trece 
Munţii Carpaţi, refugiindu-se în țara 
liberă, Ajuns acolo, el intră volun- 
tar în armata română, urmează 
cursurile şcolii militare de ofițeri de 
infanterie din Bucureşti, fiind avan- 
sat la gradul de sublocotenent. 
Acesta ia parte la războiul declarat 
de România împotriva Austro-Unga- 
riei şi, în vara anului 1917, în lup- 
tele de la Mărăşeşti, este rănit de 
schije la picioare. 

Toate acestea au nemulțumit auto- 
rităţile maghiare, care l-au pus sub 
urmărire pe Isaia Popa, și la 12 
august 1916, îl arestează, sub acu- 
zaţia de agitaţie împotriva statului. 


——— 
——— 


Ridicat de jandarmi în miez de 
noapte, el este deţinut trei zile în 
localul şcolii maghiare din Ocna Si- 
biului, după care a fost dus la Cluj 
şi închis în penitenciarul din strada 
Porumbelului. Odată cu dinsul, auto- 
rităţile au mai ridicat de la casele 
lor şi cițiva ţărani din Ocna, dintre 
care unul pe nume Toma Tudor, a 
decedat în timpul detenţiei în lagă- 
rul din Zombor. 

Peste trei zile, în 15 august, pe la 
miezul nopţii, jandarmii unguri pă- 
trund din nou în locuința preotului 
Isaia Popa, ridicindu-i familia alcă- 
tuită din: soție — Ana Popa, şi co- 
piii: Eugen, de 1l ani, Partenie — 8 
ani şi Steluţa — 3 ani. Îmbrăcaţi 
sumar și desculți, fără a li se da 
voie să ia alte haine sau alimente, 
membrii familiei sale au urmat ca- 
lea parcursă de soț. După două zile 
de detenţie în localul şcolii ungu- 
reşti din Ocna, în noaptea de 17 au- 
gust, aceştia au fost duși la gară. 
Dimineaţa,  îmbarcaţi într-un tren 
militar încărcat cu arme, au apucat 
şi ei pe drumul spre Cluj. De la 
gara clujeană au fost transportaţi la 
Tribunalul militar. Acolo, întrebînd 
de soțul ei, unul dintre judecători 
i-a spus Anei Popa că acesta fusese 
spinzurat. Dar pe cînd era dusă cu 
copiii pentru a fi întemnitaţi în pe- 
nitenciarul din Cluj a reuşit să afle 
că soțul ei trăiește. Ajunsă acolo, 
familia s-a întîlnit cu Isaia Popa şi 
au fost închişi cu toţii în aceeași 
celulă. Vreme de şase luni au stat 
întemnițați în Cluj, asigurîndu-li-se 
o singură masă pe zi, la prînz. Vor- 
bind despre suferințele îndurate în 
acele luni — Partenie, copilul mijlo- 
ciu al familiei Popa — relatează că 
„acolo erau închiși mulţi învăţători, 
preoți și țărani români din toată 
Transilvania. În închisoare l-am cu- 
noscut pe unul dintre deținuți, ță- 
ran, pe nume Ioan Dragoman, din 
comuna Țichindeal“, 

În timpul acesta s-a judecat pro- 
cesul și Isaia Popa este condamnat. 
În luna ianuarie 1917, e! și familia, 
precum şi mulți alți români, au fost 
transportați în lagărul din Zombor. 
Acolo se aflau şi prizonieri de răz- 
boi. Din cauza frigului și a subnu- 
triției, soția şi copiii s-au îmbolnă- 
vit de vărsat negru, iar tatăl de 
pneumonie. 


Medicul lagărului, dr. Donoslovici, 
cu ocazia unei vizite a celulelor, vă- 
zindu-i în ce mizerie fizică şi ma- 
terială trăiesc, a dispus să li se dea 
o hrană mai consistentă, și la copii— 


lapte. „„Măsura ne-a salvat de la 
moarte“ — îşi aminteşte Partenie 
Popa. 


In sprijinul lor au intervenit avo- 
catul Partenie Cosma, după cum și 
preotul reformat Incze și avocatul 
TOrdk, amindoi din Ocna Sibiului. 
Acestia, în februarie 1917, au plecat 
la Budapesta, reușind să fie primiți 
în audiență de către Tisza Istvân, 
premierul Ungariei. Cei doi i-au ex- 
plicat primului ministru că prin ares- 
tarea și condamnarea preotului Isaia 
Popa s-a făcut un act de nedrep- 
tate, La intervenţia lor, premierul 
Tisza le-a spus că nu poate da ime- 


diat dispoziţii pentru eliberarea lui, 
dar mai tirziu se va găsi o soluţie. 

Aşa se face că peste două luni, în 
mai 1917, conducerea lagărului din 
Zombor a primit ordin telegrafic 
pentru eliberarea lui Isaia Popa şi 
a familiei sale. Cînd au aflat vestea, 
s-au pregătit la repezeală şi cu pri- 
mul tren, au plecat spre casă. 

Reîntors în Ocna Sibiului, preotul 
Isaia Popa a luat legătură cu rudele 
şi cunoscuţii săi, continuind activi- 
tatea în cadrul mişcării naţionale, 
Sia ate restricţiile impuse de auto- 

tăţi. 

La sfîrşitul lunii octombrie 1918, 
cind s-a declanșat revoluţia în Im- 
periul austro-ungar, împreună cu 
ceilalți doi preoți români din Ocna 
— Alexandru Vidrighinescu şi Eu- 
gen Pantea — și cu soldaţii reîn- 
torşi de pe front cu arme şi mu- 
niție, au înlăturat vechile autorităţi, 
constituind, la 7 noiembrie, consiliul 
național, al cărui preşedinte a fost 
ales şi garda națională română, pusă 
sub comanda lui Alexandru Vidri- 
ghinescu. 

Prin contribuţia şi eforturile sale, 
pe la mijlocul lunii noiembrie a luat 
naştere consiliul naţional al plasei 
Ocna Sibiului, precum şi garda na- 
țională cercuală, la conducerea că- 
reia a fost desemnat căpitanul de 
rezervă dr. Ioan Dordea. 

În ultima decadă a lunii noiembrie 
s-a îngrijit de organizarea adunării 
generale a românilor din Ocna Si- 
biului, unde cu toţii au subscris 
actul privind dorința lor de unire 
a Transilvaniei cu România. Tot 
atunci a fost aleasă o delegaţie care 
să-i reprezinte pe românii din Ocna 
ca Naţională de la Alba 
ulia. 

Peste citeva zile au avut loc ale- 
geri în cercul electoral Ocna, pen- 
tru desemnarea delegaților care să 
participe la forul naţional ce urma 
să se întrunească în  străvechiul 
Apulum. Printre cei cinci delegaţi a 
fost şi Isaia Popa, alături de preoții 
Alexandru  Vidrighinescu şi Eugen 
Pantea şi avocații dr. Ioan Dordea 
şi dr. Nicolae Cristea. 

La 30 noiembrie, Isaia Popa. îm- 
preună cu ceilalți delegaţi oficiali 
şi  neoficiali din Ocna Sibiului, a 
plecat cu trenul la Alba Iulia. A 
doua zi, 1 decembrie 1918, a luat 
parte la lucrările Adunării Naţio- 
nale și alături de aleşii tuturor lo- 
calităților ardelene, a votat, cu 
bucurie şi entuziasm, unirea Tran- 
silvaniei cu Patria-Mamă. „Cind s-a 
reîntors acasă de la Alba Iulia — no- 
tează fiul său Partenie — tata ne-a 
îmbrăţişat pe toți. spunindu-ne: eu 
mi-am îndeplinit idealul de viață, 
de-acum toți frații sintem în aceeaşi 
frumoasă şi bogată ţară. Ziua de 1 
decembrie este cea mai frumoasă 
din viața mea.“ 


Anii de presiuni continue asupra sa 
din partea autorităţilor maghiare, lu- 
nile de detenție și regimul la care 
a fost supus în închisoare şi lagăr 
i-au zdruncinat sănătatea. Drept ur- 
mare, în 1937, pe cînd împlinea vir- 
sta de 77 de ani, Isaia Popa s-a stins 
din viaţă, fiind înmormintat în 1o- 
calitatea natală, 


Prof. Petru 1. Dan 
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„Omul unei lumi noi“ 


între manifestările personalităţii, 
complexe şi „paradoxale“, ale Părin- 
telui Gala Galaction, a fost și inte- 
resul său constant pentru pictură și 
pictori. A privit cu admiraţie mărtu- 
risită pe făuritorii de frumuseți plas- 
tice şi arta lor. A destăinuit, după ce 
a urmărit pe un pictor cum plăs- 
muieşte: „îl invidiam pe pictor. Aș 
fi schimbat cu el, măcar vremelnic. 
Aş fi dat bucuros câălimările mele, 
ca să am în schimb, unealta lui 
de lucru“. A explicat pentru ce: 
„Cuvîntul e atit de vinovat şi spu- 
ne şi ce ai vrea şi ce n-ai vrea! 
Şi o icoană scumpă pe care, în scris, 
ai trebui s-o risipeşti în trei sute 
de pagini delatoare, în pictură o 
exprimi, întreg şi trainic, într-o sin- 
gură pagină!“ 

A întreţinut relații de prietenie 
aleasă cu numeroşi pictori şi a scris, 
deosebit de perspicace, intuitiv și 
judicios, despre ei — precum, despre 
Octav Bâncilă, Iosif Iser, Ştefan Lu- 
chian, Nicolae Vermont, Ipolit Strîm- 
bu. Alexandru Moscu, Zamfiropol- 
Dall, Ruvien Rubin („Adam pictor“), 
Dumitru Berea, A. Dragoș ş.a. La 
rîndul lor, pictorii, şi mai numeroşi 
(aproape cincizeci şi dintre cei mai 
de seamă!) i-au adus omagiul sim- 
patiei, prețuirii şi artei lor, făcîndu-i 
portrete, pentru calitățile sufletești, 
literare și figura deosebit de artistică 
şi de personală. 

Relaţii strinse şi fructuoase a în- 
treținut Gala Galaction cu N. N. 
Tonitza. în 1919 cînd „pictorul co- 
piilor“ s-a stabilit în București, s-a 
nimerit să locuiască pe aceeași stradă 
cu Gala Galaction (pe strada Mihail 
Cornea, astăzi Gala Galaction). 


Scriitorul întrezărise „lumea nouă 
— Viitoarea societate socialistă, care 
se ridică din profunzimile sociale şi 
înaintează spre noi biruitoare şi îm- 
placabilă ca răsăritul soarelui“, cum 
a scris în „Socialismul“ — organul 
Partidului Socialist şi al Sindicatelor 
Unite din România. 


Într-un articol, Gala Galaction a 
chemat pe scriitori şi artiști ca să 
se alăture luptei revoluționare a 
muncitorilor, că biruința și drepta- 
tea sînt de partea lor și avintul lor 
soră cu stelele nemuritoare, cum ar- 
gumenta, încrezător şi profetic. 

N. N. Tonitza, cu dispoziții sufle- 
teşti și ideologice și temperament de 
militant social, democrat şi revolu- 
ționar, a aderat, entuziast şi devo- 
tat. la această luptă. Gala Galaction 
i-a înlesnit colaborarea la publicatiile 
la care scrie — „Socialismul“, „Che- 
marea“, „Avintul“, „Izbinda“, „,Cu- 


vintul liber“, „Adevărul literar şi 
artistic“, „Hiena“ ș.a., afirmîndu-se 
şi dovedindu-se, prin articole şi de- 
sene ce le publica, critice şi satirice, 
corosive şi  demascatoare, antibur- 
gheze şi anticapitaliste, unul din cei 
mai îndrăzneţi şi mai activi luptă- 
tori revoluționari, „cel mai viu, mai 
combativ şi mai creator“, cum este 
apreciat (P. Comarnescu). 


Mai aveau un punct comun scrii- 
torul și pictorul: simţirea religioasă 
(se cunoaşte că N. N. Tonitza a 
pictat citeva biserici — din Poeni 
(Vaslui),  Scurteni (Bacău), Schitul 
Durău, catedrala din Constanţa ș.a. — 
şi a publicat studiul Despre arta bi- 
sericească la români). Pentru dese- 
nele „Din lumea celor umili“, i s-a 
spus „preot al sentimentelor uma- 
nitare“. 


În 1920, N. N. Tonitza a pictat un 
portret excepţional lui Gala Galac- 
tion, cu titlul semnificativ „Omul 
unei lumi noi“ (scriitorul tipărise, 
în 1919, citeva articole din „,Socialis- 
mul“ şi alte ziare, sub titlul O lume 
nouă, coperta şi ilustraţii de N. N. 
Tonitza). în portret (bust. ulei, mă- 
rime 0,196X0,690), l-a prezentat pe 
Gala Galaction într-un chip cu totul 
original: cu figură cadaverică, slab 
şi tuns, ca ieşit din pușcărie ori 
spital după o boală de tifos, cu 
barba neîngrijită și prematur albită, 
cu ochii închiși, parcă sătul de lu- 
mea din jur, nemaivrind s-o vadă! 


Portretul era, totuși, total realist. 
Scriitorul „lumii noi“ se găsea într-o 
situație, sufletească, socială şi ma- 
terială, dramatică. Pentru că a ră- 
mas (adevărul e că i s-a impus să 
rămînă), în 1916—1918, sub ocupația 
inamică germană — în realitate, pen- 
tru vehementele articole antiburgheze 
şi anticapitaliste — oficialitatea po- 
litică și cea guvernamentală l-a pri- 
vit şi l-a tratat ca trădător de țară 
şi neam, indezirabil, cu toate urmă- 
rile! ... A fost dat afară din slujba 
ce-l hrărea, pe el și familia (soție 
şi patru fete) şi lăsat la voia în- 
timplării, șomer intelectual, în stare 
disperată de sărăcie (vezi, Jurnal, 
Vol. II, p 3—49). A scris, la Iași, 
lui G. Ibrăileanu: „Eu mă port azi 
ca un lucrător mecanic: pălăria 
spartă, ghete rupte și bluză de ate- 
lier.“ Astfel l-a înfățișat şi pictorul: 
într-un fel de salopetă de muncitor, 
cu fular roşu la git şi încadrat, de 
o parte și de alta de furnale şi clă- 
diri de fabrici, pe un funda! de al- 
bastru intens, de mare efect colo- 
ristic, în contrast cu silueta cenu- 
şie și „halucinantă“, cum s-a spus. 
S-a observat că portretul a constituit 


plastic; a fost o culme a artei sale. 
Portretul se reproduce în toate căr- 
ţile şi albumele pictorului. Se află, 
astăzi, în Colecţia K. H. Zambaccian 
din Muzeul Colecţiilor de Artă — 
București. . 

în timpul cînd i-a pozat pentru 
portret, Gala Galaction a scris şi a 
publicat, sub titlul În atelierul lui 
Tonitza, o convorbire cu pictorul. Se 
apelează unul pe altul cu „tovarășe 
Galaction“, „frate“, „prietene“. A 
constatat scriitorul că pictorul era 
trist și abătut; la întrebarea de ce 
este astfel, pictorul i-a răspuns, cum 
poate să fie altfel, într-o lume ca 
aceasta? ... A mai văzut scriitorul 
că în atelierul pictorului era frig. — 
Am îngheţat. Nu faci focul în atelie- 
rul tău? — Ba da, cînd am lemne, 
i-a răspuns pictorul. Au discutat 
despre menirea artei și situaţia ar- 
tiștilor ... Într-un articol, din acest 
timp. pictorul s-a referit nominal la 
starea precară, de năpăstuit „ca şi 
Eminescu, a lui Gala Galaction. 


Prietenia dintre ei a continuat sa- 
lutară. Galaction i-a încredințat uce- 
niciei artistice a pictorului pe una 
din fiicele sale — pictorița Luchi Ga- 
laction (Zamra-Passarelli). 


În 1930, N. N. Tonitza a ilustrat 
nuvela lui Gala Galaction Cumpăna 
Părintelui Teodosit. Au colaborat îm- 
preună la cotidianul „Curentul“. 


Galaction, în peregrinările sale prin 
suburbiile Capitalei, cînd găsea vreo 
casă de felul celor preferate de pic- 
ră „Din lumea celor umili, i-o sem- 
nala. 


într-o scrisoare, către prietenul co- 
mun, N. D. Cocea, N. N. Tonitza, i-a 
vorbit de „o vizită la prietenul vechi 
şi mai bătrin — Galaction“ (drept 
că scriitorul era ceva mai bătrîn, 
născut în 1879, iar pictorul în 1886), 
iar într-un articol i-a spus „fratele 
Galaction“, 


Gala Galaction a stat, cîteva veri, 
cu copiii, la Mangalia, a cunoscut 
locurile și pe oameni, şi a scris mai 
multe articole (o carte întreagă — 
Mangalia) şi a atras atenția pictori- 
lor asupra privelistilor pitorești do- 
brogene. N. N. Tonitza s-a dus şi 
el şi a făcut mai multe uleiuri cu 
figuri şi peisaje dobrogene. 

N. N. Tonitza s-a stins, prematur, 
la începutul anului 1940. Fiind o zi 
cu ger de Faur, la pogribania pic- 
torului a participat puțină lume. N-a 
fost nici „tovarășul“ și „fratele“ Ga- 
laction, aflindu-se departe, la dato- 
zile de profesor universitar de teo- 
ogie. 

A rămas, mărturie a prieteniei pro- 
digioase dintre ei, portretul excep- 
țional Omul unei lumi noi — o ca- 
podoperă a plasticii românești. 


Pr. Gh. Cunescu 
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Înalță cinstire conducătorului 
încercat al Patriei noastre 
socialiste 


(Continuare din pag. 1) 


Politica externă românească al cărui promotor este președintele 
țării, este cunoscută și apreciată ca o politică de pace, bunăînţe- 
legere și colaborare între oameni și popoare. Linia urmărită con- 
stant în această direcţie este promovarea intereselor și năzuințelor 
pașnice ale poporului român, grija pentru afirmarea suverană, 
independentă a naţiunii noastre între naţiunile lumii și preocu- 
parea constantă pentru destinul și pacea lumii. 


Rolul cu 


totul  pilduitor al 


Domnului președinte Nicolae 


Ceaușescu în lansarea unei politici externe constructive este re- 
cunoscut și apreciat ca atare în toată lumea. Sint sugestive în 
această privință cuvintele fostului secretar general al Naţiunilor 
Unite, Kurt Waldheim, care a spus: „Rolul şi participarea României 
în problemele internaţionale sînt în mod eminent ilustrate de acti- 


vitatea dinamică a  prestigiosului său conducător, 


președintele 


Nicolae Ceaușescu. Întreaga lume este conștientă de contribuția 
sa unică la normalizarea relaţiilor dintre state, la reglementarea con- 
flictelor și disputelor internaționale prin negocieri între părțile 
implicate și instaurarea unui nou tip de relaţii între state“. 


Președintele țării noastre militează neabătut pentru instaurarea 
unei noi ordini economice și politice mondiale, pentru crearea și 
garantarea unui climat de pace și securitate, în care toate popoarele 
să se poată dezvolta în mod liber și independent. 


În concepția Domnului președinte Nicolae Ceaușescu problema 
fundamentală a epocii contemporane este oprirea cursei înarmări- 
lor și în primul rînd a celor nucleare, trecerea la dezarmare și 
asigurarea unei păci trainice în lume. 


Dînd glas voinţei unanime de pace a poporului nostru, nu odată 
conducătorul nostru înțelept a arătat răspicat că ţara noastră se 
angajează cu toată hotărîrea în marele front al luptei pentru pace, 
convinsă fiind că „îmfăptuirea cu succes a planurilor și programe- 
lor de dezvoltare economico-socială a patriei noastre este posibilă 
numai în condiții de pace şi securitate internațională, de colaborare 


cu toate statele lumii“. 


Punînd pe primul plan dezvoltarea economico-socială, edificarea 
orînduirii socialiste, statul nostru, sub conducerea președintelui ţării, 
desfășoară totodată o politică externă activă de apărare a păcii, in- 


dependenței și libertăţii popoarelor. 


Sînt binecunoscute și pe drept apreciate nenumăratele acțiuni 
și apeluri lansate de către România, personal de către Domnul 
Nicolae Ceauşescu în vederea salvgardării cauzei păcii. 


De un larg răsunet s-a bucurat măsura practică adoptată prin 
votul unanim al întregului popor, în cadrul referendumului din 23 
noiembrie 1936, de reducere cu 5% a cheltuielilor, armamentelor și 
efectivelor militare. Poporul nostru a dat astfel un exemplu de 
constantă dăruire pentru cauza păcii, exemplu, care dacă ar fi urmat 
și de către alte țări și popoare s-ar face un hotărîtor pas înainte 
către garantarea securităţii și înlăturarea pericolului de război. 

Întregul popor român întimpină ziua aniversară a conducătoru- 


lui său cu sentimente de recunoștință, respect și admiraţie pentru 
activitatea neobosită în slujba patriei, a vieţii, păcii și fericirii pe pla- 


neta noastră. 


Ierarhii, clerul și credincioșii Bisericii noastre aduc, în acest con- 
text sărbătoresc, același respectuos omagiu, ca semn de recunoștință 
pentru condiţiile de deplină libertate în care se pot manifesta, în 
acord deplin cu credința și tradiţiile lor religioase specifice. 


128 de ani de la 


unirea Principatelor Române 


(Continuare din pag. 1) 


pentru că am fost nu pietre, ci perle 
rupte din ființa neamului, care este 
una-omogenă, la Dunăre şi Prut, pe 
Tisa şi pe Someş, la nord, sud, vest 
sau est de Carpaţi. În tot decursul 
istoriei, între cele trei provincii ro- 
mâneşti au existat strînse legături 
economice, culturale, politice şi reli- 
gioase. Amintirea lui Mihai Viteazul 
de la 1600, care a unit pentru puţină 
vreme pe români, n-a putut fi uitată. 
S-a demonstrat atunci, că acest ideal 
poate deveni realitate. Şi privind cu 
luare aminte la trecutul nostru înde- 
părtat sau apropiat, constatăm că 
aproape nu există zi, care să nu fi 
avut o anumită însemnătate, mai 
mare sau mai diminuată, în lupta 
pentru unitate şi independenţă. Chiar 
şi lupta pentru actul istoric realizat 
la 24 ianuarie, acum 128 de ani, s-a 
desfăşurat de-a lungul mai multor 
ani de eforturi susţinute din moşi 
strămoși. Românii, de oriunde s-au 
găsit, acasă sau departe de pămîntul 
natal, au militat pentru această în- 
făptuire. Judecind azi retrospectiv, 
ni se pare demnă de ironie, gîndi- 
rea marilor puteri de atunci, care 
credeau că pot decide de la distanţă, 
destinul unui popor viteaz și drept. 
Ai noștri însă. au dat dovadă şi 
acum, ca de atitea ori pînă atunci 
şi de atunci încoace, de o admirabilă 
diplomaţie. Puterile Europei, garante 
ale unei uniri numai pe jumătate, fie- 
care provincie cu domnul şi apara- 
tura ei de stat, după 24 ianuarie, 
1859, puse în fața unui act, deja îm- 
plinit, n-au avut de ales, ci doar 
au luat act, consfințind acum voinţa 
tuturor românilor de pretutindeni şi 
din toate veacurile. Astfel, această 
„unire mică“ sau „cheie de boltă“, 
cum o numea M. Kogălniceanu, a 
fost un fel de „înger vestitor“, pen- 
tru „unirea cea mare“ de la. 1918. 
Românii transilvăneni, după ce Cuza 
fusese ales domn în ambele „Prin- 
cipate“, erau mereu cu ochii ațintiţi 
spre fraţii lor de aici, aşteptind sem- 
nalul pentru a veni şi ei în braţele 
aceleiaşi mame „România“. 


De aceea, acum cînd comemorăm 
128 de ani de cînd Muntenia şi-a 
dat mina cu Moldova pentru totdea- 
una, este de datoria noastră să rea- 
mintim faptul că în tot acest timp 
un rol deosebit l-a avut şi Biserica, 
care prin ierarhii şi clericii ei, a 


stat întotdeauna alături de voievozi, 
alături de popor şi de năzuințele lui, 
mărturisind acelaşi crez, avind ace- 
laşi ideal, materializind prin gînd şi 
faptă, lent dar sigur, visul de veacuri 
al unităţii noastre. Actualizind acum 
în conştiinţa noastră Unirea Princi- 
patelor Române, slujitorii altarelor 
străbune şi noi toți care trăim şi 
simţim deplin româneşte, de la vlă- 
dică pînă la opincă, de la dascălii 
de şcoli şi pînă la preoţii satelor 
celor mai îndepărtate, aducem un 
respectuos omagiu, însoțit de alese 
simțăminte de recunoştinţă, fiilor a- 
cestui popor care cu duh patriotic 
şi cu îndrăzneală, au făurit acest 
act de mare însemnătate națională. 
Aceste figuri apar în faţa ochilor 

cum apar icoanele sfinţilor în 
frescele  Voroneţului sau în casele 
credincioşilor. Există momente în 
istorie. cînd insul simte că nu e sin- 
gur, că el nu este doar el, ci că 
în el poartă pe toţi cei dinaintea 
lui, care au sperat, au așteptat, au 
răbdat, au plins, au luptat și au 
murit înainte de a-şi vedea visul 
împlinit.  Împlinindu-se atunci, în 
ianuarie —24, s-a împlinit pentru 
toţi. Prin noi. cei prezenți astăzi, 
martori ai acestei uniri, sînt pre- 
zenți şi ei, toți acei care s-au luptat 
şi au aşteptat acest idea! sfint. Şi 
cel mai pios omagiu pe care îl pu- 
tem aduce astăzi acestor ctitori ai 
României „dătători de legi și păstră- 
tori de datini“, este pomenirea lor în 
rugăciunile pe care le înălțăm Celui 
Atotputernic, hotărtrea noastră fer- 
mă de a păstra şi desăvirşi, în 
unire, moştenirea scumpă ce ne-a 
fost lăsată, cu preţul a multe vieţi 
omeneşti şi în acelaşi timp prinosul 
inimilor noastre de aleasă cinstire, 
ca şi adeziunea noastră totală şi 
neclintită, la strădaniile ce necon- 


tenit se depun pentru slava Patriei 
noastre dragi — Republica Socialistă 
România. 


O cuvîntare despre Unirea Principatelor, descoperită 
în Sfîntul Munte Athos 


Cu ocazia unei călătorii de studii 
la Sfintul Munte Athos (Grecia), 
pentru cercetarea unor manuscrise 
românești din bibliotecile athonite, 
am descoperit şi o interesantă cu- 
vîntare inedită, referitoare la un mo- 
ment festiv, organizat în urma ale- 
gerii lui Alexandru Ioan Cuza ca 
singur domnitor al Principatelor 
Unite (1859). 


Astfel, într-un manuscris  misce- 
laneu din anul 1880 (Cota 71), care 
cuprinde mai multe cuvintări bise- 
riceşti şi patriotice, se găsește și un 
Cuvintu la alegerea primului domni- 
tor al Principatelor Unite Române 
Alex(andru) Ion lI-iu, la 1859 februa- 
rie. Originea și scopul „,Cuvîntului“ 
sint menţionate de autorul miscela- 
neului, retras la sfintul Munte Athos 
în anul 1866. Iată ce notează el pe 
î. 6: „„Acestu cuvîntu e compus de 
Dl. Gh. Rozali, profesorul $coalei 
primare clasei a IV-a din Focşani, 
şi datu mie să-l rostecu la 1859. Fiind 
elevu în acea clasă în cetate de 11 
ani, cu numele de Anghelachi Ni- 
colau, acum Antonie Shimonahul, a 
rămas însă nerostitu de mine atunci, 
din causa timpului rău, a trecut cu 
grabă Vodă Cuza prin Focșani, nea- 
bătindu-se la şcoal, unde îl aștep- 
tam. A(ntonie) Sh(imonahul) Foc(şă- 
neanu).“ 


Ca o mărturie profund grăitoare 
despre sentimentele de bucurie și 
entuziasm nelimitat, ce  stăpineau 
atunci inimile întregului popor, re- 
producem acest cuvint: 

„Prea înălțate Doamne! 

Frageta-mi virstă, slaba-mi espe- 
riență şi cunoștință nu cearcă prin 
aceasta a admira sau a descrie bucu- 


ria, mulţumirea, speranța şi palpitul 
ce de o lună au cuprins inimile ro- 
mânilor. Căci atunci ar trebui să 
posedezu virtutea elocvenţiei. Și ce 
talentu ar putea avea espresii aşa 
de vii ca să poată descrie real ta- 
bloul încîntătorului spectacol, a sim- 
țului unei naţii transportată în re- 
giunile cerești, în momentul cînd ea 
era aproape a recădea în genunea 
suferințeloru şi a umilinței? Suntu 
sentimente care n-au espresii şi fapte 
ce nu se pot scrie. Cum dară voi 
drăsni eu, un prunc, un sufletu 
eesperimentatu, a  linguşi, sau a 
lăuda, cînd stau în faţa unui ade- 
văru atît de sublim? 


Nu, Prea înălțate Doamne, nu! 
Nevinovata-mi inimă e departe a şti 
ce-i linguşirea, ea nu cunoaşte in- 
sinuarea. Sufletu-mi simte numai ce-i 
amorul firescu şi religiosu. Cu aceste 
sentimente privindu-vă între noi, vă 
gratulăm ca Părintele nostru, ca pe 
Domnul inimelor românismului. În 
sfirşitu, ca pe voința divină care, 
după două secole, privindu cu în- 
durare peste pămîntul României, vă 
aleasă pre voi, a-i forma fericirea, 
și binecuviîntindu Principatele Unite, 
făcu de a înceta ca să mai fie două 
voinţi în același suflet, în aceași ini- 
mă de români. Așa, Prea înălțate 
Doamne! ce se petrecură între ro- 
mâni, la 5 şi 24 ianuarie 1859, nu 
este o faptă a întimplărei, a intrigei, 
a arbitrarului, nu! E voința divină 
rostită prin votul poporului. Şi de 
aceia, românul tare în credinţă, de- 
votatu către Patrie, serbează și simte 
cu toată satisfacerea fermecul aces- 
tor zile naţionale, ce Dumnezeu ni 
le dăruiară. 


Acest Dumnezeu atotputernicu, dară, 
să vă binecuvinteze, să vă dăruiască 
zile îndelungate, să vă îmbrace cu 
haina virtuţii. Şi  întărindu-vă în 
credință şi dragoste către patrie, să 
facă ca părinţii noștri, noi, fiii noş- 
tri, posteritatea, în sfirşit. Naţia, din 
secoli în secoli, cu mîndrie să ros- 
tească numele de „Alexandru Ion I 
Domnul Principatelor Unite!“ Pre- 
cum Istoria Română, de atătea se- 
cole, glorifică numele lui Alexandru 
cel Bun, a lui Ştefan cel Mare, a 
lui Vasile Lupu, a lui Mircea, a lui 
Mihai Viteazul şi a tuturor bărbaţi- 
lor, cari au fost laurele naţiei ro- 


mâne! 

Primiți Prea înălțate Doamne! 
bucuria, gratularea şi devotamentul 
ca o prosforă a simțului naţional, 
carele în ruga de seara, în zorile 
zilei, în veselia săptăminei, cu naivi- 
tate strigă, rugîndu-se: „Să trăiască 
Domnul nostru Alexandru Ion I-iu, 
alesul românismului unitu și unsul 
lui Dumnezeu!“ 

Acest Cuvint trebuia să fie rostit 
la 5 februarie 1859, cînd domnitorul 
Alexandru Ioan Cuza a trecut prin 
orașul Focşani, fiind întîmpinat de 
mulțimea entuziasmată în actuala Pia- 
ță a Unirii. Din cauza timpului ne- 
favorabil, noul ales al poporului n-a 
reuşit să viziteze şi școala, iar tînă- 
rul Anghelachi, viitorul schimonah, 
nu şi-a putut îndeplini misiunea. To- 
tuși, Cuvintul n-a fost neglijat, ci 
dus cu sine în sfintul Munte și 
păstrat ca o comoară aleasă, care îi 
amintea mereu despre marele eveni- 
ment al unirii Munteniei și Moldovei 
într-o singură țară românească. 


Arhim. Veniamin Micle 


Cind am venit întîia oară la Rohia, 
în 1973 locul, de îndată, mi s-a părut 
de basm și de vis. Era, către sfir- 
şitul toamnei, o zi de ceață uşoară 
şi de belșug de frunze ofilite. Po- 
teca strimtă — singurul drum din sat 
pină sus la mănăstire — fusese în- 
deajuns de abruptă spre a mă obosi, 
aerul se vădea rece, mă tulburau 
întrebări; brusc mi s-a arătat o bi- 
sericuță scundă, înconjurată de brazi, 
alături o troiță, un clopot mare abia 
înălțat deasupra solului, apoi, niţel 
mai încolo, o căsuță modestă; dis- 
tingeam și cîteva oarecum ruşinate 
acareturi; atita tot. 


Ca prin farmec ușoara-mi oste- 
neală a pierit. Melancolia se dădea 
la o parte, cu dubiile ei. Mă cople- 
şeau liniștea, smerenia, misterul, iar 
minţii mele livrești nu i-a trebuit 
multă vreme spre a-şi aminti de 
titlul unui volum al lui Francois 
Ren de Chateaubriant: Răspunsul 
Domnului. 

Acesta era locul pe care îl cău- 
tam! Constantin Noica avusese drep- 
tate îndreptindu-mă aici, el care, nu 
mai puţin decit părinții şi ursitoa- 
rele, mi-a sorocit viața. Vorbise atît 
de cald, îl încîntase dragostea pen- 
tru carte a starețului Justinian Chira 
(pînă să pornesc eu la drum trecuse 
arhiereu la Cluj), mă încredințase 
că a găsit ceea ce de cîţiva ani 
întreprinsesem să aflu. Mie acum 
îmi plăcea mai ales bisericuța scundă 
dintre brazi, înfăţişarea de schit, de 
sihăstrie, aura de basm a bine în- 
grăditului loc parcă ascuns. parcă 
statornicit sub ocrotirea unor zîne 
sfioase, parcă proiectat în realitate 
de-a dreptul din povestirile fraţilor 
Grimm, din basmele şi legendele lui 
Ispirescu, dintr-un text de Novalis. 
Atunci cînd vin pe acest pămint 
oare Sfinta Vineri şi Sfinta Dumi- 
nică nu trag aici, în perimetrul 
acesta discret care nu se străduia 
să mă îmbie dar se cunoştea aă e 
gata să ureze bun venit cui sosește 
cu ginduri curate și prietenești? Cu 
intenţii cinstite veneam şi eu, dar 
și din curiozitate, cu duh de isco- 
dire şi, vezi, cu un atît de puţin 
satisfăcător bilanț de fapte şi vorbe, 
cu un atit de pestriț și contradic- 
toriu noian de neînfrinate cugetări. 


A fost nevoie de curaj din par- 
te-mi şi de statornicie în cutezanță 
ca să nu fac neîntirziat cale întoarsă, 
învins de o neprihănie ce parcă mă 
îndepărta ori parcă mă sfătuia, nu 


Aflarea Rohiei 


fără bunăvoire, să nu zăbovesc pe 
un tărim prea diferit de morocă- 
noasele nuanțe ale întunecimii din 
lăuntrul meu. M-am opus însă aces- 
tui atac dibaci al unor puteri vrăj- 
maşe care prin umilință şi pudoare 
încercau să mă alunge. Am bătut la 
ușa căsuței — stăreție — arhondaric: 
mi s-a deschis şi cu o vorbă bună 
şi un zimbet blind am fost poftit să 
intru. Și am ştiut din clipa aceea 
chiar, că am biruit captat fiind. 


S-au împlinit în 1986, în ziua Ador- 
mirii Maicii Domnului, șaizeci de ani 
de cînd următor visului — vedenie 
al unui preot de ţară și prin truda 
numai a sătenilor săi a fost durată 
pe un petic de sol aspru şi greu 
accesibil, mănăstirea Rohia. Şi au 
trecut mai bine de treisprezece ani 
de cînd m-am învrednicit a sări 
peste cercul şi de cretă şi de foc 
al unor meleaguri ce s-ar fi zis 
că-mi vor fi mereu oprite. Locul s-a 
schimbat mult, ascultind de legea 
preftacerii continue a tot ce ființează: 
clopotul a devenit clopotniţă cu trei 
bătăi pe un dimb la oarecare dis- 
tanţă de sfintul lăcaș, brazi nume- 
roşi au fost tăiați, troița e mutată, 
s-a ridicat de cealaltă parte a fişiei 
de teren din faţa bisericii o clădire 
etajată,  falnică, impunătoare, cu 
trepte multe şi monumentale, adu- 
cînd aminte de pieţe și biserici ita- 
liene, în paraclisul clădirii străjuieşte 
o catapeteasmă sculptată care fără 
îndoială poate fi denumită operă de 
artă, a fost construit — din lemn, 
în stilul propriu țării maramureşe- 
ne — un prea frumos altar de vară, 
a mai apărut zvelta și eleganta „Casă 
a Poetului“ din balconul căreia ve- 
derea confirmă porecla imobilului, 
potecii suitoare i s-a alăturat un 
drum carosabil, comod și lin, au 
ieşit la iveală mulțime de zidiri 
anexe, s-a introdus apă curgătoare, 
telefon, sumedenie de mărturii ale 
unei activităţi neslăbite şi unui simţ 
gospodăresc aprig. Contemplaţia, şi 
aici, s-a împăcat cu trebăluirea. Din- 
tr-un morman de cărţi care zăceau 
în deplină și jalnică neorinduială s-a 
ivit o destul de vastă bibliotecă pe 
cale de a fi clasificată şi aşezată 


potrivit exigențelor de sistematizare 
proprii unor astfel de ființe egal 
alcătuite din hirtie, plumb și duh 
ahtiat de cunoaştere și frumos. Nu- 
mărul vizitatorilor a crescut uimi- 
tor, ne paşte primejdia intrării în 
circuitul turistic. 

Dar vechiul farmec, socotesc, nu 
a dispărut. Există un spirit oblădui- 
tor al pustniciilor, care nu pleacă 
din preajma lor cînd ele cresc, se 
supun imperativelor vieţii mereu în 
desfăşurare, se dau pe măsura celor 
de neînlăturat și ascultă de legea 
generală a trecerii de la mai simplu 
la mai complex. Basmele sint me- 
nite a trăi în adincul făpturii celor 
ce le iubesc. (Doar să fie memoria 
viguroasă şi simțirea fierbinte.) şi 
dovadă că credința la Rohia e la fel 
de vie şi intensă ca acum şaizeci 
ori aproape patrusprezece ani e că 
surprind adesea la cei care ne fac 
cinstea să ne cerceteze exclamațţii 
foarte asemănătoare acelora pe care 
le formulam eu în gind în ziua 
aceea de iniţiere aparținind unei 
toamne trecute. 

Nu mai sint nici eu acel de atunci. 
Am îmbrăcat haina monahală, m-am 
integrat meleagurilor. Nu mă înşe- 
lasem: Domnul mi-a răspuns. 

S-au scris despre Rohia: broșuri, 
istorice, pliante, studii, teze teolo- 
gice. Ioan Alexandru i-a consacrat 
versuri, şi nu numai el; numele 
Rohiei s-a răspîndit pe tot întinsul 
țării. Eu unul, lipsit de minunatul 
dar al facerii de poezii şi riscîind a 
repeta numai lucruri. date și in- 
formaţii ce au fost expuse pe larg, 
ce puteam face mai cinstit, mai ne- 
tățarnic — acum că Rohia a împli- 
nit şaizeci de ani de existenţă — 
decit a-mi aduce aminte cum mi 
s-a dezvăluit dintii şi a rechema 
acea imagine parcă imobilizată — bi- 
serica micuță, stilpii de susținere ai 
tindei vopsiți în albastru, frontonul 
atit de firav pictat, semicercul bra- 


zilor — în zona cea mai tăinuită, 
mai sensibilă a sinei? Imagine, to- 
tuşi, care-i şi idee — forță, meta- 


foră întrupată. simbol însuflețit. 
Din nou mi se adevereşte că Spa- 
țiul şi Timpul, subiectul şi obiectul, 
insul şi nousul converg întru con- 
substanţialitate şi scot din mrejele 
discontinuității şi chingile împrăștierii 
sărmana conștiință omenească din 
totdeauna dornică de scară spre cer. 


Monahul Nicolae 
(Mănăstirea Rohia) 


425 ani — Tetraevangheliarul de la Braşov 


Mediul cultural al Braşovului, cu 
adinci semnificaţii în istoria de 
veacuri a poporului nostru, a deter- 
minat pe numeroşi cărturari ai ţării 
să se stabilească în acest oraş, ce 
oferea condiţii prielnice pentru des- 
fășurarea activităţii lor. 


Impulsionat de aceste tradiții cul- 
turale, de existența unei fabrici de 
hirtie şi de un oraş cu o putere 
economică deosebită va fi şi Coresi 
în 1556, tipograful tirgoviştean, care 
va veni la Braşov și va tipări aici 
primele cărţi în limba română, cărți 
care vor pune bazele limbii literare 
româneşti. 


Ceea ce însă va avea un rol fun- 
damental în desfăşurarea activităţii 
lui Coresi, va fi existența la biserica 
Sf. Nicolae din $Şcheii Braşovului a 
unui grup de preoți cu preocupări 
cărturărești şi posesori a numeroase 
manuscrise, pe care ei înşişi le mul- 
tiplicau și care i-au servit lui Coresi 
în tipărirea cărților sale: „împreună 
cu preoţii de la beseareca Şcheailor, 
de lingă Cetatea Braşovului.“ 


Coresi va fi în primul rînd un 
tipograf care pune în circulaţie ve- 
chile manuscrise româneşti, cărora 
le face anumite modificări dind lim- 


bii prospețimea epocii sale. Cărţile 
erau tipărite din comanda domnito- 
rului “Ţării Românești sau Moldovei, 
pe care apărea înscrisă stema celui 
care plătea. Se lucra pentru toată 
creștinătatea românească dar și pen- 
tru toți ortodocşii de pretutindeni, 
dovadă că tipăriturile coresiene se 
găsesc astăzi prin toate bibliotecile 
şi mănăstirile ţărilor de rit ortodox 
din Balcani. 


Opera lui Coresi se încadrează în 
Wupta poporului român de a se rosti 
prin scris în limba sa pentru ca şi 


cei mulţi, fără ştiinţă de carte să 
înțeleagă cuvîntul propovăduit de 
Biserică: „acolo se scrie cuvîntul 


lui Dumnezeu — Sfînta Evanghelie 
în limba pre care grăiesec oamenii, 
să putem înțelegea noi mişelimea. 
Ce folos e lor dacă popa grăieşte 
în limbă străină românilor.“ 


Una din cărţile tipărite de Coresi, 
considerată de o valoare deosegită 
este Tetraevangheliarul de la Braşov, 
de la a cărui tipărire am sărbătorit 
de curînd 425 de ani. Acest Tetra- 
evangheliar a fost socotit, datorită 
conţinutului său, cartea  fundamen- 
tală a Bisericii ortodoxe în perioada 
respectivă, care, prin răspindirea ei, 
s-a impus din punct de vedere al 


limbii, cît şi prin proporţiile sale — 
cuprinde 249 de pagini. Apariţia Te- 
traevangheliarului a fost unul din 
factorii cei mai importanţi care au 
contribuit la stabilirea limbii lite- 
rare. La tipărirea acestei cărţi Co- 
resi a fost ajutat de Tudor diacul 
şi preoţii Toma şi Dobre de la bi- 
serica Sf. Nicolae din $Şcheii Bra- 
şovului. 

Tetraevangheliarul lui Coresi a avut 
o influență considerabilă asupra tex- 
telor de mai tirziu, e] servind ca 
punct de plecare pentru lucrări 
similare posterioare. Traducerile de 
ma! tirziu. integrale sau parţiale, ale 
Bibliei, au ţinut seama, într-o bună 
măsură de această primă tipăritură. 
Prin acest text, care a contribuit 
la modelarea limbii multor scrieri 
românești posterioare, s-au impus o 
serie întreagă de construcții şi sen- 
suri z0ă cuvintelor, neexistente pînă 
atunci, 


Prilejuit de împlinirea a 425 de ani 
de la tipărirea Tetraevangheliarulu 
de la Braşov, la muzeul bisericii Sf. 
Nicolae din $Şchei s-au organizat di- 
ferite manifestări culturale. 


Diacon Faust Remus 
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N începind cu 1 decembrie 
1985 şi pină în momentul de 
faţă, în Arhiepiscopia Sibiu- 
lui s-au pensionat următorii 
P. C. preoţi: Oprea Arghir, pa- 
SE 77 0 0 EREI RI rohia  Mateliaş, prot. Rupea; 
Oltean Ioan, parohia Mohu, prot. Sibiu; Untilă Grigorie, 
parohia . Feldioara, prot. Făgăraş; Popescu Ilie, parohia 
Alţina, prot. Agnita; Girlonţa Victor, parohia Axente 
Sever, prot. Mediaş; Stroie Petru, parohia Cristian, pro- 
e e Siria Mae meat eri ripr Ia cocă 

= ca (a 
ggl mă ti ni "Marcuș, prât. Sf. Gheor- 
ghe; Rusu Boris, parohia Rod, prot. Sibiu; Scurtu Ioan, 


SIBIU 


Toţi aceşti P.C. preoţi au desfășurat o activitate pas- 
torală meritorie, unii chiar excepțională, remarcindu-se 
totodată şi pe tărim gospodăresc-edilitar şi adminis- 

ativ, 
pi 33 arhiepiscopesc Sibiu le mulţumeşte călduros 
pentru toată această muncă şi roagă pe bunul nostru 
Părinte ceresc să le rinduiască şi de acum înainte zile 
bune, cu sănătate, cu cit mai multe şi înălţătoare 
bucurii. 

N în nr. 11 din luna noiembrie 1986 al revistei „„Ma- 
gazin istoric“, Î.P.S. Mitropolit Antonie al Ardealului 
publică un articol intitulat: „La Orlat, românii cer li- 
bertate, egalitate, frâţietate“, articol care dă la iveală 
unul dintre documentele incă necunoscute legate de fră- 
mintările anului revoluţionar 1848. 

i Joi, 18 decembrie 1986, venind de la București unde 
a participat la lucrările Sf. Sinod şi la alte îndatoriri, 
1. P.S. Mitropolit Antonie al Ardealului a făcut un scurt 
popas la Episcopia Buzăului, unde a luat parte la inau- 
gurarea oficială a palatului brincovenesc de la acest Cen- 
tru eparhial, descoperit şi refăcut în parte pe Î.P.S.Sa 
şi terminat de P.S. Episcop Epifanie al Buzăului. 

Cu acest prilej, Î.P.S. Sa a avut o întilnire şi cu elevii 
seminarişti de la Seminarul teologic din Buzău, cărora 
le-a vorbit despre Naşterea Domnului şi chemarea preo- 

ască. 
lar Vineri, 19 decembrie 1986, în cadrul Vecerniei de la 
catedrala mitropolitană din Sibiu a avut loc concertul de 
colinde, susţinut de corul studenților teologi de la Insti- 
tutul Teologic Universitar din Sibiu, dirijat de P.C. prof. 
I. Popescu. 

La sfirşitul concertului, Î.P.S. Mitropolit Antonie a 
rostit un bogat cuvint de învăţătură, despre liniştea şi 
pacea pe care ne-o aduc colindele, adresindu-li-se toto- 
dată în chip special studenţilor teologi, cărora le-a vor- 
bit despre chemarea pe care o au şi despre felul cum 
trebuie să-şi petreacă vacanța de Crăciun. 

WI în cadrul vecerniei de Duminică, 21 decembrie 1986, 
corul catedralei mitropolitane din Sibiu, condus de P.C. 
prof. 1. Popescu, a susţinut şi el tradiționalul său con- 
cert de colinde, în cadrul lor a predicat P.C. prof. onor. 
'T. Bodogae. 

La sfirşitul concertului, despre mesajul colindelor, care 
potolesc şi ele setea după absolut a sufletului omenesc, 
a vorbit Î.P.S. Mitropolit Antonie al Ardealului. 

WI Joi, 25 decembrie 1986, de Naşterea Domnului, Sf. Litur- 
ghie din catedrala mitropolitană din Sibiu a fost săvir- 
şită de Î.P.S. Mitropolit Antonie, înconjurat de un sobor 
de preoţi şi diaconi. 

La momentele cuvenite, au fost hirotoniți: tinărul licen- 
țiat în Teologie, Adrian Cocirţă, întru diacon și C. dia- 
con Liviu Moisiu întru preot onorific pe seama catedra- 
lei mitropolitane din Sibiu. 

La priceasnă, Î.P.S. Mitropolit a prezentat Pastorala 
trimisă cu prilejul Naşterii Domnului preoţilor și credin- 
cioşilor din Arhiepiscopia Sibiului. 


După Sf. Liturghie la reşedinţa mitropolitană a avut 


oc o scurtă recepţie. 
3 ia N Duminică, 14 septembrie 
1986, de praznicul Înălţării Sf. 
Cruci, P.S. Episcop-vicar Ius- 
tinian Maramureşanul a săvir- 
şit Sf. Liturghie arhierească 
în parohia Filea de Jos, prot. 
Turda, jud. Cluj, păstorită cu vrednicie de tinărul preot 
paroh loan Avram. 

La sfirşitul Sf. Liturghii, P.S. Sa a rostit un bogat 
cuvint de învăţătură. 

N Duminică, 26 septembrie 1986, P.S. Episcop-vicar 
Iustinian Maramureşanul, a săvirşit resfințirea bisericii 
din filia Blidari, parohia Firiza, prot. Baia Mare, jud. 
Maramureş, care în ultimii ani a fost reparată capi'al 
în interior şi exterior și împodobită cu o frumoasă pic- 
tură executată de pictorul Valentin Muste din Baia 
Mare, prin jerttelnicia credincioşilor şi purtarea de grijă 
a vrednicului preot paroh Teodor Podină. 

La sfirşitul Sf. Liturghii, P.S. Sa a rostit un cuvînt 
de învăţătură. 

BI Marţi, 14 octombrie 1986, de sărbătoarea Cuvioasei 
Paraschiva, Î.P.S. Arhiepiscop Teofil a săvirşit Sf. Li- 
turghie arhierească în biserica „Cuvioasa Paraschiva“ 
din parohia Feleacu, prot. Cluj, ctitorie a marelui voie- 
vod moldovean Ştefan cel Mare. fostă catedrală a epis- 
copiei de Feleac, păstorită în prezent cu multă vredni- 
nie de harnicul preot Vasile Luţai. Tot cu acest prilej 
s-a săvirşit şi binecuvintarea casei parohiale, care a 
fost reparată capital în interior şi exterior prin con- 
tribuţia credincioşilor şi purtarea de grijă a preotului 
paroh. 

La sfirşitul Sf. Liturghii, Î.P.S. Sa a rostit un bogat 
cuvint de învățătură. 

N în zilele de 4 şi 5 octombrie 1986, a fost hirotonit 
întru diacon şi preot tinârul absolvent de seminar, Timiș 
Gheorghe, pe seama credincioşilor parohiei Brăişoru, 
prot. Huedin, jud. Cluj. 

NI în zilele de Li şi 12 octombrie 1986, a fost hirotonit 
întru diacon şi preot tinărul licenţiat în teologie Vulpe 
Vasile, pe seama credincioşilor parohiei Bocicoel, prot. 
Sighetu Marmaţiei, jud. Maramureş. 

—— Luni, 1 decembrie. Ani- 
versarea Marii Uniri înfăp- 
tuită la Alba Iulia în 1918, a 
fost marcată la Centrul epar- 
hial prin oficierea în Catedrala 
episcopală a îndătinatului Te- 
Deum, la care a participat P.S. Episcop Emilian și toţi 
salariaţii Centrului eparhial. P.C. insp. ep. Pr. Alexan- 
dru Coman a ţinut un cuvint adecvat momentului sărbă- 
toresc. Erau de față: un grup de colindători din parohia 
Pietriș, prot. Reghin, alţi colindători din diferite părți ale 
Eparhiei şi vizitatori din Tg. Mureş, pentru a aduce P.S. 
Sale mesajul frumoaselor noastre colinde tradiționale. 

WI Joi. 18 decembrie, a uvut loc la Centrul eparhial o 
şedinţă de lucru cu P.C. Protopopi în cadrul căreia s-a 
analizat activitatea destășurată în anul 1986 şi s-au tras 
concluziile ce se impun pentru o și mai rodnică activi- 
tate în anul 1987. 

în aceeași zi, P.S.Sa a primit grupul de colindători 
alcătuit din studenţi de la Institutul Teologic Universitar 
din Sibiu, fii duhovnicești ai Eparhiei, care după susți- 
nerea unui frumos concert de colinde au primit ajutoare 
din partea Centrului eparhial. 

N Vineri, 19 decembrie, P.S. Episcop Emilian a primit 
în cadrul Vecerniei un grup de colindători din parohia 
pc de Jos, prot. Alba Iulia însoţiţi de C. Pr. Teodor 
Albu. 

N Duminică, 21 decembrie P.S. Episcop Emilian a par- 
ticipat la Sf. Liturghie în Catedrala episcopală. Au fost 
prezenţi, în costume tradiționale, grupurile de colindători 
din parohiile Sighişoara III şi Răstolița, prot. Reghin în- 
soțite de C. Pr. Ovidiu Dan şi C. Pr. Ioan Moldovan- 


CLUJ 


ALBA IULIA 


Lircă, care au interpretat un frumos buchet de colinde. 

În aceeaşi zi, în cadrul Vecerniei, alte două grupuri din 
parohiile Bucerdea Vinoasă, prot. Alba lulia şi Saeș, prot. 
Sighişoara însoţite de C. Pr. Nicolae Bolea şi C. Pr. Dă- 
nilă Opriş, au adus mesajul Naşterii Domnului prin co- 
lindul străbun. 

NI Marţi, 23 decembrie P.S. Episcop Emilian a primit 
grupurile de colindători din parohiile Chirileu, prot. Tg. 
Mureş şi Căptâlan, prot. Aiud însoţite de C. Pr. Aurel 
Brincu şi C. Pr. Arghir Tătar. 

WI Miercuri, 24 decembrie, urmind frumoasele tradiţii 
ale poporului nostru drepteredincios legate de Ajunul 
Naşterii Domnului, la Centrul Eparhial s-au perindat gru- 
purile de colindâtori din parohiile: Centru, Lipoveni, 
Maieri 1], Maieri II şi Bărbăbanţ, aparţinind Mun. Alba 
Iulia şi din parohia lernuţeni, prot. Reghin însoţit de 
C. Pr. Vasile Chiorean. 


În seara aceleiaşi zile, în cadrul Vecerniei, ca în fie- 
care an, şi-au dat întilnire în Catedrala episcopală, co- 
ralele parohiilor din Alba Iulia şi corala Catedralei inter- 
pretind pe rind frumoase colinzi. 


Tuturor acestor colindători, ca şi celor din zilele pre- 
cedente, P.S. Episcop Emilian le-a mulţumit şi i-a în- 
demnat părintește la statornicie în dreapta credinţă, la 
valorificarea minunatului tezaur al trecutului nostru ro- 
mânesc şi creştinesc, urindu-le sărbători fericite şi un 
an nou bogat în împliniri. 

N Joi, 25 decembrie, de Praznicul Naşterii Domnului 
P. S. Episcop Emilian a oficiat Sf. Liturghie arhierească în 
Catedrala episcopală, înconjurat de un sobor de preoți 
E-Ă a hirotonit întru diacon pe tînărul candidat Nicolae 

aga. 

La Vecernie, Corala Catedralei a dat un concert de 
colinzi. 

N Vineri, 26 decembrie, continuind tradiția unui de- 
ceniu de slujire la ctrma reiînființatei Episcopii a Alba 
Iuliei, P.S. Episcop Emilian, a oficiat şi în acest an, a 
doua zi de Crăciun, Sf. Liturghie arhierească în Cate- 
drala din Blaj, cu participarea preoților din localitate şi 
a unui mare număr de credincioşi, într-o atmosferă săr- 
bătorească. în cadrul Sf. Liturghii, P.S.Sa a hirotonit 
întru preot pe C. Diac. Nicolae Blaga, pe seama parohiei 
Lodroman, prot. Aliud. În cuvintul de învăţătură, rostit 
cu acest prilej, P.S.Sa a subliniat rolul Maicii Domnu- 
lui în iconomia mintuirii și a îndemnat pe credincioşii 
prezenţi la păstrarea dreptei credinţe şi la împlinirea în- 
datoririlor sociale ce revin fiecăruia. 


MI Simbătă, 27 decembrie, P.S. Episcop Emilian a pri- 
mit un grup de colindători din parohia Alba Iulia-Lumea 
Nouă însoţit de P.C. Pr. Dumitru Ionescu. 


În aceiași zi, ca o expresie a ecumenismului practic 
şi a raporturilor de bună înțelegere şi dragoste frătească 
în Mintuitorul Hristos, P.S. Episcop Emilian a făcut o 
vizită frățească Excelenței Sale Jakab Antal, Episcopul 
Eparhiei Romano-Catolice de Alba Iulia, cei doi ierarhi 
întreţinîndu-se într-o atmosferă caldă, de bună înţele- 
gere. 


N Duminică, 28 decembrie, P.S. Episcop Emilian a 
oficiat Sf. Liturghie arhierească în Catedrala din Tg. 
Mureş, înconjurat de un ales sobor de preoți şi în pre- 
zența unui mare număr de credincioşi. La încheierea Sf. 
Liturghii, P. S. Sa a rostit un bogat cuvint de învăţătură 
legat de Marele Praznic al creştinătăţii pe care l-am săr- 
bătorit şi de mereu actuala problemă a păcii în lume. 

N Duminică, 7 decembrie 
1986, P.S. Episcop Vasile asă- 
virşit slujba de binecuvintare 
a bisericii din filia Peștera 
(parohia Aștileu), prot. Ora- 
dea, în urma însemnatelor lu- 
crări de renovare, din ultimii ani, în specia! prin fru- 
moasa pictură în frescă şi prin noul iconostas, în înte- 
rior, precum şi prin cele cinci icoane în mozaic ce îm- 
podobesc, în exterior, frontispiciul bisericii. În amplul 
cuvint de învăţătură, arhipăstorul a exprimat calde feli- 
citări bunilor credincioşi pentru jertfelnicie. Membrilor 
Consiliului parohial, pentru sprijinul acordat la executa- 
rea lucrărilor, le-a înmiînat scrisori arhierești de apre- 
ciere. Preotului-paroh Dumitru Popovici, pentru bogata 
şi rodnica activitate duhovnicească, ca şi pentru cea gos- 
podărească, atit aici în filie, cît şi în matră, i s-a acor- 
dat rangul de iconom. Pentru frumoasa cîntare în comun 
şi a multelor colinde cintate la Sf. Liturghie, ierarhuli-a 
felicitat călduros pe toți credincioșii şi pe păstorul lor 
sufletesc, care i-a instruit. 


N Ca în toţi anii, în legătură cu praznicul Naşterii 
Domnului, şi în acest an, au avut loc mai multe con- 
certe de colinde, împreunate cu alte datini de Crăciun, 
în oraşul de reşedinţă, ca şi în alte centre urbane și 
în multe parohii de ţară. Astfel, în după-amiaza Dumi- 
nicii de 21 decembrie 1986, corul catedralei episcopale a 
prezentat, cu succes, întiiul său concert de colinde, alcă- 
tuit dintr-un program foarte variat, în Catedrala epis- 
copală (Biserica cu Lună), îndată după slujba vecerniei, 
Al doilea concert oferit de același cor a avut loc în 
seara de Ajunul Praznicului, în minunatul Paraclis de 
la reședința episcopală, iar al treilea concert a fost a- 
scultat de credincioşi în după-amiaza primei zile de Cră- 
ciun în biserica „Sf. Nicolae“ din Oradea. La aceste con- 
certe şi-a dat concursul şi corul bisericii „Sf. Nicolae“. 
La cel de al treilea concert, a contribuit şi corul mixt 
al parohiei Oradea-Velenţa. O formaţie de colindători a 
Bisericii cu Lună a prezentat cu mult succes, la primul 
şi la al treilea concert, datina de Crăciun „Viflaimul“. 
Această datină a fost prezentată după Sf. Liturghie din 
catedrala episcopală, în prima zi de Crăciun, și de o 
formaţie de colindători din parohia Băița, prot. Beiuș. 
Despre frumusețea și însemnătatea religioasă, culturală 
şi naţională a colindelor și a datinilor de Crăciun a vor- 
bit, cu multă căldură şi simţire, la fiecare din cele trei 
concerte, P.S. Episcop Vasile, credincioşii plecind la ca- 
sele lor cu inimile înălțate și încălzite de frumusețea co- 
lindelor strămoșești. În același sens, au mai vorbit. în 
cadrul primelor două concerte, păr. vicar eparhial Au- 
gustin Lucian, la Biserica cu Lună și păr. prot. Nicolae 
Blaga la biserica „Sf. Nicolae“. După tradiţie, celor mici 
Hi s-au împărțit daruri. 

WI Potrivit tradiţiei întemeiate din primul an de arhi- 
păstorire (1971) al P.S. Episcop Vasile, de fiecare Cră- 
ciun, a doua zi, ierarhul poposește în mijlocul bunilor 
credincioşi din municipiul Satu-Mare, săvirsind alternativ 
Sf. Liturghie și vecernia, împreunate cu concerte de co- 
linde, la una din frumoasele biserici din acest oraş. În 
acest an, Sf. Liturghie arhierească a fost săvirșită în 
biserica cea nouă, unde corul parohial a oferit un reu- 
şit concert de colinde. După masă, s-a săvirşit slujba 
vecerniei în biserica „Sf. Arh. Mihail și Gavril“, în con- 
tinuarea căreia corul mixt al acestei biserici a prezentat 
un frumos program de colinde. 


A treia zi de Crăciun, ierarhul a săvirșşit Sf. Liturghie 
în biserica parohială din Pișcolț, prot. Carei, unde după 
încheierea Sf. Liturghii a fost prezentat, cu deosebit suc- 
ces, un foarte bogat şi variat program de colinde. de 
datini şi obiceiuri de Crăciun, intitulate „Lumea“ sau 
„Pomul vietii“ şi „„Viflaimul“. 

MN Duminică, 28 decembrie 1986, chiriarhul a oficiat 
slujba vecerniei în frumoasa biserică din parohia Oradea- 
Vii (cartierul C.F.R.), unde de asemenea, s-a desfășu- 
rat un amplu şi reuşit program de colinde, poezii reli- 
gioase, de datini și obiceiuri strămoșești legate de Cră- 
ciun. De un mare succes s-a bucurat datina „.Viflaimul“. 
Şi în cuvintările de la cele patru sluibe din zilele de 3, 
21 şi 28 dec., ierarhul a scos în relief rolul religios. cul- 
tural şi naţional al colindelor și datinilor de Crăciun în 
viața poporului român, de-a lungul istoriei sale. 


ORADEA 


Semnalăm... Semnalăm... 


9 Un număr întreg închinat dacilor și romanilor, împăcînd pe 
extremiști și întilnindu-i în sinteza clasică daco-romană în proce- 
sul etnogenezei poporuluhi român, publică „Revista de istorie“, 
nr. 9, 1986 sub semnături prestigioase ca Alexandru Vulpe, Gheor- 
ghe Bichir, Alexandru Madgearu, Ștefan Olteanu, Zamfira Mi- 
hail, Constantin C. Petolescu și mulți alții. 

9 La Paris a apărut nr. 3 al Almanahului VESTITORUL 
(255 p.) editat de Î. P. S. Adrian Hriţcu avînd un conținut bogat teo- 
logic, istoric, folcloric, literar, răspunzînd cu succes genului și dind 
posibilitatea celor ce vor să aibă o vedere de ansamblu asupra 
ortodoxiei românești din țară și din Europa, s-o aibă dintr-o sursă 
de autoritate şi pricepere. 

9 Eugeniu 1. Iordăchescu, doctor inginer, publică în editura 
tehnică o carte interesantă în care își e. metoda proprie 
de „Translaţie a Construcţiilor“ (Buc. 1986, 138 p.) metodă de 
care a făcut să beneficieze și multe biserici din București cu 
prilejul modernizării contemporane a orașului. Cartea redă de 
altfel, cu multe imagini fotografiate în timpul lucrărilor, trans- 
larea bisericii Schitul Maicilor, la o distanță de 145 de metri, 
translarea bisericii Olari, translarea Palatului sinodal de la Mă- 
năstirea Antim, a bisericii Sf. Ilie — Rahova, a unei biserici din 
orașul Reșița, a bisericii Mihai-Vodă din București, a bisericii 
Capra, ca și a multor edificii civile. Fără îndoială, ing. Iordă- 
chescu va rămîne în istoria arhitecturii românești și în istoria 
monumentelor istorice românești, ca un pionier despre care se 
va vorbi nu numai cu respect, ci și cu recunoștință. Cartea pre- 
zintă metodele sale de mutare a ediţiciilor, păstrindu-le intacte 
și garantîndu-le prin fundații de mare rezistență, o durabilitate 
care o depășește cu mult pe cea inițială. 

9 Preotul Vasile Trif din Bozînta Mare, jud. Maramureș a 
expus la Casa sindicatelor din Baia Mare un număr mare de 
lucrări de pictură și sculptură, însoțind vernisajul și cu recitarea 
unor poezii proprii de mare vibrație sufletească, în ziua de 30 
octombrie 1986. Este un artist amator prețuit pe meleagurile Ma- 
ramureșului, deținător al mai multor premii, un adevărat exem- 
plu de împletire a vocației preoțești cu vocația artistică. 

Un bun exemplu de înmulțire a talanților! 

9 Alex. Spinu semnează sub genericul „Români în cultura 
universală“ un frumos medalion Dinu Lipatti (Albina nr. 10/1986, 
p. 11). Un ziar suedez, notează Alexandru Spinu, scria despre el: 
„Un singur lucru i se poate reproşa — Dinu Lipatti este inca- 
pabil să facă cea mai mică greșeală“. 

A făcut totuși una singură care ne-a lipsit pe noi și lumea 
de un mare virtuoz: a murit la 33 ani! 

9 in editura „Beauchesne“ din Paris a apărut volumul „Le 
si&cle des Lumiăres et la Bible“, sub direcția d. Yvon Belaval și 
Dominique Bourel. Capitolul 12, intitulat „La Bible chez les Rou- 
mains“ (Biblia la Români) e semnat de d. Mircea Popa din 
Cluj-Napoca. Dsa înscrie traducerea Bibliei de la Blaj, 1795, în 
fenomenul iluminist originar în Occident, fără să treacă sub 
tăcere traducerile mai vechi, de la Palia de la Orăștie (1582), 
pînă la Biblia de la București (1688). În ciuda spaţiului restrins 
(p. 201—208), studiul e bogat documentat și insistă pe sincroni- 
zarea iluministă din secolul al XVIII-lea — Occident-Biblia de 
la Blaj — ceea ce poate fi susținut în parte, dacă avem în vedere 
încercarea de îmbogățire a limbii, dar cu corectivul că nu ilu- 
minismul a provocat apariția Bibliei în românește, ci că aceasta 
există la noi mai dinainte și încă temeinic, aproape cu autori- 
tate de versiune autorizată, cum citează însuși autorul o afir- 
mație mai veche a noastră din „„Dascăli de cuget și simțire ro- 
mânească“ (București, 1981, p. 97, cf. Mircea Popa, p. 202). 

9 părintele loan Bunea din Cluj-Napoca ne-a dat o nouă 
carte de predici: „Cuvînt de învățătură la Botez, Cununie și 
Înmormîntare“ (Cluj-Napoca, 1986, 352 p.). Un nou și important 
instrument de misiune, în primul rind pentru preoți, dar și 
pentru toți cei care vor să întîrzie asupra meditaţiei religioase 
şi să pătrundă sensul celor trei mari evenimente din viața omu- 
lui: sosirea în lume, viața și scopul ei prin mijlocirea familiei, 
şi ieșirea din lume la sorocul sfîrșitului. 

O recomandăm cu căldură. 

9 uit suflet, mult talent și o minte în permanentă căutare de 
sensuri și de expresiile lor lirice, pune în cartea sa de versuri, 
atît de fericit și cu rezonanțe biblice existențiale intitulată: 
STRIG CĂTRE TINE, Victoria Ana Tăușan (Cartea Românească, 
1985, 112 p.). 

O Cai înaripați trag un car de foc, după care Ileana Mălăn- 
cioiu cîntă în versuri de melod bizantin un prohod de adîncă și 
sublimă meditație, un dialog cu cea purtată ca o mireasă pe 
norii reîntoarcerii, și pe care autoarea o numește SORA MEA 
DE DINCOLO, (Ed. Cartea Românească, 1980, 102 p.). Cartea nu 
se poate citi: e o lungă tînguire la un zid mut al plingerii fără 
lacrimă și fără cuvînt. 

O Mitropolitul Dr. Nestor Vornicescu publică în revista „Mi- 
tropolia Olteniei“ (XXXVII, 1985, nr. 11—12) și în extras, un 
important studiu despre un încă necunoscut la noi: „Un filozof 
străromân de la Histria dobrogeană: AETHICUS HISTRICUS“, 
autorul unei cosmografii și al unui alfabet (sec. IV—V). Așadar 
încă o piesă de valoare la descifrarea și fixarea începuturilor 
culturii noastre care, fără îndoială va interesa nu numai pe spe- 
cialiști, ci pe toți cei care se apleacă cu interes și cu dragoste 
spre trecut, în căutare de lumini într-un mileniu socotit adesea 
întunecat. 

O Cei mai mare teolog al lumii ortodoxe din vremea noas- 
tră, pr. prof. Dr. Dumitru Stăniloae ne-a mai făcut acum, la ora 
sintezelor, încă un dar de mare valoare, după cele trei volume 
de Dogmatică și după cursul de spiritualitate. De data aceasta 
abordează spiritualitatea din perspectiva Sfintei Liturghii: „Spi- 
ritualitate și comuniune în liturghia ortodoxă“ (Craiova, 1986, 
440 p.). Mai mult decit o obișnuită carte de teologie teoretică 
— deși nu poate să nu fie și așa ceva — ea este rodul unei 
experiențe personale de înalt nivel și de subtilă pătrundere în 
sensurile tainice ale cultului ortodox (dovadă puținătatea apa- 
ratului critic). Este în același timp și un îndreptar pastoral și 
o revalorificare a Liturghiei, într-un moment în care aceasta 
e amenințată pe ici, pe colo, de rutină și ritualism, atît din motive 
locale cît și, mai ales, din cauza situațiilor similare din Bise- 
ricile apusene, cu care ecumenismul ne-a pus în contact, și nu 
în toate cazurile cu folos. Cartea e o restaurare necesară și spe- 
răm să reînvioreze o tradiție care ar fi fost păcat să se piardă, 
sau să se falsifice. 

ANTONIE P. 
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Excelenței Sale 


Domnului NICOLAE CEAUȘESCU 


Președintele Republicii Socialiste România 


Cu prilejul aniversării zilei Dumneavoastră de naștere și a peste 
cinci decenii de eroică activitate patriotică — sărbătoare scumpă 
întregului nostru popor — membrii Sfîntului Sinod și noi personal, 
împreună cu clerul și credincioșii Bisericii Ortodoxe Române își 
exprimă sentimentele de nețărmurită dragoste, stimă și adincă 
recunoștință față de Domnia Voastră, mult stimate Domnule Pre- 
şedinte, pentru rodnica și neobosita activitate pe care o desfășurați 
în fruntea statului. consacrată înfloririi neîntrerupte a patriei, creș- 
terii prestigiului ei în lume, nobilelor idealuri ale păcii, prieteniei 


și colaborării între toate popoarele. 


Prin gîndirea și clarviziunea cu care acționați permanent în toate 
domeniile de activitate și prin munca de zi cu zi consacrată fără 
preget intereselor superioare ale țării, ați dat strălucire geniului 
creator al poporului român, înscriind cu litere de aur în cartea 
neamului, o nouă epocă de mărețe înfăptuiri, intrată definitiv în 
conștiința naţiunii noastre, ca „Epoca Nicolae Ceaușescu“. 


Iniţiativele și demersurile Dumneavoastră, îndreptate spre oprirea 
cursei înarmărilor, în primul rînd a înarmărilor nucleare, și tre- 
cerea la dezarmare, soluționarea pe cale pașnică a conflictelor din- 
tre state, eliminarea definitivă a forței și amenințării cu forța în 
viața internaţională, promovarea destinderii, înțelegerii și colaborării, 
se bucură de un larg răsunet și de un puternic sprijin în rîndul 


popoarelor de pretutindeni. 


Adinc recunoscători pentru strădaniile pe care le depuneţi pen- 
tru viaţa fericită a poporului nostru și pentru pacea întregii lumi, 
vă aducem cele mai vii mulțumiri pentru larga înțelegere pe care 
o arătați Bisericii noastre, celorlalte Culte din ţară, asigurind tutu- 
ror credincioșilor deplina libertate pentru practicarea rînduielilor 
lor de credință. Vă încredințăm, mult stimate Domnule Președinte, 
că întreaga Biserică Ortodoxă Română sprijină, fără încetare și 
cu rivnă sporită, strădaniile pe care poporul român, sub înţeleapta 
cîrmuire a Domniei Voastre, le depune pentru zidirea vieţii celei 
noi în scumpa noastră patrie și pentru apărarea păcii în lume. 


Animaţi de asemenea ginduri și cu inimile pline de bucurie, la 
acest popas sărbătoresc din viața Domniei Voastre, Vă rugăm să 
ne permiteți, mult stimate Domnule Președinte, să Vă aducem un 
respectuos și fierbinte omagiu și să vă adresăm cele mai calde urări 
de ani mulți și fericiţi, în deplină sănătate, de viață îndelungată 
şi nesecate puteri de muncă, în fruntea statului nostru, împreună 
cu mult stimata Doamnă Academician Elena Ceaușescu, pentru 
binele și fericirea poporului român, pentru înflorirea patriei noas- 
tre dragi, Republica Socialistă România. 


În aceste simțăminte Vă adresăm strămoșescul „La mulţi și feri- 


ciți ani!“ 


TEOCTIST 


PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 


Militanţi pentru cucerirea independenței 


ș înfăptuirea unităţii naţionale. 


Partenie Cosma 
(1837—1923) 


La 12 februarie 1987 se împlinesc 
150 de ani de la naşterea lui Partenie 
Cosma, jurist și bărbat politic de 
seamă, cărturar şi publicist, care a 
militat cu dăruire şi abnegaţie pen- 
tru cucerirea independenţei de stat 
a României în 1877/1878 și înfăptuirea 
unităţii naţionale a poporului român 
în decembrie 1918. 


Luptătorul pentru cauza naţională 
s-a născut la 12 februarie 1837, in 
Beiuş, în familia unui meşter blă- 
nar, cu dragoste de carte, iubitor de 
dreptate şi cinste. El a urmat cursu- 
rile elementare şi secundare la şcoala 
primară şi liceul românesc din ora- 
şul natal. În 1855, la terminarea stu- 
diilor liceale, se înscrie la Institutul 
teologic din Arad, unde, printre alţii, 
l-a avut profesor pe Miron Romanul. 
După doi ani, în 1857 părăsește stu- 
diile teologice, înscriindu-se la facul- 
tatea de drept din Budapesta. Pentru 
a se putea întreţine la studii, tină- 
rul Cosma s-a angajat funcţionar şi 
practicant la biroul avocatului Gojdu 
din capitala Ungariei. 


În anii studenţiei debutează ca zia- 
rist şi publicist. El vizitează parla- 
mentul cu regularitate şi colaborează 
la mai multe organe de presă, prin- 
tre care la Gazeta de Transilvania 
şi Telegraful Român. Fire energică 
şi dinamică, iniţiază înființarea So- 
cietăţii literare studențești „Petru 
Maior“ din Budapesta, fiind ales 
preşedinte, unde desfășoară o in- 
tensă și ardentă activitate literară. 
Împreună cu alţi colegi de studii, 
realizează o foaie umoristică, scrisă 
de mină, în citeva exemplare, cu 
circuit restrins între studenţi, în care 


erau cuprinse pamflete şi epigrame 
ale sale şi ale altor tineri studioşi, 
adresate potentaţilor vremii. 


La încheierea studiilor de drept şi 
obţinerea diplomei, în 1862 revine la 
Beiuş, unde deschide un birou avo- 
caţial. Aici, pe lingă munca profe- 
sională, desfăşoară şi o bogată acti- 
vitate politică. În 1872 candidează 
pentru locul de deputat parlamentar 
în cercul electoral al Beiuşului, la 
care nu renunţă cu toate presiunile 
şi promisiunile băneşti făcute de 
contele Tisza Koloman. Ales depu- 
tat, el participă la viaţa politică a 
țării, apără cu vehemență interesele 
românilor în parlamentul de la Bu- 
dapesta. 


La 4 iunie 1874 se căsătoreşte cu 
Maria Roman, din comuna Mizieş, 
nepoata lui Miron Romanul. Cum, 
la scurt timp, acesta din urmă a 
fost ales mitropolit al Ardealului, în 
1876 şi familia Cosma se mută la 
Sibiu. 


în oraşul de pe Cibin, Partenie 
Cosma desfăşoară o activitate bo- 
gată şi intensă. Aici avea un birou 
avocaţial, era avocatul Băncii „Al- 
bina“, deputat dietal şi sinodal, mem- 
bru al Comitetului Central al As- 
trei, după cum şi în alte multe or- 
ganisme.  Casa-i ospitalieră, situată 
pe  Schweisgasse, în apropriere de 
aceea a lui Ilie Măcelariu — un alt 
militant de prestigiu pentru cauza 
națională — va deveni locul de în- 
tilnire a intelectualilor, oamenilor de 
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Preocupări şi priorităţi actuale pe agenda 
Consiliului Mondial al Bisericilor 


În partea a doua a lunii ianuarie 
1987 a avut loc la Geneva (Elveţia) 
Sesiunea anuală a Comitetului Exe- 
cutiv și a Comitetului Central ale 


Consiliului Mondial al Bisericilor, 
adunind reprezentanţii a peste 300 de 
Biserici, observatori, consilieri, zia- 


riști de pe toate continentele și din 
toate confesiunile. Precum se ştie, 
Consiliul care a luat fiinţă în 1948 
printr-o Adunare Generală la Am- 
sterdam, şi-a propus ca principal ţel 
să caute și să găsească mijloacele 
cele mai potrivite pentru reunificarea 
Bisericilor creștine, astăzi impărţite 
într-o mulțime de confesiuni, în ciuda 
poruncii Întemeietorului: „Ca toţi să 
fie una.“ Ajunși în vremea noastră 
la o sensibilitate nouă faţă de această 
chemare, creştinii s-au angajat cu 
îndrăzneală pe drumul ecumenismu- 
lui şi nu s-ar putea spune că nu 
au obţinut anumite rezultate nota- 
bile în cei patruzeci de ani de la 
întemeiere. În primul rind au reuşit 
să stringă laolaltă un mare număr 
de Biserici care, pînă de curind, se 
ignorau reciproc, pretinzind, fiecare 
din ele, că deţine „calea şi adevă- 
rul“ care duce la mintuire, mono- 
polizind pe Hristos pentru confesiu- 
nea lor și destinindu-i pe toţi ceilalți 
pieirii veșnice. Trebuia să vină o zi 
în care să li se deschidă minţile 
tuturor, şi să înţeleagă adevărul ele- 
mentar că nu pot avea toţi dreptate 
şi că dezbinările nu pot fi pe placul 
lui Dumnezeu. Din această convin- 
gere s-a născut Consiliul Mondial al 
Bisericilor. El a fost în primul rind 
un act de smerenie, înlocuind orgo- 
liul de pină atunci, al exclusivismu- 
lui și al situării fiecăruia deasupra 
tuturor celorlalţi. În al doilea rind 
a fost un act de deschidere către 
ceilalţi creștini. În al treilea rind a 
fost o afirmare a dorinței de a căuta 
în comun calea cea adevărată. 


S-au realizat aceste idealuri pe 
care şi le-a propus Consiliul Ecu- 
menic? După secole în care fiecare 
a căutat să se diferenţieze de cei- 
lalți şi să le găsească celorlalţi nu- 
mai greşeli, e greu să se restaureze 
unitatea dintr-odată. în fapt, cele trei 
deziderate enunțate mai sus, smere- 


nia, deschiderea şi căutarea impre- 
ună, sint din ce în ce mai recunos- 
cute și practicate, ceea ce e un pas 
înainte. Dar acestea nu sint încă 
unitatea căutată. Pină acolo mai sint 
încă mulţi paşi de făcut. Se lu- 
crează sistematic, se caută acordul 
în cele uşoare şi cit de cît comune, 
se practică rugăciunea în comun 
pentru unitate, se tratează şi se de- 
cid unitar atitudini şi măsuri în le- 
gătură cu problemele lumii de azi, 
se caută cooperarea şi unitatea de 
vederi în ceea ce priveşte salvarea 
vieţii şi a păcii şi, încet şi cu pre- 
cauţie, se încep şi dialoguri privi- 
toare la adevărurile de credinţă, ur- 
mărindu-se întoarcerea la tradiţiile 
şi învăţăturile dintru inceput, de 
dinainte de despărţire, sau acomo- 
darea cu tradiţiile noi, acumulate de 
fiecare confesiune, dar care nu afec- 
tează fondul credinței. 


E de la sine înțeles că cei mai 
favorizați în abordarea acestor aspecte 
sintem noi ortodocşii, care am păs- 
trat învăţătura Mintuitorului trans- 
misă prin apostoli şi prin ierarhia 
de misiune apostolică şi, mai cu 
deosebire, am păstrat tradiţia inter- 
pretării şi fixării învăţăturii creştine 
prin acele foruri extraordinare, uni- 
versale, care au fost cele şapte si- 
noade ecumenice şi care au ales 
griul de neghină în toiul luptelor cu 
ereziile şi ereziarhii primului mile- 
niu. Apelul la hotăririle Sinoadelor 
ecumenice, la tradiţia patristică, la 
spiritualitatea definită şi trăită încă 
din primele veacuri în obștile creş- 
tine şi în mănăstiri deci din timpu- 
rile apropiate de veacul apostolic 
primar, este privilegiul ortodox prin 
excelenţă şi măsura pe care noi o 
indicăm întotdeauna ca normă de 
credință și viață, şi care nu poate 
fi contestată de nimeni. Ea are ga- 
ranția primului mileniu de expe- 
rienţă creştină cînd toţi erau una 
şi al celui de al doilea în care noi 
am rămas credincioşi celor hotărite 
atunci în comun şi conforme cu în- 
văţătura Sfintei Scripturi şi a Sfin- 
tei 'Tradiţii. Din Trupul Ortodoxiei 
s-a rupt în secolul XI (1054) romano- 
catolicismul, iar din romano-catoli- 


cism s-au rupt în secolul al XVI-lea 
protestanții care, sub pretextul in- 
toarcerii la învăţătura primară, în 
tapt s-au îndepărtat şi mai mult de 
ea, dind naștere unei puzderii de 
denominaţiuni şi secte, fiecare pre- 
tinzind că deţine monopolul min- 
tuirii. Din păcate, unele din acestea 
au rămas agresive şi prozelitiste chiar 
şi în acest veac al ecumenismului, 
lucrind în continuare pentru dez- 
binare. în loc să lucreze în vederea 
unităţii. 

Consiliul Ecumenic al Bisericilor 
caută pe toate căile să promoveze 
tot ceea ce poate ajuta ideea de 
unitate şi reorientarea către aceasta. 
Mijloacele care îi stau la îndemină 
sint în primul rind oamenii, creștinii 
care reprezintă diferitele Biserici 
membre, adică acelea care au ade- 
rat la ideea şi idealul unităţii. Aceş- 
tia învaţă să se cunoască mai bine 
şi să se iubească mai mult. Învață 
să preţuiască tot ceea ce au bun 
al şi să-şi declare acordul cu ei. 

al doilea rind, Consiliul promo- 
vează studii teologice menite să ex- 
prime credința dreaptă şi comună 
tuturor, şi să-i aducă pe toţi să măr- 
turisească „Un Domn, o credință, 
un Botez“, 

În al treilea rind, promovează ac- 
țiuni comune, în care se pot exprima 
toți creştinii, într-o singură voce, 
spre exemplu în lupta oamenilor 
pentru o societate mai dreaptă, pen- 
tru accesul tuturor la fericire în 
mod egal, pentru o mai dreaptă îm- 
părţire a resurselor materiale şi a 
bunurilor păminteşti, pentru dreptul 
cgal al tuturor la viaţă, la pace, la 
învăţătură, la un cămin, la o ţară, 
la libertate şi la independenţă. 


E uşor de înțeles că pe acest din 
urmă teren, Bisericile au ajuns şi 
ajung uşor la puncte de vedere și 
acţiuni comunc, acestea făcind parte 
din drepturile elementare ale oame- 
nilor, pe care Sfinta Scriptură le 
învaţă şi care sint recunoscute de 
toți. Numai unele secte dominate de 
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Eminescu 


(fragment) 


Cuprins de-o necuprinsă-nfiorare, 
de-o sete de viață fără hotare, 
aș vrea, ca-n basme, să-ți aprind, 
peste ziua de azi, 
cu milioane de vinjoase și cucernice 
miini, 
luminări ca niște brazi, 
precum ca, pe vecie 
să se știe 
pe unde cresc, în zbateri și trudă, 
şi luptă şi-asudă... 
români, 
să se ştie anume de-acu: 
cine-ai fost tu, 
năprasnic bard 
în care toate clocotele neamului ard. 
meșter feeric, 
faur 
de poduri de aur 
peste furtuni, peste-ntuneric ... 
peste-a cuvintelor traco-romanică, 
noptatică gloată, 
peste visteria ei, în mii și mii de 
locuri, îngropată, 
— crai, 
peste un împărătesc şi furtunatic 
rai, — 
tăcerilor noastre de veacuri, se 
nimeni niciodată, 
glas ai venit să le dai ... 
Ş-azi cintecul tău: steag în al 
timpului vint 
filfiie larg, neinfrint, 
inalt cit o mie de albi Negoi, 
peste prăpăstiile, peste furturile 
din noi ... 
cu pană vie de vultur 
ori c-un virf de suliță 
aș vrea să-ți scriu, cu flăcări, 
numele-n azur, 
pe orice șold de stincă şi pe 
orice uliţă ... 
Crai — Duh, 
aripă vie 
peste glie, 
peste cintec și văzduh —, 
căpetenie să ne fii de-acum înainte, 
cu pasul tot mai aspru și 
mai fierbinte, 
în crincena noastră năvală-nainte!... 


de Aron Cotruș 


Schitul Pocrov 


Mănăstirea Neamţ vestită vatră de 
cultură şi oază a spiritualităţii ro- 
mâneşti, numită şi „lerusalim alnea- 
mului nostru“ are pină astăzi sub 
îndrumare şi oblăduire, din multele 
pe care le-a avut altădată, trei schi- 
turi: Pocrov, Icoana şi Vovidenia. 
Dintre acestea, Pocrovul, a avut, 
cum arăta şi marele Iorga „zile de 
intensă activitate şi reputaţie“. In- 
ceputurile Pocrovului sint strins le- 
gate de viaţa şi activitatea episcopu- 
lui de Roman Pahomie (1707—1714). 
Pahomie, cu numele de Petru, se 
naşte în anul 1674 în ţinutul Bistri- 
ţei Năsăud. Vine de mic copil la 
Mănăstirea Neamţ, unde se călugă- 
reşte în 1697, cu numele de Pahomie. 
În 1702 ajunge stareţ al acestei lavre. 
Călătoreşte în 1704 la Kiev unde cu- 
noaște personal pe Sf. Dimitrie al 
Rostovului şi în lavra Pecerska să- 
rută rămăşiţele păminteşti ale lui 
Grigore 'Ţamblac. Revine în 1706 la 
Mănăstirea Neamţ şi dornic de li- 
nişte, se retrage cu binecuvintarea 
stareţului Macarie, sub muntele Chi- 
riac, unde îşi face o colibă. Găsit 
aici cu ocazia unei vinători, de 
nişte boieri şi intrind în discuţie cu 
ei, aceştia rămîn impresionați de 
cultura  sihastrului şi  întorcîndu-se 
la treburile de obşte îl recomandă 
pentru episcop de Roman. Hirotonia 
va avea loc în ianuarie 1707. În 
1714, demisionează şi revine în poiana 
Pocrovului, unde împreună cu uce- 


nicii săi apropiaţi Sofronie, Mardarie, 
Lazăr, Dosoftei şi Ioanichie, ridică 
pe temelie de piatră, biserica de 
lemn, de plan treflat, cu trei tur- 
nuri, aşa cum se vede pină astăzi. 
Biserica are împărţirea obişnuită, cu 
un pridvor închis, iar trecerea din 
pronaos în naos se face printr-un 
sistem de colonade din lemn cu 
arcade. Catapeteasma frumos orna- 
mentată, este pictată în stil bizan- 
tin cu influenţe kievene, de zugravii 
„erei Ursu şi David“. Hramul bise- 
ricii este  „„Acoperămintul Maicii 
Domnului“ — 1 oct., de unde şi nu- 
mele de Pocrov, care în slavonă în- 
seamnă văl, giulgiu, înveliş, acope- 
rămint. Sfinţită la 15 aug. 1114, bi- 
serica a fost înzestrată de Pahomie 
cu cărţi, vase de cult şi toate cele 
necesare: vii, mori, prisăci, terenuri 
etc.  Statorniceşte o viaţă austeră 
chiar dintru început, aruncînd bles- 
teme asupra celor ce ar îndrăzni să 
schimbe ceva sau să înstrăineze cele 
dăruite schitului. Obține în acest 
scop, chiar şi o „carte patriarhală“, 
în 1715 de la patriarhul Samuil al 
Alexandriei, care vizitează Moldova, 
reînnoită de  mitrop. Gheorghe al 
Moldovei, în 1726 și de episcopul 
Ioanichie al Romanului în 1755. Obţi- 
ne de asemenea multe scutiri de dări 
şi înlesniri de la domnitorii Constan- 
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TELEGRAFUL ROMÂN 


Preocupări şi priorităţi actuale ... 


interese străine de dreptate şi ade- 
văr, alcătuite din inşi fără cultură 
şi fără aderenţă la logică şi la bu- 
nul simț, mai propagă idei străine 
lipsite de coherenţă, dar acestea sint 
pe cit de puţine, pe atit şi de res- 
pinse de lumea creştină. 

Pe terenul teologiei în vederea uni- 
tăţii Consiliul Ecumenic are în pre- 
zent pe agendă, printre priorităţi, o 
seamă de studii dintre care le vom 
aminti pe cele mai importante: 


1. Spre o expresie comună a cre- 
dinței apostolice astăzi, în care ur- 
mează să se facă din Simbolul Cre- 
dinței, o mărturisire a tuturor Bise- 
ricilor. Putem nota cu bucurie că 
Simbolul acesta, alcătuit la Sinoa- 
dele ecumenice din Niceea (325) şi 
Constantinopol (381), e şi intrat prac- 
tic în slujbele ecumenice, rostit îm- 
preună de ortodocşi, catolici, şi de 
câtre toate denominaţiunile  protes- 
tante. Studiul care se pregăteşte şi 
care va fi prezentat spre aprobare 
Bisericilor, va constitui oficial o 
practică deja intrată în uz. 


2. Documentul: Botez, Euharistie, 
Preoție, alcătuit la Lima în 1982, a 
fost trimis spre analiză tuturor Bi- 
sericilor membre. O sută cincizeci 
dintre ele și-au trimis comentariile. 
Nu este încă un Document care să 
fi obţinut acordul tuturor confesiu- 
nilor la aceste trei din cele șapte 
Taine, dar este un început bun, care 
dă speranţe că in urma discuţiilor, 
se va putea în timp ajunge la un 
consens sau, cum se zice în mediile 
ecumenice, la un text de conver- 
genţă. 

3. Unitatea pe care o urmărim este 
un alt studiu la care se lucrează 
acum spre a se defini limpede ce 
fel de unitate se urmăreşte prin 
Consiliul Ecumenic: unitate dogma- 
tică, unitate în cult, unitate in tra- 
diţii și obiceiuri, unitate în acţiuni; 
care din acestea trebuie schimbate în 
primul rînd, şi care pot fi lăsate să 
supravieţuiască ici și colo cu tradiţii 
locale, fără să afecteze unitatea de 
credinţă. Studiul poate fi de impor- 
tanță capitală şi el ar putea să con- 
stituie o normă de orientare în ecu- 
menism care să-i deschidă noi per- 
spective şi mai ales, noi speranţe. 


4. În 1989 se va organiza o Con- 
ferinţă mondială care va încerca să 
mobilizeze gindirea creștină în ju- 
rul temei „Fie voia Ta“, deci a uneia 
din cererile din rugăciunea Tatăl 
nostru, în care confesiunile membre 
ale Consiliului Ecumenic vor arăta 
împreună cum înțeleg această cerere 
şi ce efect ar putea ea avea asupra 
unității creştinilor în activitatea lor 
misionară, de împlinire a Voii dum- 
nezeieşti pe pămint. 

5. Una din Sub-unităţile Consiliului, 
numită „Biserica şi Societatea“, a 
primit sarcina de la Comitetul Cen- 
tra C.E.B. (Consiliul Ecumenic al 
Bisericilor) din sesiunea ianuarie 1987 
să reia într-o Conferinţă mondială 
dezbaterea Despre energia nucleară, 
spre a protesta împotriva folosirii 
ei în scopuri de distrugere şi a o 
converti numai spre scopuri paşnice, 
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în slujba şi nu impotriva oamenilor. 

6. Sub-unitatea asupra Dialogului 
cu oamenii de alte credințe a pri- 
mit sarcina de a elabora un studiu 
intitulat: „Credința aproapelui şi 
credința mea“, in care să se caute 
elementele comune ale credințelor 
diferitelor religii, în vederea anga- 
jării lor în acţiuni comune. 


Toate acestea se vor realiza în ca- 
drul Unităţii I-a „Credinţă şi Măr- 
turie“, din cadrul C.E.B., unitate 
al cărei preşedinte este autorul rin- 
durilor de față, reprezentind în Co- 
mitetul Central al C.E.B., Biserica 
Ortodoxă Română. Importanţa tutu- 
ror acestor studii constă, inainte de 
orice, în aceea că ele sint menite 
să exprime acordul tuturor Biseri- 
cilor membre ale C.E.B., deci să 
fie Documente de unitate, in vederea 
pregătirii încetul cu încetul a marii 
unităţi ce se dorește şi pentru care 
se lucrează. 


1, O altă mare acţiune în pregă- 
tire, aflată de asemenea pe ordinea 
priorităților absolute ale C.E.B., este 
o Conferință mondială ce se va or- 
ganiza în anul 1989 cu tema: „„Drep- 
tate, Pace și Integritatea credinței“, 
subiect de mare actualitate, care va 
aduna pe toţi creștinii în jurul ideii 
de apărare a păcii prin dreptate so- 
cială, printr-o nouă ordine econo- 
mică internaţională, prin instalarea 
în lume a unei noi ordini morale 
în care războiul să fie pus în afara 
Legii şi prin trecerea faptică la dez- 
armare şi în primul rind la dezar- 
marea nucleară, în vederea apărării 
vieții şi a integrităţii creaţiei lui 
Dumnezeu care doreşte ca tot ce a 
creat El să se păstreze, să se in- 
frumuseţeze, să se bucure oamenii 
şi să le facă viaţa fericită pe pă- 
mint. 


8. A cincea Adunare Generală a 
C.E.B. (Vancouver, Canada, 1983) a 
dat mandat Comitetului Central să 
se străduiască în următorii ani să 
promoveze o „Teologie vitală şi cohe- 
rentă“ în cadrul Consiliului Ecume- 
nic şi mai ales in documentele ela- 
borate de conducerea Consiliului. 
Ideea în sine nu e rea, dar orto- 
docşii așteaptă să vadă ce s-ar pu- 
tea înțelege printr-o asemenea teo- 
logie, atita vreme cit Consiliul nu 
are o teologie a sa, el nefiind nici 
Biserică, nici Supra-Biserică. 'Teolo- 
gii au doar Bisericile care îl com- 
pun. Declarația de la Toronto speci- 
fică în mod expres că fiecare Bise- 
rică își păstrează în cadrul Consi- 
liului propria sa identitate şi teolo- 
gie, şi nu i se poate impune nici 
o  hotărire, dacă n-o acceptă. O 
teologie va putea avea doar Biserica 
„Una“, sfintă, sobornicească şi apos- 
tolică“ atunci cînd în ea vor întra 
toți. Pină atunci, a declarat în ple- 
nara C.C. al C.E.B. autorul acestor 
rinduri, „nu există decit o singură 
teologie vitală şi coherentă: cea or- 
todoxă“! Strădaniile de pină acum 
de a defini o astfel de Teologie în 
C.E.B. s-au dovedit fără rezultat. 
Cercetările continuă. 


9. Printre problemele asupra că- 
rora C.C. al C.E.B. a fost invitat 
să se pronunţe in sesiunea din ia- 
nuarie 1987, a fost şi aceea Asupra 
dezarmării nucleare. Delegatul Bise- 
ricii Ortodoxe în C.C. al C.E.B. a 
propus ca Declaraţia să se lăr- 
gească: Asupra dezarmării şi în pri- 
mul rind a  dezarmării nucleare. 
Dezarmarea trebuie să cuprindă şi 
armele convenţionale am arătat, in- 
trucit sint tot atit de ucigătoare. 
Astăzi există în lume cca 80 de con- 
flicte armate, toate cu arme con- 
venţionale. Un comerț larg cu arme, 
se face tot cu cele convenţionale. 
Nu toate statele au arme atomice, 
dar toate trebuie să se implice în 
dezarmare. Altfel s-ar minimaliza 
eforturile pe care le fac statele mici 
in lupta lor pentru dezarmare. Romă- 
nia a trecut unilateral la reducerea 
cheltuielilor şi a efectivelor militare 
intre 5—10% prin Referendum na- 
țional (23 noiembrie 1986). A făcut 
acest lucru pentru a da un exemplu 
practic,  faptic, că dezarmarea nu 
trebuie să rămină un deziderat me- 
reu teoretic, în timp ce practic fa- 
bricile de armamente sint angajate 
într-o cursă de producere a lor, fără 
precedent. 

Ideea a tost acceptată și Declaraţia 
s-a redactat cerind „,dezarmare și în 
primul rind dezarmare nucleară“. 

10. Comitetul Central al C.E.B. şi-a 
manifestat îngrijorarea faţă de toate 
focarele de neinţelegere și conflict 
din lumea de azi, cerind tuturor Bi- 
sericilor şi statelor în cauză să facă 
totul pentru a le rezolva paşnic, 
prin dialog şi tratative. O Declaraţie 
specială a fost redactată şi apro- 
bată în unanimitate în legătură cu 
situaţia  intolerabilă din Africa de 
Sud, unde guvernul Botha continuă 
să ducă o politică de apartheid, de 
discriminare rasială, de intervenţie 
brutală in treburile interne ale sta- 
telor vecine Namibia, Mozambic şi 
Angola, întreţinind o atmosferă de 
tensiune, de teroare și agresiune, de 
înfometare şi negare a drepturilor 
elementare ale negrilor la viaţă, la 
educaţie, la tot ceea ce presupune 
condiţia normală de om al veacului 
nostru, contemporan cu o cultură şi 
o civilizaţie de înalt nivel. Situaţia 
din Africa de Sud este anacronică. 
S-a cerut Bisericilor şi statelor să 
boicoteze economice Africa de Sud, 
retrăgindu-şi investiţiile din acea 
țară şi încetind orice tranzacţii ban- 
care cu ea. S-a exprimat solidari- 
tatea cu Bisericile din acea ţară, 
care luptă pentru libertate și pen- 
tru demnitate umană. 

. 


Acestea sint numai citeva din preo- 
cupările şi priorităţile de pe agenda 
actuală a Consiliului Ecumenic al 
Bisericilor, în drumul lui spre uni- 
tatea creștină pe care, deocamdată, 
îl realizează pe de o parte prin 
proiecte teologice de mare însem- 
nătate și de mare viitor, iar pe de 
altă parte, prin acţiuni practice co- 
mune, privitoare la situaţiile din lu- 
mea de azi, de mare actualitate şi 
de mare trebuinţă. 


Schitul Pocrov 
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tin Nicolae Voievod — 1733; Grigore 
Ghica — 1141; Constantin Mihail Ra- 
coviță — 1751; Scarlat Ghica — 1757; 
Grigore Alex. Ghica — 1765. 


Pentru a ajunge la Pocrov, pleci 
de la Mănăstirea Neamţ, lași în 
urmă casa memorială Mihail Sado- 
veanu, Schitul Vovidenia şi Izvorul 
Maicii Domnului cu apă rece şi lim- 
pede cum e cristalul şi cutfundat în 
desimea codrilor, cale de 4—5km de 
mers cu piciorul, ţi se deschide o 
poiană însorită, numită de Sadoveanu 
„Poiana Raiului“. în jurul bisericu- 
ței ridicată de Pahomie şi ucenicii 
săi, se mai află o casă mare cgu- 
menească, ce se termină la un ca- 
păt cu un paraclis, o fintină cu 
roată şi alte acareturi gospodăreşti, 
precum şi clopotniţa. 


In afara celor 52 de (titluri) cărţi 
amintite de ctitor într-o listă din an. 
1714, ulterior adăugindu-se alte 4, 
intre care multe manuscrise, schitul 
Pocrov deţine obiecte de patrimoniu, 
între care icoane, cruci, potire şi 
alte vase liturgice, o icoană mare 
cu  Acoperămintul Maicii Domnului 
pictată de C. Lifticar în 1856: un ta- 
blou frumos după Tiţian „,Coborirea 
de pe Cruce“ pictat de un iscusit 
artist italian și donat Pocrovului de 
familia fostului consul român în 
Italia — Vasile Ionescu. În pridvorul 
bisericii se află o machetă a bise- 
ricii Curtea de Argeş, lucrată în 
traforaj, cu o rară dibăcie și talent, 
de V. Tofan în an. 1945 și donată 
schitului de monahul Dosoftei din 
Litenii Sucevei. 


Faptul că biblioteca Mănăstirii 
Neamț, precum şi Biblioteca Acade- 
miei Republicii Socialiste România 
deţin multe manuscrise de la Pocrov, 
numai la Academie fiind 11 bucăţi, 
dovedeşte că trăirea ascetică s-a îm- 
pletit armonios aici cu dragostea de 
carte, acestea fiind de fapt și cele 
două direcţii imprimate de ctitor. 
Intre copiştii de la Pocrov, identifi- 
căm azi pe Pahomie, Dionisie — 1145, 
Grigore — 1157, Isaia — 1763. Ilosaf — 
1788, Ilarion — 1787, Sava — 1791, Da- 
niil an. 1819, Visarion — 1817, Ghe- 
rontie etc, 


Stareţii Pocrovului: 


— Pahomie ctitorul şi iniţiatorul vie- 
ţii ascetice și culturale, an. 1714. 


— Mardarie (Macarie) ucenic arde- 
lean sub care obștea număra 30 
monahi. 


— Sofronie, ucenic ardelean şi care 
părăsind stăreţia, fuge în desimea 
codrului. 


— Lazăr Ursu, mare iubitor de cărţi, 
care a lăsat multe însemnări, este 
cel ce învaţă carte pe fratele Ioan 
Strămătură — viitorul mitropolit 
Iacov Stamate. E numit şi „stareț 
al mitropolitului“. Între 1743—44 şi 
1749 îl întîlnim egumen al Mănăs- 
tirii Neamţ. 


— Damaschin, 1750. 


— Grigore Digna, de la Blebea. Băr- 
bat cu „alese merite“. Ajunge egu- 
menul M. Neamţ la an. 1758, 


— Teodosie, Spiridon, Natanail. 


— Neculai  Şeptelici  (Natanail) an. 
1115, cumpără o moară pe Topo- 
lița, la an. 1754. 


— Nifon Zugravul, în perioada lui 
Paisie Velicicovschi, cu care intră 
în conflict, deoarece acesta nu ţine 
cont de rinduielile de neatirnare 
a schitului și-l supune forţat Mă- 
năstirii Neamţ. 

II întilnim în două însemnări de 
cărţi la anii 1778 și 1783. 

— Gherasim, 1785. Trimite o plingere 
mitrop. Gavriil Calimahi. cerind 
dezlegare la ouă şi lactate, întru- 
cit Pahomie legase să nu se mă- 
nince decit vegetariene. Acesta 
primeşte 12 Minee tipărite la Rim- 
nic, în dar de la monah. Teodosie 
de la Schit. Fătăciuni. 


— Inochentie, an. 1800. Fiind prădat 
schitul ajungind în lipsă şi ruină, 
obține de la mitropolitul Iacov 
Stamate, fost şi el vieţuitor in 
Pocrov, 1200 lei şi două prisăci 
pentru schit. 

— Neofit Eliade, an. 1839. 


— Vasian Panait, 52 ani de stăreţie. 
Moare în 1903 la adinci bătrineţe. 


— Alexa, David, Glicherie, Ioachim 
Spătaru. Doroftei, Teodosie, Ifrim, 
Policarp, Vichentie Nuţu, Gordian 
Teodor, Vasile Vasilache (1949—59) 
sub care schitul cunoaşte o fru- 
moasă inviorare spirituală și gos- 
podărească; Neonil, aproape 20 de 
ani şi actualul egumen Protos. 
Ghervasie Gheorghe, care de ase- 
meni a adus multe îmbunătăţiri 
imbrăcind în haină nouă şi împo- 
dobind cu toate cele necesare atit 
bisericuţa, chiliile, cit și gospodă- 
ria anexă. 


Alte schituri dependente de Pocrov: 


Viața duhovnicească a Pocrovului 
a avut răsunet şi trecere, nu numai 


la domnitorii şi vlădicii Moldovei, ci 
a depăşit hotarele atrăgindu-şi sim- 
patia și primind donaţii de la Dosi- 
tei al Ungrovlahiei — 1197 sau Iosif 
al Argeşului — 1811. 


Tot datorită acestei situaţii, sihaş- 
trii de la Pocrov întemeiază şi alte 
biserici şi schituri, cum ar fi: Bise- 
rica din Timişești (lingă Tg. Neamţ), 
sfințită în 1712, fapt consemnat în- 
tr-un Triod şi pe un Octoih. 


— Dosoftei, nepot al episcopului Pa- 
nhomie ridică biserica la Siliștea 
Bălăști, numită şi Schitul de la 
Codrii Sirghilor, an. 1711. 


— Lazăr Ursu împreună cu viitorul 
mitropolit Iacov Stamate ridică 
schiturile de la Ioneasa şi Bră- 
teşti, la care se lucra în 1734. 


— Ioasaf, tot de la Pocrov ridică 
Schitul Hlăpeşti, pe care în 1754 
il închină Mănăstirii Neamţ. Ioa- 
nichie de la schitul Fătăciuni era 
tot din Pocrov şi are strinse le- 
gături cu metania. 


Legături cu Transilvania: 


Pahomie fiind ardelean cu largi 
orizonturi şi multă dragoste faţă de 
cei ce doreau să îmbrăţişeze viaţa 
monahală, adună în jurul său uce- 
nici din toate ţinuturile românești, 
dar mai ales ardeleni. Întrucit primii 
trei stareţi, precum şi viitorul mi- 
tropolit Iacob Stamate erau arde- 
leni, se poate spune că Pocrovul a 
luat ființă şi a fost pus pe picioare 
de monahi ardeleni, cu rosturi în- 
semnate în viaţa sa culturală şi spi- 
rituală. Sub influența Pocrovului şi 
a lui Pahomie, în an. 1734 popa Con- 
stantin din Singiorzul Năsâudului, ri- 
dică pe valea Porcoaia o mănăstire 
cu hramul  Acoperămintului Maicii 
Domnului sau Pocrovul, călugârin- 
du-se cu numele de Clement, fiindu-i 
și primul stareț ce avea legături 
strinse cu Pocrovul din Moldova. În- 
semnarea aparţine lui Gavril Grigore 
Maior, stareț al Sfintei Troiţe de la 
Blaj, pe o carte din an. 1760. În 
timpul  stăreţiei  ieroschim. Damas- 
chin, vine la Pocrov ca frate tinărul 
Dionisie, ardelean din Feldru, pe 
cind avea doar 11 ani, însoţit de 
diacul Ilie. În 1747 se călugăreşte cu 
numele de Daniil şi este hirotonit 
ierom. de Nichifor al Iaşilor. Sâte- 
nii veneau mereu la Pocrov şi-l che- 
mau să conducă schitul făcut ln 
Feldru, în satul natal, de Misail de 
Rădăuţi (1729—35), tot ardelean şi a- 
cesta. După ce trece pe la Mănăs- 
tirea Putna unde se retrăsese Misail 
și se sfătuieşte cu el, vine în Ardeal 
şi face misiune ortodoxă în părţile 
natale, fapt pentru care este iudecat 
şi închis, pentru mai mulţi ani. Fug> 


Nr. 5—6 şi 7—8/1987 


Partenie Cosma 
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cultură şi litere, a oamenilor poli- 
tici, a militanţilor pentru indepen- 
denţa şi unitatea naţională a po- 
porului român, din toate provinciile, 
In timpul războiului pentru inde- 
pendenţă din 1877/1878, Partenie Cos- 
ma şi soţia au luat parte la acţiu- 
nea de solidaritate a românilor ar- 
deleni cu fraţii lor de dincolo de 
Carpaţi. Aceasta s-a materializat în 
sprijin moral şi politic şi colectarea 
de ajutoare băneşti şi ofrande pe 
seama ostașilor români râniţi și a 
familiilor acestora. Împreună cu ce- 
lelalte femei şi bărbaţi sibieni, fa- 
milia Cosma și-a adus contribuţia 
la colectarea sumei de 10.013,31 lei 
aur, de la 1952 persoane din 145 lo- 
calități; precum şi ofrande materiale 
donate de 947 femei din peste 100 
de așezări rurale şi urbane, care au 
fost expediate, în mai multe rinduri, 
pe adresa Societăţii de Cruce Roşie 
din București. 


După cucerirea independenței de 
stat a României, activitatea lui Par- 
tenie Cosma, pe plan economic, so- 
cial, cultural și politic, a devenit şi 
mai intensă. De la 1 ianuarie 188, 
el a devenit directorul-executiv al 
Băncii „Albina“, funcție pe care a 
deținut-o pînă la 1 ianuarie 1916. În 
această calitate, s-a preocupat de 
asigurarea creditelor necesare între- 
prinzătorilor români în scopul eman- 
cipării lor pe multiple planuri, dar, 
totodată, s-a îngrijit de acordarea 
de burse şi ajutoare pentru scopuri 
culturale şi de binefacere, în valoare 
de peste 684.000 coroane în perioada 
1812—1918. Din această sumă, Astra 
a primit, sub formă de donaţii, 
peste 148.000 coroane; au fost finan- 
țate ziare şi reviste în limba ro- 
mână, înfiinţate biblioteci şcolare şi 
comunale și înzestrate cu cărţi; s-au 
acordat ajutoare pentru construirea 
Şcolii civile de fete cu internat din 
Sibiu, întreţinerea şcolii românești 
de fete din Oradea, a şcolilor ro- 
mâneşti de băieți din Cluj, Abrud, 
Sibiu, Tirgu Lăpuş, Beiuş, Blaj, 
Miercurea Sibiului, Lugoj; s-au dat 
ajutoare pentru elevii săraci sau 
bolnavi, pe seama cărora au fost 
cumpărate haine şi medicamente; 
iar de la 14 septembrie 1895, la 
propunerea lui Partenie Cosma, 
Banca „Albina“ acordă ..un prinz 
gratuit la 50 de elevi de la școlile 
medii din Sibiu“, care erau lipsiţi 
de posibilități și aveau rezultate 
bune la studii. În afară de hrană, 
aici, prin grija juristului Cosma s-a 
organizat o bibliotecă cu cărţi de 
împrumut şi funcţiona o școală de 
dans pentru tineretul studios. Timp 
de 21 de ani (1895—1917), cit a func- 
ționat „masa studenţilor“, aici au 
servit  prinzul 1.030 tineri. pentru 
care Banca „Albina“ a cheltuit 134.750 
coroane. Printre aceştia s-au numă- 
rat Octavian Goga, Ioan Lupaș, An- 
drei Oțetea, D. D. Roşca — militanţi 
de seamă pentru desăvirşirea uni- 
tăţii naţionale. 


Spre sirşitul secolului al XIX-lea 
și începutul secolului al XX-lea, casa 
lui Partenie Cosma a fost locul de 
întilnire a numeroşi bărbați politici, 
oameni de cultură, litere și artă, 
militanți pentru idealul naţional. În- 
tre aceștia îi menţionăm pe Ilie Mă- 
celariu, Gheorghe Barițiu, Vasile 
Moldovan, loan Raţiu, Alexandru 
Mocioni, Diamandi 1. Manole, iar de 
dincolo de Carpaţi pe generalul dr. 
Carol Davila şi fiul său Alexandru, 
Ioan Brătianu, Nicolae Iorga, Barbu 
Delavrancea, Ion Luca Caragiale, 
Vasile Stroescu. Pe Iorga, de pildă, 
îl interesau antichităţile şi arhivele 
oraşului Sibiu; pe Vasile Stroescu — 
dorinţa fierbinte de a veni în spri- 
jinul românilor ardeleni, în scopul 
emancipării lor culturale, donind pe 
seama lor'o sumă imensă, care de- 
păşea 692.000 coroane. 


Din iniţiativa lui Partenie Cosma, 
în 1882 s-a organizat prima expoziţie 
etnografică românească în grădina 
mitropoliei din Sibiu. În acest scop, 
el a construit un pavilion de lemn, 
care să adăpostească şi să pună mai 
bine în valoare comorile de artă 
gi adunate în oraşul de pe 


El a sprijinit-o intens pe soţia sa 
la înființarea Reuniunii femeilor ro- 
mâne din Sibiu și la întemeierea 
Şcolii civile de fete cu internat a 
Asociaţiunii, pe seama căreia a do- 


nat însemnate fonduri băneşti, pre- 
cum şi la crearea şcolii de indus- 
trie casnică şi şcolii de menaj, ulti- 
mele două fiind conduse direct de 
Maria Cosma. 


La declanşarea primului război 
mondial, în 1914, din cauza repre- 
siunii guvernului maghiar. fiica lui 
Partenie Cosma, Hortensia, şi soţul 
ei, poetul Octavian Goga, au trecut 
dincolo de Carpaţi. Tot atunci a 
plecat în țara liberă Remus Cosma, 
fiul său, care a intrat voluntar în 
armata română, cu gradul de loco- 
tenent, şi a căzut eroic în luptele 
din vara anului 1917. Urmărit şi 
persecutat de autorităţi, Partenie 
Cosma, soţia şi fiica sa Lucia au 
fost nevoiţi să treacă Carpaţii, la 1 
octombrie 1916. După o scurtă şe- 
dere la Bucureşti, apoi la Iaşi, 
la indicaţia guvernului român, Par- 
tenie Cosma și familia au plecat 
la 4/11 februarie 1917, cu trenul „,„par- 
lamentarilor“, în străinătate, cu gin- 
dul de a se stabili în Italia. Pentru 
a ajunge la Milano, familiei Cosma 
i-au trebuit cinci luni. Ea a trecut 
prin Odesa, Petrograd, prin Finlanda, 
Suedia. Norvegia, Anglia și Franţa. 

În anii războiului, în timp ce gi- 
nerele său, Octavian Goga activa în 
România şi apoi în străinătate, în 
interesul cauzei naţionale, fiica sa 
Hortensia era infiermieră la un spi- 
tal francez din Iaşi, iar Lucia la un 
spital din Italia. uz 

După înfringerea de la Caporetto, 
la 30 iunie 1918, familia Cosma este 
nevoită să se mute la Genova. Sta- 
bilită în noua localitate, cei din fa- 
milia Cosma au continuat să acti- 
veze pentru înfăptuirea idealului na- 
țional. Juristul Partenie Cosma, deși 
împlinise 81 de ani, a fost ales mem- 
bru în Consiliul Naţional pentru Uni- 
tatea Românilor cu sediul la Paris, 
alcătuit din 29 persoane, sub preșe- 
dinţia lui Take Ionescu; soția și 
fiica sa Lucia au activat pentru al- 
cătuirea legiunilor române din Italia; 
iar soţia sa a organizat şi o expo- 
ziție de industrie casnică românească, 
alcătuită din unele obiecte luate cu 
ei la plecarea din ţară. 


La 10 octombrie 1919, după 3 ani 
de pribegie, Partenie Cosma a reve- 
nit în ţară, cu sufletul plin de bucu- 
rie pentru înfăptuirea actului uni- 
tăţii naţionale, operă la care şi el 
şi ai săi şi-au adus contribuţia lor 
plenară. 


Cind s-a stins din viaţă, la 20 sep- 
tembrie 1923,  venerabilul militant 
pentru cauza poporului nostru, pe 
ultimu-i drum a fost condus de mul- 
țimea acelora care l-au cunoscut şi 
care s-au bucurat, la timpul cuve- 
nit, de generoasa-i căldură şi spri- 
jinul său dezinteresat, 


Prin întreaga-i activitate pusă în 
slujba intereselor majore ale națiu- 
nii noastre, patriotul Partenie Cosma 
şi-a înscris numele la loc de frunte 
în cartea de aur şi în conştiinţa 
neamului românesc. 


————————————————————————————————— 
——————————————————— 


din închisoare, dar este prins și ju- 
decat la Bistriţa și forțat să accepte 
uniația. Cei care l-au chemat pe 
Daniil de la Pocrov au fost arestaţi 
şi ei. Dimpreună cu acesta la Bis- 
trița, au mai fost anchetați şi 
Grigore al Popii Vasile a Cute, 
Mihăilă a Maftei (din Zagra), câlu- 
gărul Vasile, fiul popii Roșu, Ion a 
Bărdanului, Vasile şi Iacob, toți din 
Feldru. Anul 1837 amintește la Po- 
crov trei mari duhovnici ardeleni. 
Oricum, Pocrovul pentru 'Transilva- 
nia sec. al XVIll-lea a însemnat o 
punte de legătură, uşurind și influ- 
ențind viața culturală şi spirituală 
din cele două provincii româneşti. 

Intre multe personalități care vizi- 
tează şi rămin încintate de frumu- 
seţea Pocrovului, amintim pe Crean- 
gă, Sadoveanu, Ionel 'Teodoreanu, 
Gala Galaction, Mihail Codreanu, 
George Lesnea, Prof. Virgil Cindea, 
Alex, Duţu, Ioan Coman, 1. Savin, 
Toma Bulat, Toma Chiricuţă, C. To- 
mescu, Orest Bucevschi etc.. ducind 
și purtind cu ele imaginea şi frumu- 


seţea locului şi a trăirii duhovnicești 
de care s-a bucurat tot timpul a- 
ceastă vatră de spiritualitate orto- 
doxă românească, Pocrovul, prin cele 
două direcţii, date de Pahomie, trăi- 
rea ascetică cu o pronunțată nuanță 
isihastă şi dragostea de carte, a con- 
stituit totdeauna o rezervă duhov- 
nicească pentru stăreţia de la Neamț, 
dind Bisericii oameni luminaţi şi im- 
bunătăţiți duhovnicește. Timp de a- 
proape două secole, trăirea în duhul 
filocalic şi prețuirea cărții au fost 
izvoare dătătoare de viață și spe- 
ranţă, nu numai pentru monahii din 
Moldova, ci cum am văzut, acestea 
au depăşit hotarele vremelnice ale 
timpului. Astăzi, cei cițiva monahi. 
sub îndrumarea părintelui Gherva- 
sie și oblăduirea soborului de la Mă- 
năstirea Neamţ, trăiesc si muncesc, 
după îndemnul Sf. Ap. Pavel „um- 
blind cu vrednicie inaintea Domnu- 
lui, plăcuţi Lui întru toate, aducind 
roadă întru tot lucrul bun şi sporind 
în E -- pan auda lui Dumnezeu“ (Col. 
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A 5-a aniversare a instalării Înalt Prea Sfinţitului 


Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ, 


ca Mitropolit al Ardealului 


Pentru Institutul Teologic Universi- 
tar din Sibiu care a aniversat de 
curind 200 de ani de existenţă, îm- 
plinirea a cinci ani de arhipăstorire 
a Înalt Prea Stfinţitului Mitropolit Dr. 
Antonie Plămădeală este un prilej 
deosebit de a cinsti pe unul din 
ctitorii săi. Legind aceste două eve- 
nimente nu facem altceva decit să 
arătăm, cu recunoştinţă şi cu drep- 
tate, care sint intr-un răstimp destul 
de scurt — aproape cinci ani — roa- 
dele unei activităţi stăruitoare şi ce 
inseamnă, pe tărim teologic, reali- 
zările  cugetului entuziast al Inalt 
Prea Sfinţitului nostru Mitropolit in 
ordinea marilor impliniri pe care 
le-a inaugurat, la Sibiu. 

Avind în vedere sensul autentic a) 
termenului de ctitor, deşi acest cu- 
vint este folosit in genere la figurat, 
ne referim la el pentru a afirma cu 
tărie că în persoana chiriarhului ce 
se află în fruntea Mitropoliei Tran- 
silvaniei, așezămintul nostru de cul- 
tură teologică de la Sibiu, nu are 
numai un călăuzitor înzestrat cu clar- 
viziune, un conducător care imbină 
indrăzneala cu priceperea, ci pe unul 
dintre constructorii edificiului său 
academic şi spiritual, zidindu-şi o 
parte din suflet în el, pentru a- 
așeza noi pietre de temelie. 

Cu prilejul festivităților comemo- 
rative de la Institutul Teologic Uni- 
versitar Sibiu, au fost puse in evi- 
dență etapele pe care le-a străbătut 
vreme de 200 de ani, instituţia săr- 
bătorită, operă a unor timpuri de 
luptă şi de biruinţă, de muncă in- 
tensă la catedră şi de rugăciune la 
altar. Ultima etapă la care s-au fă- 
cut substanţiale referiri constă în 
deschiderea cursurilor de doctorat 
in învăţțămintul teologic sibian, a- 
ceste cursuri reprezentind deplina şi 
ultima formă de invăţămint teologic. 
instituirea acestei ultime forme de 
instruire academică constituie, ince- 
pind din toamna anului 1984, fără 
îndoială, o adevărată ctitorie, Insti- 
tutul nostru intrind astfel sub zările 
unei epoci noi. Dacă la răscrucea 
fiecărei etape parcurse de această 
şcoală, determinindu-i cursul ascen- 
dent în străbaterea celor două veacuri 
de existență, se află personalitatea 
unui ierarh, cum a fost mai ales 
aceea a mitropolitului Andrei Şaguna, 
sau a mitropolitului Nicolae Bălan, 
în pragul etapei culminante se află 
ctitorul ei de acum, Înalt Prea Sfin- 
țitul Mitropolit Antonie, căruia îi 
datorăm înfiinţarea cursurilor de 
doctorat în teologie la Sibiu. Raţiu- 
nea suverană și spiritul entuziast, 
care impreună pătrund în adincuri, 
dar în acelaşi timp expun clar şi 
luminos, limpede şi convingător ma- 
rile adevăruri ale credinței şi ale 
legii strămoşeşti precum şi marile 
principii ale vieţii, de larg ecou în 
lumea creştină contemporană, des- 
chizind noi orizonturi teologiei şi 
descifrind semnele vremii, nu sint 
numai două din trăsăturile de seamă 
ce caracterizează cugetul edificator 
al Inalt Prea Sfinţiei Sale, ci sub- 
stanța însăşi a liniilor directoare pe 
care a ştiut să le imprime învăţă- 
mintului teologic din Sibiu, într-o 
nouă fază de dezvoltare. Într-adevăr, 
promovind tradiţia acestei şcoli, pe 
care o priveşte în perspectiva Orto- 
doxiei de veacuri a poporului ro- 
mân, precum şi în aceea a lumii noi 
în care trăim, Înalt Prea Sfinţitul 
Mitropolit Antonie,  transpunindu-și 
ideile îndelung cugetate în acţiuni 
imediate, ne călăuzeşte paşii spre 
împlinirea celor mai de preț nă- 
zuințe ale credincioşilor din Biserica 
Acastră, în ritm cu acelea ale lumii 
contemporane, 


Așezat în scaunul mitropolitan de 
la Sibiu şi integrat deplin în duhul 
şi moştenirea nemuritorului Andrei 
Saguna, Înalt Prea Sfinţitul Mitro- 
polit Antonie şi-a inițiat metodic 
preocuparea pentru înfăptuirea pro- 
gramului de înviorare şi sporire, de 
dezvoltare şi propăşire a aşezămin- 
tului de cultură teologică superioară 
de la Sibiu. La temelia lui e con- 
cepută ideea larg cuprinzătoare şi 
de mare actualitate a „Bisericii slu- 
jitoare“. Buna îndrumare a vieţii 
credincioşilor noştri către tărimurile 
fericirii veşnice, prin ancorarea lor 
în realităţile lumii prezente, pre- 
tinde un cler luminat și devotat vo- 
caţiei sale sfinte. 


In  cuvintarea de la deschiderea 
festivă a cursurilor anului universi- 
tar  1982/83, formulind limpede şi 
fixind ţelurile învăţămintului teolo- 
gic, în conformitate cu nevoile vre- 
mii, Înalt Prea Sfinţitul Mitropolit 
Antonie, a exprimat, cu vers înaripat 
şi temeinic, chintesenţa însăşi a mă- 
rețului program la care ne referim. 
Cu această ocazie a ţinut să afirme: 
„Am de gind ca impreună cu corpul 
profesoral şi cu permanența Consi- 
liului Eparhial, să dau învățămintu- 
lui teologic de la noi un nou impuls 
spre calitate. Ei bine, aş vrea să 
fixăm astăzi jaloanele acestui drum 
spre calitate, să vedem împreună 
incotro se vor îndrepta exigenţele 
noastre.“ Referirea la jaloane impre- 
sionează prin puterea de cuprindere, 
prin profunzimea înţelegerii fiecăruia 
in parte, prin expunerea novatoare, 
dar, în acelaşi timp, şi critică. În 
conţinut şi formă, Înalt Prea Sfin- 
ţia Sa cere extrem de mult de la 
școala noastră, într-un cuvint, totul. 
Ea nu va putea da roade decit dacă 
la pregătirea teologică vor concura 
toți factorii pe care ea îi implică: 
vocaţia și cultura, munca şi disci- 
plina, educația şi rugăciunea. Mai 
presus de orice, preoţia este un dar 
de sus, este vocaţie şi misiune. 
„Preotul e interpret edificat, e tăl- 
măcitor acreditat, e mijlocitor, e tri- 
mis, e un „altfel“, e un „altcineva“, 
decit ceilalţi creştini, cineva cu rost 
între Dumnezeu şi oameni.“ Numai 
o preoţime pregătită la nivelul unei 


astfel de chemâări, îndrumată și in- 
struită la o autentică lucrare misio- 
nară, este în stare să izvodească 
adincurile . vieţii spirituale, să desco- 
pere izvoarele trecutului nostru cul- 
tura! şi naţional, din care să adape 
şi să învioreze, să ajute şi să în- 
tărească sufletul poporului nostru 


dreptmăritor. Cuvintul de ordine al 
învățămîntului teologic e preluat de 
exigenţă. El priveşte deopotrivă pe 
profesori şi educatori, pe doctoranzi 
şi studenţi. Pregătirea clerului recla- 
mă, pe lingă o instituție bisericească 


temeinic  rîinduită, exigenţele unui 
imperativ propriu zilelor noastre. 
Incă în ziua instalării ca Mitropolit 
al Transilvaniei, la 7 februarie 1982, 
Înalt Prea Sfinţia Sa a afirmat ur- 
mătoarele: „Să facem la Institutul 
nostru studii serioase, adinci, să pu- 
blicăm lucrări de înaltă ţinută teo- 
logică, să creştem studenţi eminenţi 
şi cuminţi, să dăm Bisericii preoţi 
buni, cu zel misionar şi nu func- 
ționari ai altarului“! Maxima exi- 
genţă este cerută mai ales pentru 
formarea noilor doctori in teologie, 
exigenţă subliniată la unul dintre 
consiliile profesorale conduse de că- 
tre Înalt Prea Sfinţia Sa. 

Programul Înalt Prea Sfinţitului 
Mitropolit Antonie privind  îndru- 
marea  învăţămintului teologic nu 
este cuprins numai într-o anume 
expunere sau lucrare, ci presărat în 
mai toate cuvintările adresate stu- 
denţilor cu ocazii festive şi intilniri 
cu ei, precum şi cu prilejul organi- 
zării speciale a numeroaselor comu- 
nicâri şi conferințe, cu invitaţi din 
afară. Subliniindu-se ideea că preoiia 
nu este o carieră, ci o misiune, mai 
presus de orice se impune valoarea 
vocației. In mod semnificativ Înalt 
Prea Sfinția Sa îşi intitulează car- 
tea pentru indrumarea clerului, apă- 
rută la Sibiu, în 1984, „„Vocaţie şi 
misiune creștină in vremea noastră“. 
Vocaţia, însă, se cuvine să fie um- 
plută cu un conţinut sigur. Tot adre- 
sindu-se studenţilor noştri, Înalt Prea 
Sfinţitul Mitropolit Antonie afirmă: 
„Vocaţia goală, singură, nu poate fi 
multă vreme eficientă. Vocaţia.tre- 
buie umplută şi în cazul Dumnea- 
voastră, în primul rind, trebuie um- 
plută cu lecturi multe și variate. 
Daţi atenţia cuvenită lecţiilor teolo- 
gice, manualelor teologice, prelege- 
rilor profesorilor,  bineințeles“. E 
vorba, aşadar. de cultură, Institutul 
Teologic fiind, în primul rind, un 
așşezămint de cultură teologică. „Ori- 
zontul preoților trebuie să fie astăzi 
mult mai larg. Nu se face reducere 
nici la cultură, nici la viata morală. 
Sub directa câlăuzire a Inalt Prea 
Sfinţitului nostru Mitropolit, corpul 
profesoral al Institutului sibian îşi 
împlineşte cu competenţă şi entu- 
ziasm îndatoririle didactice la cate- 
dră, preocupat intens de aprofunda- 
rea continuă a problemelor ce le 
ridică cultura teologică, precum si 
de o lărgime a orizonturilor ei. în 
acest sens, profesorii lucrează, desi- 


gur, din îndemnul propriei lor con- 
ştiinţe, dar şi din obligaţia de a 
urma exemplului pe care îl oferă 
munca Înalt Prea Stinţitului Mitro- 
polit Antonie, autentic devotat al 
studiului teologic de pe mai multe 
tărimuri; apariţia celor patru lucrări 
masive de teologie şi cultură româă- 
nească, numai intr-un singur an, vor- 
beşte de la sine. Cărţile de căpătii, 
precum sint  „„Dascăli de cuget şi 
simţire românească“, „„Vocaţie şi mi- 
siune creştină in vremea noastră“, 
„Tradiţie şi libertate în spiritualita- 
tea ortodoxă“, „Miron Romanul“, des- 
chid capitole noi de studiu în dife- 
rite discipline, predate la catedră, 
spre exemplu în Istoria Bisericii Ro- 
mâne, 'Teologia Dogmatică, “Teologia 
Morală, Teologia Fundamentală, Mi- 
siune şi Ecumenism, Îndrumări mi- 
sionare şi altele. Dar scrisul Inalt 
Prea Sfinţiei Sale nu vine numai să 
îmbogăţească armătura teologică și 
să sporească tensiunea misionară a 
prelegerilor predate de către profe- 
sori, ci şi să ajute formării teologice 
a studenţilor. În acest sens ne refe- 
rim în special la nenumăratele ar- 
ticole publicate în „,Telegraful Ro- 
mân“, cele mai multe fiind profunde 
studii teologice, la care se adaugă 
sărbătoreştile scrisori pastorale, roade 
şi ele ale unei preocupări teologice 
de largă rezonanță. De asemenea, 
predica entuziastă, aşteptată şi ascul- 
tată cu adevărată sete și evlavioasă 
luare aminte, rostită in catedrală, e 
un izvor de cunoştinţe teologice, nu 
numai pentru credincioși, ci şi pen- 
tru profesori şi studenţi. 

Postulatul călăuzitor al tradiţiei aca- 
demice inaugurate de Şaguna, care se 
află la temelia iînvăţămintului nos- 
tru teologic, nu este privit de câtre 
Inalt Prea Sfinţitul Mitropolit 
Antonie, numai în latura lui cul- 
turală, ci şi în cea educativă. „,Preo- 
tul trebuie să se situeze cel puţin 
la același nivel (cultural) cu cei pe 
care trebuie să-i păstorească, iar în 
ordinea vieţii morale, trebuie să fie 
la nivelul moralității desăvirșite 
El trebuie să se situeze aparte, prin 
evlavie, fără să cadă în bigotism, 
prin credinţă, prin onestitatea comu- 
nicării fireşti dintre ceea ce spune 
şi ceea ce face.“ 

Pe această linie, exigenţele din 
așezămintul nostru de cultură şi edu- 
cație preoțească sporesc. Preocupă- 
rile duhovniceşti, din sălile de curs 
şi de la capelă, din perioada de 
şcolarizare şi din vacanțe, sint po- 
tențate la maximum. Sfintele slujbe 
și disciplina din internat devin cele 
două coordonate ale spiritualităţii 
studenţilor în învățămîntul teologic 
sibian. Idealul şcolii preoţeşti şagu- 
niene era să crească devotați sluji- 
tori ai poporului, „preoţi deșteptării 
noastre, semnelor vremii  profeţi“. 
Vremurile lui Șaguna au trecut, dar 
idealul a rămas. „A fi în spiritul 
timpului“ cum pretindea Șaguna, în- 
seamnă, după cum explică Înalt 
Prea Sfinţitul Antonie, „a fi în spi- 
ritul istoriei“, al realităţilor cu care 
se confruntă istoria prezentului, a fi 
în istorie, ceea ce cu un alt termen, 
echivalent cu acesta, înseamnă a fi 
în lume, a trata, a considera, a ţine 
seama de problemele lumii. În con- 
secinţă, scopul educativ al învăță- 
mintului nostru de astăzi se iden- 
tifică cu acela pe care il formula 
Şaguna, spunind că tinerii trebuie 
să înveţe în şcoli, „a fi buni creş- 
tini, credincioşi şi buni cetățeni“. 
Educaţia cetăţenească la care se re- 
feră în mod substanţial Înalt Prea 
Sfinţitul în toate îndrumările date, 
precizindu-i cu limpezime  conturu- 
rile, face parte integrantă din preo- 
cuparea şcolii noastre de formare 
patriotică şi duhovnicească a studen- 
ților, în același timp. 


Spiritul realist cu care Inalt Prea 
Sfinţia Sa îndrumă cursul ascendent 
al învăţămintului teologic sibian, in- 
dicindu-i direcţia şi fixindu-i sco- 
purile, priveşte şi grija pe care o 
arată faţă de latura materială vizi- 
bilă, vizind înzestrarea  Instituttului 
cu cele necesare desfăşurării proce- 
sului de învățămint în condiţii op- 
time. 


Spre încheiere, urăm Înalt Prea 
Sfinţitului nostru Mitropolit, la îm- 
plinirea a şase decenii de viață și a 
5 ani de activitate la Sibiu, mulţi 
şi fericiţi ani în mijlocul nostru, în 
deplină sănătate şi vigoare, pentru 
a putea călăuzi cu puterea înţelep- 
ciunii şi cu căldura inimii pătrunsă 
de duhul credinței strămoşeşti nava 
instituţiei noastre spre limanurile fe- 
ricirii vremelnice şi veşnice ca su- 
prem conducător spiritual al nostru. 


Arhid. prof. dr. Constantin Voicu 
Rectorul 

Institutului "Teologic Universitar 
Sibiu 


Dreptul Simeon şi Proorociţa Ana 


Biserica creştină işi aduce aminte, 
cu multă evlavie, de toţi sfinţii care 
împodobesc calendarul său. Printre 
aceşti sfinţi, găsim amintiţi, pe drep- 
tul Simeon şi proorocița Ana. În 
calendarul nostru ortodox, ei sint 
prăznuiți în ziua de 3 februarie. 
Am putea spune că dintre miile de 
sfinți ai Bisericii creştine, bătrinii 
Simeon şi Ana se bucură de o au- 
reolă deosebită, deoarece sint men- 
ționaţi chiar de Evanghelia Mintui- 
torului Hristos. Din Sfintul Luca 2, 
21—38 aflăm că atunci cînd Iosif şi 
Sf. Fecioară Maria au adus la tem- 
plu pe pruncul lisus, ca să împli- 
nească cele cerute în Legea lui 
Moise (Levitic 12, 2—8 şi Exod 13, 2), 
printre cei de faţă se găseau bâătri- 
nul Simeon și proorociţța Ana. Pen- 


tru viaţa lor plăcută lui Dumnezeu, 
ei s-au învrednicit să vadă pe Mesia 
cel aşteptat, ba chiar să-l atingă cu 
miinile lor de lut. 

In sinaxarul sărbătorii de la 3 
februarie  (sinaxarul este o scurtă 
istorisire a vieţii sfinţilor din fiecare 
zi), ni se aminteşte că Simeon şi 
Ana viețuiau la biserică (adică la 
templul din cetatea sfintă). Pe vre- 
mea naşterii Domnului lisus, locul 
de închinare al iudeilor era templul 
cel mare din Ierusalim. După Legea 
mozaică, orice iudeu trebuia să vină 
la templu cel puţin de trei ori pe 
an şi anume: la sărbătoarea Paştilor 
(primăvara), la sărbătoarea Cincize- 


(Continuare în pag. a 4-a) 
Pr. Atanase Negoiţă 


Pe firul amintirilor 


Ziua de 17 ianuarie cind este po- 
menit Sf. Antonie cel Mare este şi 
ziua onomastică a Înalt Prea Stinţi- 
tului nostru Arhiepiscop şi Mitropolit 
Antonie Plămădeală, după numele 
primit în monahism. Este prilej po- 
trivit pentru a ne aminti de legă- 
turile Î.P.S. Sale cu pămintul Tran- 
silvaniei, din anii tinereţii sale, în 
aceste zile în care se implinesc cinci 
ani de la alegerea şi înscăunarea 
Î.P.S. Sale in istoricul scaun al Mi- 
tropoliei transilvănene. 


L-am cunoscut pe monahul Anto- 
nie cu mulţi ani în urmă, pe vremea 
cind îşi desăvirşea studiile teologice 
la fosta Facultate de teologie a uni- 
versităţii din Bucureşti. Împreună cu 
alți tineri monahi, reprezenta elita 
studenţimii teologice ducind o viaţă 
sobră, închinată studiului şi medi- 
taţiei. „Provenind din mijlocul po- 
porului nostru, ca fiu de slujitor al 
stranei bisericeşti, este indrumat de 
tinăr pe calea studiilor teologice şi 
a vieţii monahale.* După absolvirea 
Seminarului „Nifon Mitropolitul“ din 
Bucureşti, urmind — credem — unui 
îndemn tainic al inimii, şi-a conti- 
nuat studiile la Institutul teologic 
universitar din Cluj. Acest Institut, 
cu profesorii săi îndrăgiţi de dinsul, 
a reprezentat primul contact al ac- 
tualului nostru Mitropolit cu pămin- 
tul şi oamenii din Transilvania. Al 
doilea contact cu acest pămînt avea 
să-l facă atunci cînd, în istorica mă- 
năstire Prislop, a îmbrățișat viaţa 
monahală primind numele Sfintului 
Antonie cel Mare. Această mânăs- 
tire, întemeiată de Sfintul Nicodim 
de la Tismana şi rectitorită de Dom- 
nița Zamfira, fiica voievodului mun- 
tean Moise Vodă, ca şi alte mănăs- 
tiri şi Biserici ctitorite de voievozii 
de peste munţi, era şi este un sim- 
bol al unităţii spirituale a românilor 
de pe cele două versante ale Car- 
paţilor. Pierdută pentru Biserica 
noastră in anii de frâmintări reli- 
gioase din secolul al XViIll-lea, ea 
a revenit la sinul Ortodoxiei româ- 
neşti in anul 1948, odată cu reîn- 
tregirea Bisericii Ortodoxe Române 
din Transilvania. Monahul Antonie, 
impreună cu alţi tineri monahi, s-a 
aşezat in această mănăstire în do- 
rința de a-i da o nouă viaţă şi o 
nouă strălucire. Era pe atunci, in 
viaţa Bisericii noastre, un curent pu- 
ternic pentru întemeierea unei mă- 
năstiri de călugări intelectuali în 
scopul unei impulsionări a vieţii reli- 
gioase-morale în rindurile credincio- 
șilor, mai ales după realizarea actu- 
lui istoric de la 21 octombrie 1948. 
Mănăstirea era într-o stare de ruină, 
amintind prea bine de tinguirea au- 
torului „Plingerii ...* din secolul al 
XVIII-lea. O arondare nouă în Pa- 
triarhia română, după reforma ad- 
ministrativă, a adus judeţul Hune- 
doara şi, odată cu el, şi mănăstirea 
Prislop, sub jurisdicţia Episcopiei 
Aradului în fruntea căreia se afla 
pe atunci vrednicul de pomenire 
episcop Andrei Magieru. Acesta era 
un suflet distins, cu o puternică 
viaţă lăuntrică, dornic de a-și vedea 
eparhia prosperind în domeniul vie- 
ţii religioase-morale. O mânăstire de 
călugări intelectuali i se părea mij- 
locul cel mai potrivit pentru acest 
ideal. Ne amintim cu emoție de ziua 
de praznic, Schimbarea la Faţă a 
Domnului, din anul 1949, la mânăs- 
tirea Hodoş-Bodrog și din capela re- 
ședinței, cind doi monahi de la Pris- 
lop, au primit darul hirotoniei din 
miinile episcopului Andrei, monahul 
Antonie intru ierodiacon şi monahul 
Dometie întru ieromonah. Bodrogul, 


străveche aşezare mănăstirească, în 
care au fost tunşi în monahism, 
mulţi ierarhi ai Bisericii noastre, 
impreună cu Episcopia Aradului şi 
bunul ei arhipăstor, a reprezentat 
cel de-al treilea contact spiritual al 
I.P.S. Sale cu Transilvania și păr- 
țile de vest ale ţării. Nu demult am 
avut prilejul să aud chiar pe Î.P.S. 
Sa depâănindu-şi amintirile în legă- 
tură cu acest momont însemnat din 
viața Sa, ca o dovadă de cit de 
mult i s-a intipărit în minte şi în 
suflet acest moment. 

Au trecut ani mulţi de atunci. 
Vlădica Andrei odihneşte întru Dom- 
nul în cripta de sub altarul paracli- 
sului mănăstirii Hodoş-Bodrog. Su- 
fletul lui însă credem că a tresărit 
de bucurie atunci cind, în fruntea 
Mitropoliei Ardealului, a fost inscâu- 
nat acela peste care-și pusese mii- 
nile şi pentru care atunci a rostit 
cuvinte profetice spunind: „tinărul 
acesta este chemat să împlinească 
un rol însemnat în viaţa Bisericii 
noastre ...*. I-a primit pe ambii 
monahi, proaspăt hirotoniți la masa 
sa, după obiceiu, şi i-a tratat cu 
deosebită atenţie şi dragoste părin- 
tească. 

Cind ne depânăm şi noi aceste 
amintiri, cu prilejul zilei onomas- 
tice şi a împlinirii a cinci ani de 
arhipâăstorie în scaunul lui Şaguna, 
ne dăm seama cit de mult s-a în- 
tegrat Î.P.S.Sa în viaţa românilor 
ortodocşi de aici. Ni se pare că 
Pronia divină a rinduit astfel lucru- 
rile ca în persoana Î.P.S. Sale, Mol- 
dova să restituie Transilvaniei pe cei 
ce, alungaţi din rosturile lor de vi- 
tregia vremii, în secolul al XVIII-lea 
şi cele următoare, au populat mă- 
năstirile moldovene şi muntene, în- 
tărind şi prin aceasta străvechile 
legături dintre românii de pretutin- 
deni şi sfinţind cu nevoințele lor 
duhovniceşti vechile vetre de viaţă 
monahală. 

In „Cuvintul înainte“ la cea mai 
recentă culegere de predici apărută 
cu  binecuvintarea 1.P.S.Sale, Lu- 
mină din lumină, subliniind faptul 
că din celebra Carte românească de 
învățătură a mitropolitului Varlaam 
al Moldovei s-au găsit mai multe 
exemplare în Transilvania decit în 
alte părţi, Î.P.S. Sa notează: „deaici 
se poate trage concluzia că Transil- 
vania a fost mai avidă după pre- 
dică, după Cuvint, decit alte părţi. 
Se pare că tot aşa se întimplă și 
azi ...“, şi mai departe „,Transil- 
vănenii pun accent pe predică, a- 
cesta fiind semnul bunei pregătiri 
a preotului“. Sint cuvinte care arată 
cît de mult s-a integrat I1.P.S.Sa 
în realităţile transilvănene și cit de 
bine iși cunoaşte clerul şi credin- 
cioşii, 

E ziua de 17 ianuarie, onomastică 
Î.P.S. Sale, cind se împlinesc cinci 
ani de rodnică şi frumoasă lucrare 
arhipăstorească în slujba neamului, 
a Bisericii şi credincioşilor săi din 
Mitropolia Transilvaniei. Nu demult, 
acest cler şi credincioșii săi, au săr- 
bătorit cea de a şaizecea aniversare 
a vieţii 1. P. S. Sale. Rindurile acestea, 
desigur modeste, am dori să fie un 
omagiu binemeritat pe care-l înso- 
țim cu urarea pornită din toată 
inima, ca Bunul Dumnezeu, pentru 
rugăciunile Sfintului Antonie cel 
Mare, patronul său duhovnicesc, 
„să-l dăruiască sfintei Biserici în 
pace, întreg, cinstit, sănătos, înde- 
lungat în zile, drept învăţind cu- 
vintul adevărului“. întru mulţi și 
fericiţi ani! 


Prot. dr. Gheorghe Liţiu 


„Luaţi aminte de voi'”) 


Intilnirea Sf. Apostol Pavel din 
portul M..et — foarte probabil în 
primăvara anului 59 d.Hr., cind se 
întorcea din a treia sa călătorie mi- 
sionară — cu clerul din părţile Efe- 
sului este, credem, una dintre cele 
mai grăitoare fapte din viaţa şi 
uriașa lucrare a acestui inegalabil 
om, intilnire de altfel extrem de 
semnificativă şi pentru primele zile 
ale Bisericii. Amintirile legate de 
propovăduirea Evangheliei în părţile 
de vest ale Asiei Mici, evocate cu 
acest prilej, sfaturile și îndemnurile 
pe care le-a împărtăşit episcopilor, 
preoţilor şi diaconilor pe care îi 
avea în preajmă sint nu numai bo- 
gate în idei, dar şi de o mare în- 
cărcătură emoțională, asemănătoare 
testamentului său din Epistola II că- 
tre Timotei. 


Asemenea epistolelor sale şi, în- 
tr-un anumit fel, chiar mai mult, 
acest fragment din F. Ap. 20, 18—35 
ne descoperă nu numai sufletul 
mare în care nimeni nu era strim- 
torat, cum atit de potrivit mărturisea 
cu un alt prilej, nu numai inima 
arzătoare, nu numai văpaia dragos- 
tei lui Pavel-Apostolul pentru lisus- 
Domnul nostru şi Evanghelia Sa, pen- 
tru obştea cea mare pe care o do- 
rea întoarsă de la rău spre bine, 
de la închinarea la idoli la cunoaş- 
terea adevăratului Dumnezeu, ci el 
cuprinde şi citeva principii misionare 
de o permanentă şi vie actualitate, 
din care pricină, noi, slujitorii bi- 
sericeşti, se cuvine să-l avem mereu 
înaintea ochilor sufleteşti. Dintre a- 
ceste principii  încrestăm îndemnul 
fierbinte adresat urmaşilor săi direcţi, 
poate mulţi hirotoniți chiar de el, 
cărora le spune între altele: „Luaţi 
aminte de voi înșivă“ (F. Ap. 20, 28). 


Aşa cum mamele noastre, cum 
vrednitii noştri părinți care, atunci 
cînd plecam de acasă spre a ne ros- 
tui în lume, nu uitau să ne îndemne 
mereu: Ia seama la tine, aveţi grijă 
de voi, în înțelesul de: purtaţi-vă cu 
demnitate între oameni, cu frică de 
Dumnezeu, cu respect şi bună cuvi- 
ință, la fel cum noi ne atenționăm 
mereu copiii să fie cu grijă la felul 


(F. Ap. 20, 28) 


cum se comportă în lume, cum vor- 
besc, cum salută, cum se îmbracă, 
cum muncesc, cum işi fac datoria 
faţă de cei din jur, tot așa și Sf. 
Apostol Pavel îndemna stăruitor pe 
slujitorii bisericeşti din părţile Efe- 
sului de acum 19 secole şi ceva și 
pe toţi cei ce sîntem investiţi cu 
harul preoţiei dintotdeauna să luăm 
aminte la noi, la viaţa noastră de 
fiecare zi, de fiecare clipă, oriunde 
ne-am afla, să luăm seama la cre- 
dința noastră, mereu dreaptă, vie şi 
lucrătoare, la dragostea noastră de 
Dumnezeu şi de oameni. la evlavia 
noastră curată şi  nefăţarnică, la 
munca noastră cu implicaţii atit de 
profunde aici şi în veşnicie, la soli- 
citudinea noastră față de obștea în- 
credințată nouă spre duhovnicească 
păstorire, la vorba noastră, la mersul 
nostru, la conduita noastră sub toate 
aspectele. 

Cuvintele: „Luaţi aminte la voi în- 
șivă“ au deci în vedere cu deosebire 
îndatorirea majoră, de fiecare zi şi de 
fiecare ceas, a tuturor fiilor Bisericii, 
dar mai ales, și în primul rind şi 
în special, a noastră, a slujitorilor 
bisericești, de a ne „imbogăţi în 
Dumnezeu“ (Luca 12, 21), de a dăl- 
tui în noi făptura cea nouă, renăs- 


(Continuare în pag. a 4-a) 
Arhid. Gh. Papuc 


* În întimpinarea Conferinţei preo- 
țeşti din luna martie 1987. 


(Dărintească 


A înflorit un fir de păpădie 

In colțul casei ce-a rămas pustie 
Şi-nfioram cu-a mea singurătate 
Căsuţa ce mi-a fost cindva cetate 


Cind oare mai privi-voi depărtarea 
Ce îmi strălumina-n copilării cărarea? 
Găsească-şi locul vecii în cuvinte 
Ciîndva aici adusu-mi-am aminte. 


Pr. Th. Damian 
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„Luaţi aminte de voi 
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cută în lisus Hristos-Domnul, de a 
şlefui mereu chipul nostru lăuntric, 
de a ne spiritualiza ființa. de a 
avea mereu „simţirea lui Hristos“, 
cum atit de potrivit tot Sf. Ap. Pavel 
ne spune. 


Astfel de indatoriri ale noastre, ale 
clerului, se cuprind şi în ceea ce 
teologii de astăzi spun tot mai des 
în formula: „Liturghie după Litur- 
SBhie“. Cu alte cuvinte, chiar dacă 
a terminat Sf. Liturghie în biserică, 
slujitorul bisericesc, prin comporta- 
mentul său, prin ţinuta sa, prin gin- 
durile sale, trebuie să fie ca intr-o 
continuare a Liturghiei de la st. 
altar, ca intr-o permanentă litur- 
ghisire. Acest lucru este și firesc de 
altfel, căci trăirea, experienţa pe 
care o face la altar, stările de ele- 
vaţie sufletească pe care le avem 
atunci cind toată ființa noastră este 
concentrată la ceea ce facem, con- 
știința prezenţei reale a lui Dumne- 
zeu în lucrarea noastră etc. nu ne 
permit să ne dedublăm, cind ieşim 
pe uşa bisericii, într-o altă ipostază, 
opusă focului sacru pe care l-am 
simţit în timpul oficierii Sf. Litur- 
Bhii. Este firesc apoi să ne menţi- 
nem intr-o stare de continuă litur- 
ghisire gindindu-ne nu numai la ati- 
tea texte din Sf. Scriptură şi Sf. 
Părinţi, pe care le cunoaştem si care 
ne vorbesc de trezvia slujitorilor bi- 
sericești, ci doar la citeva rugăciuni 
pe care le rostim la fiecare utrenie 
şi Sf. Liturghie. „Sfinţeşte sufletele 
și trupurile noastre şi ne dă nouă 
să slujim Ție cu cuvioşie în toate 
zilele vieţii noastre” (din rugăciunea 
cîntării celei întreit sfinte de la Sf. 
Liturghie), aşadar nu numai Du- 
minica şi în sărbători, nu numai în 
sf. biserică, ci în „toate zilele vieţii 
noastre“ şi, desigur, oriunde ne-am 
afla. 


Rugăciunea a patra de la utrenie 
ne aminteşte şi ne îndatorează să 
fim mereu „fii ai luminii si ai zilei“, 
deci nu ai nopţii, nu ai întunericu- 
lui, cînd mai ales se intimplă sfa- 
turile şi faptele rele, sau cum se 
spune in rugăciunea a S-a tot de la 
utrenie: „„Vieţuire duhovnicească să 
petrecem, cugetind și făcind toate 
cele ce sint spre bună plăcerea Ta“, 


desigur în fiecare zi şi în fiecare 
clipă. 
Aşadar, „Doamne, la legea Ta cu- 


get ziua şi noaptea“, ar trebui să 
spunem cu Psalmistul, fiecare dintre 
noi, adevăr pe care să-l trăim cit 
mai deplin posibil. 


De altfel, credincioşii noştri aşa 
ne şi vor — şi astăzi se pare mai 
mult ca oricind. Mai mult ca ori- 
cind, mulţi credincioși de-ai noștri 
rămin în  rinduielile noastre stră- 
bune sau se îndepărtează de la ele, 
alunecind spre alte părţi, in functie 
de focul lăuntric sau de netfocul slu- 
jitorului bisericesc, în funcţie de 
ceea ce păstorul lor sufletesc repre- 
zintă sau nu în viaţa parohiei. Cind 
păstorii sufleteşti stau cu cinste în 
fruntea turmei, obştea îi urmează cu 
incredere, iar dragostea ei se re- 
varsă fără zgircenie spre aceştia. 


Adresindu-se unui teolog, marele 
ginditor C. Noica îl atenţiona şi cu 
aceste cuvinte: „Vedeţi (voi teologii, 
voi preoţii). aveți aur în miini“ (G. 


Liiceanu: Jurnalul de la Păltiniș, 
Bucureşti, 1983, p. 131), aur spiritual 
desigur, cu care nu se poate umbla 


oricum. Dacă aurul material are un 
regim atit de sever, cu atit mai mult 
aurul spiritual, ceea ce ne duce cu 
gindul şi la un grăitor text din V. 
Testament, unde citim: „Fiule! cind 
vrei să te apropii şi să sluiești Dom- 
nului Dumnezeu  găteşte-ţi sufletul 
tău spre ispită. Incordează inima ta 
şi fii tare şi să nu te tulburi în 
timpul încercării. Lipeşte-te de 
Domnul şi nu te depărta, ca să fii 
înălțat la sfirşitul vieţii ...;  în- 
dreptează căile tale şi nădăiduiește 
în El“ (Înţ. lui Is. Sirah II, 1—6). 
Ori, cum spune şi polivalentul savant 
Alexis Carrel, laureat al premiului 
Nobel: „Este absurd să spui o rugă- 
ciune dimineaţa, iar în cursul zilei 
să te porţi ca un sălbatic.“ 


Precum, deci, ne îndemnăm cre- 
dincioşii, „iară şi iară“, la rugăciune, 
la fel şi noi, cei ce am primit da- 
rul sfint al hirotoniei, iară și iară să 
ne reamintim de uriașa responsabi- 
litate pe care o avem inaintea oame- 
nilor şi a lui Dumnezeu, aducin- 
du-ne în fiecare dimineaţă inaintea 
ochilor noştri sufleteşti nu numai 
ginduri şi fapte ca cele de mai sus 
— ci şi declaraţia— jurămint pe care 
am făcut-o inaintea lui Dumnezeu, 
a ierarhului hirotonisitor şi a credin- 
cioşilor că „nu voi uita niciodată 
în viaţa mea cuvintele Sf. Apostol 
Pavel, care cer ca preotul să fie 
fără prihană. bărbat al unei singure 
femei, treaz, întreg la minte, cuviin- 
cios..., îndemnatec a învăța pe alţii, 
nebeţțiv, nedeprins să bată, ci blind, 
nesfadnic, neiubitor de argint* 
ș.a.m.d. 


Îndrumătorul bisericesc, misionar și patriotic pe 1987, 
editat de Mitropolia Banatului (130 p.) 


După cum atit de judicios subli- 
niază Î.P.S. Mitropolit Nicolae, acest 
al optulea „Indrumător bisericesc“ 
vrea să intărească pe fiecare credin- 
cios al Arhiepiscopiei „in mărturisi- 
rea Crezului primit de la înaintași, 
în atașamentul față de ţara şi po- 
porul cărora aparţinem, dar nu mai 
puțin contribuind la deschiderea 
noastră spre lumea în care trăim, 
spre celelalte neamuri şi seminţii, 
care se închină şi slujesc aceluiași 
unic Dumnezeu, doar că în graiuri 
şi feluri diferite“. „,„De aceea, conti- 
nuă Î.P.S.Sa, pe lingă rubricile 
obişnuite, de astădată se cuprind și 
materiale referitoare la marile religii 
existente azi în lume şi la felul cum 
se cuvine să le privim noi“, desigur 
obligindu-ne „mai presus de orice 
să răminem tari în credința orto- 
doxă, aducindu-ne şi noi de pe po- 
ziţiile proprii, contribuţia la progre- 
sul și pacea lumii întregi“. 

Iată, într-adevăr. o variaţie de gin- 
dire și de simţire, pe care creştinul 
zilelor noastre se cade să le cunoască 
şi să le aprecieze mai temeinic. Nue 
locul să însistăm aici asupra tuturor 
articolelor la „marile religii“. Amin- 
tim totuşi citeva din ele. 

La început pr. N. Sebeșan prezintă 
pe scurt citeva date privind, confi- 
guraţia actuală a marilor religii ale 
lumii: 1 miliard 139 milioane creştini 
(din care ortodocşi 250 milioane), 
musulmani 1 miliard, hinduși 450 mi- 
lioane, budiști 397 milioane, contu- 
cieni și taoişti 330 milioane, animișşti 
130 milioane, şintoişti 50 milioane, 


mozaici 15 milioane. Concluzia : 
„Creştinii trebuie să privească cu 
bunăvoință spre religia celorlalţi“. 

Despre credințele amintite (care 
predică totuși o „armonie ființială 
la nivel natural, uman și spiritual“) 
scrie conf. Remus Rus. 

Dintre toate religiile 
„judaismul este cea mai 
de creştinism“ 
Abrudan. 

Păr. prof. V. Mihoc semnează ci- 
teva pagini despre „Creştinism“, care 
e „religia desăvirşită, singura care 
iși merită pe deplin numele“. 

Despre „dumnezeirea Crestinismului 
scrie păr. prof. P. Rezuş, iar despre 
„frumusețea Ortodoxiei“ prof. Dan 
1. Ciobotea. 

Din filele de „Cronică românească“ 
remarcâm rindurile despre „,spiritua- 
litatea geto-dacilor“ semnate de păr. 
prot. M. Bănescu, apoi cele despre 
„urmele islamismului in Banat“ scris 
de păr. arhid. S. Anuichi şi, fireşte, 
articolul despre .„Republica la 40 de 
ani“ semnat de L. Jebeleanu. 


necreștine 
apropiată 
constată păr prof. D. 


_Capitolul „Varia“ prezintă realităti 
importante din actualitate. Astfel 
„Chipul înfloritor al satului bănă- 


țean“, „apicultura“, „folosul creşterii 
viermilor de mătase etc.“. 

În spiritul vechilor calendare, „In- 
drumătorul“ e presărat cu multe si 
variate extrase privind credintele si 
religiile lumii, apoi cu poezii şi ilus- 
traţii diferite, care toate au darul 
de a face cartea cit mai plăcută 
şi mai interesantă. 

ti = 


Decalogul Noului Testament 


Doctrina și morala Vechiului Tas- 
tament se concentrează in decalog 
sau în cele zece porunci. Concen- 
trarea doctrinară şi morală urmă- 
resc cristalizarea succintă a esenţia- 
lului, necesar şi memorabil. Învă- 
ţătura,  propovăduirea sau  kerigsma 
se revarsă în Sfinta Scriptură, sub 
asistenţa Duhului Sfint, în cuvinte 
și în fapte din care trebuie scos 
miezul mintuitor. Aşa a făcut în 
Vechiul Testament Moise, cind a 
săpat poruncile lui Dumnezeu pe 
tablele legii. La adăpostul lor ocro- 
titor şi îndrumător, s-au individuali- 
zat în istorie un popor ales şi o 
civilizație monoteistă specifică. 

Revelația divină ajunge la apogeu 
în Testamentul Nou, cind însuşi Fiul 
lui Dumnezeu se intrupează şi-şi 
descoperă învățătura Sa. Avind ace- 
leași caracteristici umane de predare 
şi de receptare, învăţătura Domnului 
nostru lisus Hristos se cristalizează 
şi ea in porunci. Aceste porunci 
n-au fost scrise pe piatră, ci în 
inimile ascultătorilor. Învăţind, Min- 
tuitorul a cuprins întreaga sferă de 
activitate materială şi spirituală. Cu 
atenţie, se pot identifica şi în învă- 
țătura Domnului zece porunci mai 
de seamă care se referă la viaţa 
credincioşilor, alcătuind un decalog 
al Noului Testament. 

Incepindu-şi  propovăduirea, Dom- 
nul nostru lisus Hristos pronunţă 
aceleași cuvinte ca Sf. loan Bote- 
zătorul: „„Pocăiţi-vă, că s-a apropiat 
împărăţia cerurilor!* (Matei III, 2; 
IV, 17). Acest preambul, păstrat de 
Domnul lisus, atesta acţiunea pro- 
dromică a Sf. loan Botezătorul, ulti- 
mul şi cel mai mare prooroc al 
Vechiului Testament. Pe temelia lui, 
va urma desfăşurarea amplă kerig- 
matică a Noului Testament. 

Primele două porunci sint indicate 
chiar de Domnul lisus Hristos: „Să 
iubeşti pe Domnul Dumnezeul tău 
cu toată inima ta şi cu tot sufletul 
tău şi cu tot cugetul tău. Aceasta 
este întiia şi cea mai mare poruncă“ 
(Matei XXII, 37). 

„lar a doua, asemenea acesteia: 
Să iubeşti pe aproapele tău ca pe 
tine însuţi. În aceste două porunci 


se cuprind toată legea și proorocii* 
(Matei XXII, 38—39). 
Decalajul între legea şi proorocii 


Vechiului Testament şi legea Noului 
Testament este deosebit de impor- 
tant, fiindcă deosebeşte desăvirșirea 
de nedesăvirșit. În acest sens, Dom- 


nul lisus a precizat, spre a nu fi 
discuție contradictorie: „Să nu soco- 
tiţi că am venit să stric legea sau 


proorocii. Nu am venit să stric, ci 
să împlinesc“ (Matei V, 17). IÎmpli- 
nirea doctrinară și morală cuprin- 
deau mai întii iubirea lui Dumnezeu 
şi credința în EI, fără de care nu 
poate exista religia, apoi, într-al doi- 
lea rind, iubirea aproapelui. fără de 
care nu pot exista faptele bune, deci 
mintuirea. Credinţa şi faptele bune 
valorifică religia si sint condiţiile 
subiective ale mintuirii. De aceea s-a 
referit Domnul lisus mai intii la 
Dumnezeu, deci la dragostea și cre- 
dința în El, apoi la aproapele, la 
dragostea faţă de acesta, l'a fap'ele 
bune, strins legate de e!, fiindcă 
dacă n-ar exista aproape'> nu am 
putea face fapte bune, deci nu ne-am 
putea valorifica existenţa, nici nu 
ne-am putea mintui. 


Celelalte porunci ale Legii Noi sint 
in strinsă legătură cu cele dintii. în 
special cu a doua, altfel n-ar putea 
fi inşirată după ele. Numerotarea 
nu este importantă, toate fiind egale 
intre ele, după celelalte, Mai im- 
portant ar fi ca să nu rămină vreo 
poruncă pe dinafară, dar noi pre- 
cizăm: Şi în Vechiul Testament exis- 
tau multe porunci secundare, pe 
lingă cele zece principale, tot aşa 
şi în Noul Testament există multe 
porunci secundare pe lingă cele două, 
evidențiate de  Mintuitorul în mod 
special, deci şi cele opt care ur- 
mează, înşirate tot de El. De fapt, 
împlinirea unora condiționează și 
implinirea celorlalte, trăirea reli- 
gioasă fiind monolitică, nu fragmen- 
tară sau ad libitum, 


Deci urmează celelalte opt po- 
runci şi însuşi Domnul nostru lisus 
Hristos ne ajută, la înțelegerea lor 
desăvirşind poruncile din Vechiul 
Testament: „Auzit-aţi că s-a zis ce- 
lor de demult: Să nu ucizi, că ci- 
ne ucide, vinovat va fi judecății, 
iar eu zic vouă: Că oricine se mi- 
nie asupra fratelui său in deşert, 


Dreptul Simeon şi Proorocița Ana 


(Continuare din pag a 3-a) 


cimi (vara) şi la sărbătoarea Cortu- 
rilor (toamna). Cind se năștea un 
prunc, el trebuia prezentat la templu, 
după treizeci şi trei de zile dacă era 
băiat şi, după şaizeci şi șase de zile 
dacă era fată. Din cuvintele sfintei 
Evanghelii, ca şi din cele ale sinaxa- 
rului, am fi înclinați să considerăm 
că bătrinii Simeon şi Ana intrau în 
biserică, deci în templu, cum facem 
noi creştinii de astăzi, cind străba- 
tem corpul bisericii, ca să ducem 
prescurile la altar Dar la iudei, 
lucrul acesta nu era îngăduit. Pă- 
trunderea în templu era interzisă 
laicilor sau mirenilor. Se ştie că pe 
timpul evreilor şi deci şi în timpul 
Miîntuitorului Hristos, templul consta 
din două părţi principale. Partea în- 
tiia se numea Sfinta Sfintelor. în 
Sfinta, zilnic, intrau numai preoţii şi 
tămiiau după oriînduiala mozaică, iar 
în Sfinta Sfintelor nu intra decit 
marele preot (arhiereul) o singură 
dată pe an şi anume la sărbătoarea 
Impăcării sau Ispășşirii păcatelor (pe 
evreește iom Kipur). Aşadar, în tem- 
plu, n-aveau acces decit clericii, 
Dreptul Simeon n-a fost preot și cu 
atit mai mult n-a fost preot bâtrina 
Ana, deoarece femeilor le era ex- 
clusă ajungerea la treapta preoţiei. 


Atunci, ce trebuie să înţelegem prin 
cuvintele sinaxarului din care rezultă 
că cei doi bătrini vieţuiau la biserică, 
adică la templu? Iată cum stau lucru- 
rile: Templul din Ierusalim se afla 
într-o curte de citeva hectare, curte 
împrejmuită cu ziduri groase din 
piatră. Pe toată întinderea zidurilor, 
in interiorul curţii, se aflau mici 
clădiri, mai bine zis nişte chilii, așa 
cum vedem pe la mănăstirile noas- 
tre de astăzi. Aici se aflau locuin- 
țele preoţilor, cu toate cele 
necesare cultului, cum și unele în- 
căperi (chilii), în care vieţuiau cei 
care se retrăseseră din lumea mire- 
nească sau laică şi se stabiliseră 
acolo pentru un anumit timp sau 
chiar pentru tot restul vieţii, ca să 


poată sta lingă casa lui Dumnezeu. 


Intr-una din aceste chilii, sub în- 
grijirea unei bătrine ca şi sfinta Ana 
proorociţa, va fi locuit Sfinta Fecioară 
Maria. După cum ne spun cărţile 
vechi, părinţii săi, Sfinţii Ioachim 
şi Ana, amăriţi din pricina nenaşterii 
de prunci, au făgăduit Tatălui ce- 
resc că, pe copilul pe care li-l va 
da Dumnezeu, ei îl vor preda tem- 
plului, pină la majorat (a fete în- 
cepea de la doisprezece ani). 


În faţa chiliilor, amintite mai sus, 
se afla şi o sinagogă, unde intra și 
se ruga poporul, care nu avea acces 


la templu. În ea se slujea zilnic, se 
citeau cărţile sfinte şi se explicau 
de către dascălii rinduiţi, iar rugă- 
ciunile durau de dimineața pină sea- 
ra. Într-o astfel de atmosferă şi-a 
trăit copilăria Sfinta Fecioară Ma- 
ria. Aşa ne explicăm sfințenia la 
care a ajuns ea, prin aceasta în- 
vrednicindu-se să nască pe Mesia, 
Mintuitorul lumii. 

În sinagoga din curtea templului, 
de multe ori a intrat şi a cuvintat 
Domnul Hristos, în cei peste trei ani 
ai activităţii Sale. 


După o viaţă plină de evlavie şi 
curăţie sufletească, ca cea de lingă 
templu, s-au învrednicit şi Sfinţii 
Simeon şi Ana, să se atingă de Min- 
tuitorul Hristos, Izbăvitorul cel atot- 


puternic, care dă har, milă, şi ocro- 
tire tuturor celor care intră cu sme- 
renie şi se iînduhovnicesc în sfintele 
sale locașuri, care sint bisericile noas- 
tre creştine. 


vinovat va fi judecății. Și cine va 
zice fratelui său: netrebnicule, vino- 
vat va fi sinedriului, iar cine va 
zice:  nebunule, vinovat va fi de 
gheena focului“ (Matei V, 21—22). 
Aceasta este porunca a treia şi se 
referă la opusul dragostei față de 
aproapele, la răul cel mai mare care 
i se poate face: uciderea, luarea 
vieţii fizice sau a celei spirituale 

(făcindu-l netrebnic şi nebun), deci 
impiedicarea semenului de a se rea- 
liza în istorie, de a se mintui în ca- 
drele religiei. Odată cu condamnarea 
uciderii, sint condamnate toate mij- 
loacele de ucidere. deci în prima 
linie războaiele de orice fel, cele 
antice de pe vremea Mintuitorului, 
ca şi cele moderne (ABC = atomice, 
bacteriologice şi chimice). 

Porunca a patra: „Auzit-aţi că s-a 
zis celor de demult: Să nu desfri- 
nezi. Iar eu zic vouă: că oricine 
caută la femeie spre a o potti, a 
şi destrinat cu ea în inima sa“ 
(Matei  V, 27—28). Domnul nostru 
lisus Hristos merge pină la origi- 
nile păcatului, pină la dorinţă, la 
intenţie, la desfriul interior. Îmbu- 
nătăţirea credincioşilor nu este re- 
dusă la opreliştea mecanică de a 
face ceva, ci la indreptarea lăun- 
trică, la puritatea sufletească, la altă 
stare existenţială. 

Porunca a cincea: „Iarăşi aţi au- 
zit că s-a zis celor de demult: Să 
nu juri strimb, ci să ţii înaintea 
Domnului jurămintele tale. Iar eu 
zic vouă: Să nu te juri nicidecum, 
nici pe cer ..., nici pe pămint ..., 
nici pe capul tău ..., ci să fie cu- 
vintul vostru: Da, da, nu, nu!“ (Ma- 
tei V, 33—317). Domnul lisus dă pre- 
țul cuvenit comportării noastre. pu- 
nind hotare dezmăţului logoreic și 
exagerărilor de tot felul. Graiul este 
ferit de pervertirea şi auto-desfiin- 
țarea sa prin excesele legate mai 
ales de cuvintele degradate de la 
misiunea lor. 


Porunca a şasea: „,„Auzit-aţi că s-a 
zis: Ochi pentru ochi și dinte pen- 
tru dinte. Iar eu zic vouă: Să nu 
staţi impotriva celui rău, ci de te 
va lovi cineva peste obrazul drept, 
întoarce-i şi pe celălalt* (Matei V, 
38—39). In lumea antică (şi nu. nu- 
mai în ea) domnea legea talionului, 
răzbunarea,  vendeta, revanșa etc. 
Singele vărsat cerea, după mentali- 
tatea aceasta, singe şi uciderile se 
continuau generaţii de-a rindul. 
Domnul nostru lisus Hristos a pro- 
povăduit non-violenţa, organic legată 
de dragostea faţă de aproapele. Dez- 
armarea răului, anihilarea lui se 
poate face nu prin rău, ci prin bine, 
prin înțelegere, prin atitudine raţio- 
nală, nu prin ceartă, minie şi vâăr- 
sare de singe. Nu numai Domnul 
nostru lisus Hristos, ci si Mahatma 
Gandhi, care aparținea religiei bu- 
diste, s-a opus colonialismului, invă- 
țind non-violenţa activă. 

Porunca a şaptea: „„Auzit-aţi că s-a 
zis: Să iubeşti aproapele tău şi să 
urăşti pe vrăjmaşul tău, iar eu vă 


zic vouă: lubiţi pe vrăjmaşii voştri, 
binecuvintați pe cei ce vă blestemă, 
faceţi bine celor ce vă urăsc și ru- 
gaţi-vă pentru cei ce vă supără şi 
vă prigonesc“ (Matei V, 43—44). Ca 
emanaţie a dragostei față de aproa- 
pele, atitudinea faţă de vrăjmaşi este 
o consecinţă logică şi universală. 
Anihilarea urii între indivizi şi po- 
poare, desființarea tensiunilor, trans- 
formarea tuturor armelor în pluguri 
se pot înfăptui prin înţelegere, prin 
cercetarea conţinutului unor noțiuni 
şi limpezirea lor prin apropiere și 
discuţii, nu prin violenţă. Violenţa 
cere violenţă, duşmâănia naşte duş- 
mănie, înarmarea proliferează înar- 
mare şi noi mijloace de distrugere. 
Porunca a opta: „Nu vă adunaţi 
comori pe pămint ... Nu vă îngri- 
jiţi pentru sufletul vostru ce veţi 
minca şi ce veţi bea ..., ci căutaţi 
Împărăţia lui Dumnezeu și dreptatea 
Lui şi acestea toate se vor adăuga 
vouă“ (Matei VI, 19, 25, 33). Strins 
legată de porunca a doua este și 
„opreliştea de a aduna comori pe 


pămint“, adică goana după averi, 
care implică asuprirea aproapelui, 
nedreptăţirea lui; — surse de ne- 


dreptate socială. Dreptatea propovă- 
duită de Mintuitorul este egală pen- 
tru fiecare. Fiecare trebuie să-şi 
ciştige mijloacele de trai prin pro- 
pria sa muncă, fără a nedreptăţi pe 
altul sau a duce o existenţă para- 
zitară. 


Porunca a noua: 
să nu fiţi judecaţi, căci cu ce ju- 
decată veţi judeca veţi fi judecaţi 
şi cu ce măsuri veți măsura vi se 
va măsura“ (Matei VII, 1—2). Anti- 
chitatea filozofică spunea că „omul 
este măsura tuturor lucrurilor“. Ca 
să devii măsură, trebuie să ai o 
amplitutine universal-umană, ceea ce 
este foarte greu. Subiectivismul și 
juridismul erau izvoare de discri- 
minare în antichitate, atit în familie, 
cit şi în societate. Chiar şi în reli- 
gie, fariseii şi saducheii se consi- 
derau superiori semenilor lor. 


Porunca a zecea: „Aşadar, toate 
cite voiţi să vă facă vouă oamenii 
faceţi şi voi lor asemenea, că aceasta 
este legea şi proorocii“ (Matei VII, 
12). Măsura pentru alţii trebuie să 
fie măsura pe care o dorim pentru 
noi, nu altă măsură. Ceea ce ne 
dorim nouă, să le dorim şi altora; 
ceea ce ne place să ni se facă nouă, 
să le facem şi noi celorlalţi. În 
felul acesta, n-ar fi nemulţumire, 
ci împăcare. Vrajba şi duşmănia, în 
asemenea condiţii, dispar şi dom- 
neşte pacea. Noua învățătură a Dom- 
nului nostru Iisus Hristos este, prin 
structura intimă a poruncilor sale, 
o învăţătură a dragostei şi a păcii. 
Testamentul Nou este deci un Tes- 


„Nu judecaţi, ca 


tament al împlinirii Revelaţiei di- 
vine, o  desăvirşire a poruncilor 
Vechiului Testament o  culminaţie 


doctrinară şi morală. 


Pr. prof. Dr. Petru Rezuș 
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442. Haemoema crpara 


Aflindu-mă, în septembrie 1985 la 
Belgrad, ca oaspete al Academiei de 
Ştiinţe sirbe, la biblioteca prestigioa- 
sei instituţii, am dat de o carte rară, 
o istorie în versuri şi proză a Ser- 
biei moderne, tipărită la 1838. Titlul 
exact al cărţii este: „Znamenitii do- 
gageai novje Srbske istorje“* (Eveni- 
mentele importante ale istoriei mo- 
derne a Serbiei), formatul cărţii 8, 
însumează 124 pagini şi a fost tipă- 
rită la Belgrad in tipografia prin- 
ţului din acel timp, Miloş Obrenovie. 

Autorul acestei istorii, este cunos- 
cutul om de cultură Gherasim Gheor- 
ghevi€ (1779—1839), egumen al mănăs- 
tirii Studenica, apoi episcop de Sa- 
bac, unul din apropiații lui Miloş 
Obrenovi€, care alături de fraţii prin- 
ţului şi mitropolitul Serbiei, a jucat 
şi un rol politic în viaţa statului in 
deceniul patru al secolului XIX (M. 


Milicevic, Pomenik znamenitih ljudi 
u srpsom naroda, Beograd, 1888, p. 
153—156). 


Lucrarea apărută în 1838, cuprinde 
3 părţi, scrise eșalonat în anii 1813, 
1829 şi 1838. Este descrisă lupta sir- 
bilor şi a celorlalți balcanici (greci, 
bulgari, vlahi), în vederea scuturării 
jugului otoman. Ultima parte, are 
referiri la o serie de cărturari sirbi 
şi date din viața proprie. Aflăm că 
s-a născut la Vidin, unde a in- 
vitat carte pină la 12 ani. apoi 
apropiații săi fiind omoriti de 
bandele lui  Pazvatoziu, s-a  re- 
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fugiat în Serbia, găsind azil la mă- 
năstirea Studenica. Datorită merite- 
lor şi inteligenței, devine egumen, 
iar din 1814 este remarcat de Miloș 
Obrenovic, cind prin versurile sale 
a proslăvit insurecția sirbă declan- 
şată în 1804. În continuare să-i dăm 
cuvintul autorului: „Sint născut la 
Vidin. Bunicul meu şi rudele mamei 
mele, erau din pămintul Valahiei, de 
neam şi de limbă curat valahă. Ta- 
tă! meu, Gheorghe, din Vidin, era 
tot român, iar bunicul meu după 
tată, s-a născut la Ciuperceni“ (p. 
94). Pe baza hărții din 1835, găsim 
un Ciuperceni in Gorj şi două în 
judeţul Mehedinţi.  Mehedinţiul de 
atuncea se întindea mult spre est, 
incluzind Calafatul. Maglavitul, Ga- 
licea şi inainte aproape de Craiova. 
Revenind la datele biografice, auto- 
rul continuă: „Mama mea, care m-a 
născut şi care m-a purtat la sin, 
era tot valahă şi se chema Anuţa 
(sublinierea lui Gherasim), şi nu ştia 
altă limbă, decit a ei, adică vorbirea 
valahă“ (p. 94). 


Citind cu atenţie cartea, scrisă în 
sirbeşte și în alfabet chirilic, la pa- 
ginile 57—59, la subsolul respectiv 
găsim un text și în română. Partea 
respectivă este redactată la 22 ianua- 
rie 1828 şi o dăm integral, datorită 
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Taina miîntuirii în Hristos 


„Lumea care va să vină — Impărăţia lui Dumnezeu 


„Şi am văzut un cer nou şi 
un pămint nou, căci cerul din- 
tii şi pămintul dintii au dis- 
părut; iar marea nu mai este. 

Am văzut cetatea Sfintă, noul 
Ierusalim, pogorindu-se din cer, 
de la Dumnezeu gătită ca o 
mireasă care se împodobește 
pentru mirele ei. 

Am auzit o voce puternică, 
venind dinspre tron, care zi- 
cea: Iată, cortul lui Dumne- 
zeu cu oamenii. El va sălășlui 
cu ei; ei vor fi popoarele Lui 
şi El va fi Dumnezeu care. 
este cu ei. 


El va şterge orice lacrimă 
din ochii lor şi moartea nu 
va mai fi. Nu vor mai fi nici 
plingere, nici vaiet, nici sufe- 
rință, căci lumea cea dintii a 
trecut. 


Atunci, Cel ce şedea pe tron 
a zis: Priveşte, Eu fac toate 
lucrurile noi“ (Apoc. 21, 1—5). 


Folosind parabola „cerului nou şi 
pămintului nou“, Apostolul loan 
descrie aici Împărăţia lui Dumnezeu, 
comparată cu cetatea Sfintă, „noul 


Ierusalim“, care se pogoară de la 
Dumnezeu, plină de lumina slavei 
Sale, templul care o iradiază fiind 


Mielul lui Dumnezeu însuşi (cf. Apoc. 
21, 10, 22—23). Cu ajutorul ei, auto- 
rul ne prezintă chipul lumii care 
va să vină, pe care Dumnezeu o 
pregăteşte încă de acum. Parabola 
aceasta ne ajută să dezminţim o 
anumită interpretare nebiblică a Apo- 
calipsei, interpretare potrivit căreia 
lumea creată se termină şi se pierde 
intr-un cataclism apocaliptic la un 
anumit termen ce ar putea fi calcu- 
lat. Or, vorbind de „cer nou şi pă- 
mint nou“, Apocalipsa nu face nici 
o aluzie la destinul apocaliptic al 
creaţiei şi nici la data venirii Fiului 
(cf. Matei cap. 24); dimpotrivă, ne 
descoperă o nouă realitate, o lume 
transfigurată prin intrarea totală şi 
defintivă a Creatorului în ea. „,Ce- 
tatea sfinţilor“ este umanitatea în- 
noită care va înlocui lumea „veche“ 
cu limitele și suferințele ei. Ea este 
prezentată ca o mireasă ce iese în 
întimpinarea mirelui. lar cel care 
creează acest cer nou şi pămint nou 
este Dumnezeu însuşi, nu în viitor, 
la capătul cronologic al lumii pre- 
zente, care nu poate fi determinat 
(cf. Marcu 13, 4—37) ci chiar acum: 
„Priveşte, Eu fac toate lucrurile noi“ 
(Apoc. 21, 5). Împărăţia lui Dumne- 
zeu e totdeauna aproape, la intrare 
(Marcu 13, 29), deoarece Fiul este cu 
noi în toate zilele (Matei 28, 20). 


De fapt, autorul reia în Apocalipsă 
(> Revelaţie) vocabularul folosit deja 
la descrierea creaţiei, dar mai ales 
a intrupării Cuvintului lui Dumne- 
zeu (cf. Ioan 1, 14), cu înțelegerea 
că venirea Împărăției lui Dumnezeu, 
care coincide cu manifestarea totală 
a domniei lui lisus Hristos, nu este 
altceva decit implinirea definitivă a 
ceea ce a fost inaugurat cind „Cu- 
vintul trup s-a făcut“. Emanuel — 
care se traduce Dumnezeu este cu 
noi — işi întinde cortul printre 
oameni la Betleem fiind îintimpinat 
de ingeri. Acelaşi Emanuel (Apoc. 
21, 3) se revelează acum în toată 
strălucirea dumnezeirii Sale, fiind în- 
timpinat de întreaga comunitate 
umană cu care intră într-o rudenie 
organică veşnică. Dar care este rit- 
mul creaţiei şi umanităţii in drumul 
lor spre Împărăţia lui Dumnezeu? 

In întruparea Cuvintului lui Dum- 
nezeu, prin asumarea umanului în 
persoana Sa însăși, nu mai există 
lume sau realități separate, o lume 
a lui Dumnezeu, abstractă, imaterială 
a ideilor şi o lume a oamenilor, vă- 
zută, a materiei. O creaţie nedepen- 
dentă de Creator nu există. Din mo- 
mentul naşterii după trup în Betleem 
a lui Iisus, totul, umanitatea, creaţia, 
istoria sint recapirulate în Dumnezeu, 
formind de acum o singură realitate. 
Totul caută de acum întoarcerea la 
Dumnezeu, la izvorul vieţii. Intru- 
parea lui lisus Hristos ne ajută deci 
să vedem istoria creaţiei nu ca sim- 
plă succesiune de evenimente arbi- 
trare, disparate, ci ca o mişcare a 
creaţiei spre profunzimea existenţei 
sale şi spre finalitatea ei. 


„Cer nou şi pămint nou“ este in 
acelaşi timp o parabolă a așteptării 
şi a speranței. În viziunea sa, Ioan 
afirmă că Dumnezeu Creatorul pre- 
găteşte un viitor, o faţă nouă a crea- 
ției Sale. Istoria prezentă este denu- 
mită în exegeza patristică „pregă- 
tire“ plină de nădejde: „Luaţi amin- 
te, privegheaţi şi vă rugaţi, că nu 
știți cînd va fi aceea vreme“ (Marcu 
13, 33). Aşa cum simbăta (Simbolul 
odihnei) este precedată de vineri 
(Paraschevi = pregătire), tot aşa Im- 
părăţia lui Dumnezeu este precedată 
de o pregătire pe care o asumă tot 
Fiul. Căci deşi Fiul se întrupează, 
işi întinde „cortul“ — trupul Sâu lo- 
cuind printre oameni, El se „întoar- 
ce“ la Tatăl de unde venise. lisus 
compară plecarea lui din lume si 
a doua Sa venire cu „ceasul femeii“: 
„femeia, cind e să nască, se întris- 
tează fiindcă a sosit ceasul ei; dar 
după ce a născut copilul, nu-și mai 
aduce aminte de durere, de bucurie 
că s-a născut om în lume. Deci si 
voi acum siînteţi trişti, dar iarăşi 
vă voi vedea și se va bucura inima 
voastră şi bucuria voastră nimeni 
nu 0 va lua de la voi“ (Ioan 16, 
19—22). „„Ceasul femeii“ este o para- 
bolă a situației actuale a Bisericii, 
a ucenicilor lui Iisus, o situaţie de 
despărțire, de suferință, de așteptare. 
de speranţă. Căci aşa cum copilul 
nu este complet absent înaintea naș- 
terii, ci prezent fără să fie văzut, 
tot aşa trebuie să înțelegem absenţa 
de acum a lui Hristos, ca o prezenţă 
nevăzută, dar reală. Iisus se întoarce 
la Tatăl pentru ca să vină iarăși 
plin de slavă. Copilul care era în 
sinul mamei, ascuns ochilor, ajunge 
să fie văzut, alături de mama sa. 
Bucuria e atunci dublă, aceea a ve- 
nirii pe lume a unei noi fiinţe ome- 


neşti, aceea a descoperirii acestei 
fiinţe pină atunci necunoscută. „,Cea- 
sul femeii“ ne arată că este cu pu- 
tinţă să desluşim în istoria prezentă 
o nădejde, un proces care ne antre- 
nează spre altă realitate al lui Dum- 
nezeu. 

„Iarăşi va să vină să judece viii 
şi morţii, a cărui împărăție nu va 
avea sfirșşit.“ Judecata lui Hristos ca 
Impărat ţine de misiunea Sa mesia- 
nică, pe care a împlinit-o în timpul 
vieţii Sale printre oameni. Căci aşa 
cum  anunţaseră profeţii poporului 
Israel, în Vechiul Testament, slujirea 
lui  Mesia-Hristos era aceea de a 
trage vălul de pe această lume ido- 
latră şi ipocrită. de a identifica ade- 
vărata ei faţă, de a crea intre oameni 
o comunitate de iubire, de dreptate 
şi de pace. Nu trebuie să uităm de 
felul în care Irod, simbolul puterii 
şi tiraniei, l-a primit pe lisus din 
Nazaret, într-un climat de ură fără 
cruțare. Iisus nu poate să tacă sau 
să treacă cu vederea ceea ce se in- 
timplă în popor, în gindul săracilor, 
al celor oprimaţi, trişti, bolnavi, al 
celor handicapaţi şi îndureraţi. Con- 
fruntarea dintre puterea lui Dumne- 
zeu şi puterea răului a început incă 
de aici. Cind a văzut ceea ce pu- 
terile răului pot să facă din om, 
lisus n-a putut să rămină indiferent 
(cazul celui posedat de duh rău — 
Luca 8 26—39). El nu acceptă ca 
omul să fie manevrat ca o maşină 
de diavol. Misiunea Lui Îl face să 
intre in conflict cu orice formă de 
tiranie, de presiune satanică. Sluji- 
rea lui este aceea de a vindeca, de 
a reface sănătatea celui bolnav, de 
a restabili dreptatea celui exploatat, 
căci El n-a venit să judece, ci să 
mintuiască nu pe cei drepţi ci pe 
cei păcătoşi (Matei 9, 13). lisus n-a 
răbdat, din cauza milei Sale, să vadă 
omul manevrat de diavol. Populaţia 
din acel timp n-a înţeles totdeauna 
semnul acestei confruntări care cul- 
minează cu suferința pe cruce. În- 
tr-adevăr, cind a văzut că rezistenţa 
poporului în faţa celor nedrepţi este 
inexistentă, cînd a văzut că situaţia 
lumii nu poate fi schimbată nici re- 
pede, nici radical, atunci a primit de 
bunăvoie să-şi întindă miinile pe 
cruce ca să înfrunte răstignit pen- 
tru totdeauna păcatul şi moartea. 
lar aceasta o face ca om, după trup 
in numele tuturor şi pentru toți. 
Judecata ultimă, cind fiecare va da 
seama de lucrul ce i-a fost atribuit 
(cf. Marcu 3, 34), este un act de 
dreptate pentru care s-a luptat, 
după întoarcerea lui Hristos la Tatăl, 
ca voia lui Dumnezeu să se facă pe 
pămint precum în cer, ducind mai 
departe ceea ce El incepuse, imitin- 
du-L pe El. „Fiindcă Hristos a pâti- 
mit cu trupul“ (1 Petru 4, 1), de 
aceea El a fost rinduit judecătorul 
celor vii şi al celor morţi (F. Ap. 
10, 42; Rom. 14, 9; 1 Petru 4, 1—6). 

Imitarea lui Hristos prin viaţa si 
faptele noastre, acesta este criteriul 
suprem la judecata ultimă. În Evan- 
ghelia despre ziua judecății ultime 
(Matei 25, 31—46) care se comemo- 
rează in Duminica  lăsatului sec 
de carne, a opta Duminică înainte 
de Paşti), lisus vorbeşte de EI însuşi, 
amintind că va veni cu autoritatea 
Sa de împărat. luind loc pe scaunul 
de slavă, să judece pe toţi, fără dis- 
tincţie, înconjurat de îngerii Săi se- 
parind pe cei aleși, care au făcut 
fapte bune şi pe cei respinşi. O ex- 
plicaţie este subliniată: „În măsura 
în care aţi făcut unuia dintre cei 
mai mici frați ai mei, Mie Mi-aţi 
făcut“ (Matei 25, 40). Pe de o parte 
Hristos intră în scenă nu numai ca 
judecător, ci şi ca Cel căruia i s-a 


refuzat dragostea. Ceea ce creştinul 
trebuie să facă pentru alţii porneşte 
nu numai din simplul altruism, din 
compasiune naturală, ci din faptul că 
iubeşte pe Dumnezeu în aproapele 
său. Mintuirea veșnică a fiecăruia 
depinde de ceea ce am făcut celor 
mai mici dintre noi, cu care se iden- 
tifică Hristos. Pe de altă parte, la 
judecata ultimă, starea fiecăruia are 
un caracter proporţional, potrivit cu, 
după măsura in care s-a deschis 
față de alţii: „In măsura în care 


aţi făcut în măsura în care nu 
aţi făcut“. Este vorba de proporţia 
iniţiativei, a libertăţii. a răspunderii 


personale fără de care nici harul 
lui Dumnezeu nu lucrează. 

Ce reținem din viziunea Apostolu- 
lui loan? Dumnezeu pregăteşte pen- 
tru toţi un „cer nou şi un pămint 
nou“, de aceea timpul istoric nu este 
un timp apocaliptic, destinat nefiin- 
ței, destinat veacului  eshatologic, 
împărăției veşnice. Distrugerea pă- 
mintului de către îngerul abisului, 
războiul impotriva naturii sint mo- 
mente de eliberare a creaţiei și uma- 
nităţii, ca să primească „Cetatea 
Sfintă“, Noul Ierusalim care se co- 
boară din cer. 

Spiritualitatea Apocalipsei nu este 
o spiritualitate apocaliptică, a resem- 
nării, a disperării, a depresiunii, ci 
a bucuriei, a vieţii şi speranţei. Creș- 
tinii aşteaptă cu serenitate („cu min- 
tea întreagă“ — I Petru 4, 1), cu 
încredere şi grăbesc venirea zilei 
Domnului. „Noi aşteptăm, potrivit 
făgăduințelor Lui, ceruri noi şi pă- 
mint nou, în care locuieşte drep- 
tatea“ (II Petru 3, 13). Este deci o 
spiritualitate a făgăduinţelor, a lumii 
care va să vină, eshatologică. 

Viața fiecăruia are o valoare sim- 
bolică. Fiecare are obligaţii să se 
întrebe in ce măsură se simte res- 
ponsabil de starea altora, în ce mă- 
sură situaţia celorlalţi este determi- 
nată de propria sa conduită. A re- 
nunța la voinţa de dominare, de 
posesiune care frustează pe alţii, pe 
cei săraci, aceasta înseamnă a iubi 
pe Dumnezeu şi pe aproapele. Cind 
ne rugăm „Să vină Împărăţia Ta“, 
ne rugăm ca tot ce este deformat 
să fie îndreptat, tot ce este mascat 
de minciună să fie dezvăluit, cu tot 
ce stă în întuneric şi nelegiuire să 
ție scos la lumină şi dreptate. 

„Şi moartea nu va mai fi* (Apoc. 
21, 4). Şi totuşi, fiecare va muri. 
Moartea fizică nu poate să fie de- 
ghizată sau eliminată. Dar pentru 
creştin moartea fizică are un sens, 
de aceea apropierea sfirşitului, con- 
ştiinţa morţii nu trebuie să fie se- 
parată de conştiinţa învierii, a îm- 
părăţiei veşnice a lui Dumnezeu, care 
nu este un Dumnezeu al celor morti, 
ci al celor vii (Matei 22, 32). -În 
Taina Botezului creştinii au murit 
împreună cu Cel ce intrind în apele 
Iordanului a zdrobit puterile demo- 
nice care se încuibaseră acolo și 
astfel ei vor trăi impreună cu El 
(cf. II Tim. 2, 11). Astfel trupul 
acesta muritor se va îmbrăca în 
nemurire prin intrarea în El a vieții 


lui Hristos insuşi (II Cor. 15, 53; 
4, 1). 
„Slavă întru cei de sus, lui Dum- 


nezeu, pe pămint pace, între oameni 
bunăvoire.“ Cu acest imn al îngeri- 
lor de la naşterea lui lisus incepe 
Liturghia ortodoxă, pentru a nearăta 
că ceea ce se realizează aici este 
această venire a Cerului pe pămint 
şi urcarea pămîntului la cer, această 
împlinire anticipată a voinţei lui 
Dumnezeu pe pămint precum în cer 
pină ce „lumea cea dintii“ va fi 
transfigurată într-un cer nou şi un 


pămînt nou“. 
Pr. prof. lon Bria 


Despre originea românească ... 
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frumusetii limbii: „„Fost-am pe drum 
la marginea' satului Vlaşki Dol, aci 
am întilnit pe doi oameni cu carul, 
unul cu capul gol şi se vedea cu 
faţa bătrină. Eu am zis sirbeşte: 
„Dobra kobastrice“, el tăcind vor să 
mă treacă, eu deodată am zis rumă- 
nește: „bună cale neaică“; lui păru 
bine şi răspunse rumănește: mulțu- 
mese Dumitale părinte; Eu l-am în- 
trebat pe el, cine-t este în car. Eară 
lui părură. au stătut citva, din ochi 
lui pica lacrimi şi răspunse: mi fiul 
meu, este părinte şi acum la Poza- 
revac, la bătaie s-a împuşcat și l-am 
loat cu caru, să-l aduc acasă, și 
pe cale se despărţi cu sufletul; pe 
el unu l-am avut, rămăsei și făr 
de el, vai de mine păcătosul,. Lacri- 
mile lui pică și cu mine vorbea, eu 
vorbind cu el, oţiră să-l veselese 
am zis lui. 


Nu așa neaică, să nu-ţi pară rău, 
atita că el n-au perit la hoţie, nici 
la haducie. numai au fost cu vitejii, 
şi la vitejie au pierit şi au vărsat 
singele lui pentru dreptate și pen- 
tru neamul lui, şi pentru viaţa noas- 
tră creştinească; neamul lui rămine 
numele slăvit, şi sufletu lui, la lumea 
aceea în ceriu cu îngeri se va ve- 
seli. Aşa e frate şi creștine. 


El răspunsă mie și zisă: ,„,Dum- 
nezeu să-ți dea părinte, mulțumim 
de cuvintul şi de vorbele voastre; eu 
zise-i lui, cu noroc calea să vă fie 
neaică. Mai pe urmă el răspunse 
şi Domniei tale bună cale să dea 
Dumnezeu părinte.“ 


Cu ani în urmă, la aceeaşi Aca- 
demie de Ştiinţe din Belgrad, la 
seația manuscrise (dos. nr. 4886), am 
depistat o scrisoare a cunoscutului 
istoric în domeniul  balcanologiei, 
Constantin  Jirecek  (1854—1918), re- 
dactată în sirbă, dar cu pasagii în- 
tregi în latină. Cunoscutul autor al 
lui „„Geschichte der Bulgaren“ (1876), 
„Geschichte der Serben“ (1911), cel 
care a organizat intregul învățămînt 
al Bulgariei, după eliberarea de sub 


otomani (ocupind funcţia de minis-, 
tru al Învățămîntului, Culturii şi Ar- 
telor, în perioada 1881—1884), profe- 
sor la Universitatea din Praga (1884— 
1893). apoi la cea de la Viena (din 
1893), şi care este considerat ceh de 
origine, de către toţi specialiştii (Der 
Grosse Brockhaus, vol. IX, Leipzig, 
1931, p. 365; Bolşaia Sovetskaia En- 
țiklopedia, tom. XVIII. ed. III, Mos- 
cova, 1953, p. 191; Vaclav Husa, Ces- 
koslovenske& dejiny, Praha, 1963, p. 
184), afirmă că se trage dintr-o fa- 
milie de vlahi de pe coasta Dalma- 
ţiei (Nicolae Ciachir, Războiul pen- 
tru independenţa României în con- 
textul european, Bucureşti, 1977, p. 
25). Așa se explică şi interesul deo- 
sebit al lui Jiregek faţă de vlahii 
din Dalmația și publicarea cunoscu- 
tului studiu: „Die Rumănen in den 
Stiidten Dalmatiens wăhrend des Mit- 
telalters“ (3 volume, 1901—1904). Cu 
această ocazie vreau să relev faptul 
că istoriografia noastră n-a tructifi- 
cat in suficientă măsură izvoarele 
iugoslave privind vlahii balcanici. MT? 
refer la „,„Letopis Popa Dukljanina“, 
izvor din secolul al XII-lea, la ..cei 
170 de vlahi din judeţia lui Radul“, 
document dat de marele jupan Ste- 
van Nemsnja din anul 1198, la codi- 
cele de legi al regelui Stevan Dușan 
(1349—1354 — anii se referă la anii 
elaborării Codicelui (Zakonikului) — 
N. N.), unde articolele 32, 77, 82 se 
referă la vlahi), . la legea vlahică, 
compusă din 23 articole dată de ba- 
nul croat Hanz Frankopan, la 18 
martie 1436, la dania mănăstirii Do- 
brinje din 1321 „zemlje ke se zovu 
vlaske“ (păminturile care se numesc 
vlahe), la actul din 1419 cu referiri 
la „„vlahul Stanciul“, şi multe altele, 
care întregesc rolul important pe 
care l-a jucat romanitatea orientală 
în evul mediu și epoca modernă. 
Ce concluzii tragem?  Căutind cu 
migală manuscrise, cărţi vechi etc. 
aflăm că spiritualitatea românească 
a lăsat amprente adinci si în afara 
hotarelor ţării, dar mai ales în spa- 
țiul sud-est european. 


St. Apostol Pavel, promotor al unei 


Pastorale 


Preocupat în intreaga sa activitate 
misionară de a-l face cunoscut tutu- 
ror pe lisus din Nazaret, Domn și 
Mintuitor, Sf. Pavel a devenit pro- 
tagonistul unei pastorale variate și 
originale. Urmare a experienței sale 
religioase şi a ideilor sale teologice 
profunde, Sf. Pavel a ştiut, ca ni- 
meni altul în epoca apostolică, să 
dezvolte cu realism şi tact dinamice 
metode noi de acţiune pastorală, fără 
a diminua prin aceasta sensul auten- 
tic al Evangheliei lui Hristos. Sf. Pa- 
vel prezintă „omul“ in adevărata sa 


măreție, pe care Creatorul i-a dă- 
ruit-o: „„noi sintem creatia lui Dum- 
nezeu, El ne-a zidit în Hristos lisus 


pentru fapte bune“ (Efes. 2, 10). în 
viziunea pastorală a Sf. Pavel omul 
nu este o realitate anonimă, o exis- 
tenţă ruptă de colectivitate, adică de 
grupul social ori etnic de care apar- 
ţine. Dimpotrivă, omul își află reali- 
zarea sa deplină numai în lisus Hris- 
tos, în calitatea sa de „creatură nouă“ 
(UI Cor. 5, 17; Gal. 6, 15), în confor- 
mitate cu răspunsul personal dat la 
chemarea lui Dumnezeu prin har și 
în colectivitate. Ca nimeni altul, Sf. 
Pavel a inţeles că misiunea lui Iisus 
din Nazaret, exclusiv religioasă, a 
avut drept scop să imprime acţiunii 
umane un sens profund printr-un 
spirit nou de responsabilitate perso- 
nală, întemeiată pe o pastorală spon- 
tană şi vie, ce nu putea să nu ţină 
cont şi de anumite valori cu carac- 
ter umanist. Astfel se explică faptul 
pentru care Sf. Pavel abordează în 
scrisorile sale tematici dintre cele 
mai diverse cum ar fi: munca, le- 
gislația civilă, respectul datorat auto- 
ritătilor, respectul pentru om şi drev- 
turile sale, respectul pentru conşti- 
ința omului, respectul pentru valorile 
umane etc. 


a) Atitudinea dreaptă a lui Paul 


„N-am nedreptăţit pe nimeni, 
n-am păgubit pe nimeni, 
n-am înșelat pe nimeni.“ 


(UI Cor. 7, 2) 


Nobleţea caracterului şi realismul 
pastoral al Sf. Pavel îşi găsesc con- 
firmarea în atitudinea sa plină de 
umanism faţă de semenii săi şi faţă 
de drepturile lor. Sf. Pavel nu îm- 
părtăşeşte în viaţa sa apostolică o 
atitudine abstractă, dimpotrivă el este 
realist, căci imaginea pe care el o 
are despre om, destinatarul „adevă- 
rului Evangheliei“ (Gal. 2, 5. 14), in- 
clude atit cîmpul său de acţiune, cit 
şi relaţiile interpersonale. Sf. Pavel 
insistă în mod sistematic în scriso- 
rile sale raportind îndemnurile sale 
pastorale la un concept de tip nou, 
care să animeze viaţa religioasă din 
comunităţile fondate de el, este vor- 
ba de conceptul bine: „urmaţi întot- 


deauna binele, atit între voi, cît și 
față de toţi ceilalți“ (1 Tes. 5, 15). 
Însuși comportamentul Sf. Pavel 
se vrea a fi un model de acţiune 


pastorală cu implicaţii semnificative: 
„Noi avem în vedere binele nu nu- 
mai în fața Domnului, ci şi înaintea 
oamenilor“ (II Cor. 8, 21). Astfel în 
viziunea pastorală a Sf. Pavel no- 
țiunea de bine devine un mijloc de 
stimulare a activităţii şi a raportu- 
rilor umane îndreptate spre un ţel 
precis şi motivat în perspectiva cre- 
dinţei creştine. 


b) Pacea, un imperativ existențial 
„Să urmărim ceea ce conduce 


la pace.“ (Rom. 14, 19). 
Viaţa celui ce crede în Hristos, 
după părerea Apostolului Pavel, nu 


angajează numai propria-i persoană, 
ci întreaga comunitate creştină. A- 
ceasta înseamnă că între cele două 
realități —  persoană-comunitate — 
trebuie să existe premizele necesare 
care să favorizeze pacea ca o con- 


umaniste 


diție existenţială. Se poate vorbi la 
Sf. Pavel de o autentică „teologie 
a păcii“ fundamentată pe cuvintul 
inspirat al Evangheliei. Sf. Pavel se 
defineşte pe sine ca fiind predicator 
al „Evangheliei păcii“ (Efes. 6, 15), 
în centrul căreia se află persoana 
lui Hristos ca operator al păcii: „El 
a venit să vestească pacea, pace 
pentru voi, care eraţi departe, şi 
pace pentru cei ce erau aproape“ 
(Efes. 2, 11). 


În citatul de mai sus Sf. Pavel nu 
se referă numai la predica lui lisus, 
ci şi la predica apostolică succesivă. 
Unul din ţelurile acesteia a fost acela 
de a conștientiza pe creștin asupra 
necesităţii existentiale a păcii, în pri- 
mul rind la nivelul relaţiilor inter- 
personale: „trăiţi în pace cu toti 
oamenii, în măsura în care depinde 
de voi“ (Rom. 12, 18). Astfel în per- 
spectiva pastorală a Sf. Pavel, pacea 
devine temelia pe care el constru- 
eşte, pacea fiind ultima ratio, adică 


Hristos însuşi: „căci El este pacea 
noastră“ (Efes, 2, 14). 
c) Ce gindeşte Sf. Pavel despre 
muncă? 


„Am auzit că sint printre voi 
unii care duc o viață fără rin- 
duială Pe aceștia noi îi 
invităm şi-i rugăm in Dom- 
nul lisus Hristos să mun- 
cească în liniște și să mă- 
nince piinea pe care ci înșiși 
o vor ciștiga.“ (II Tes. 3, 11—12) 


În citatul menționat Sf. Pavel nu 
se referă direct la problematica mun- 
cii, el face acest lucru însă în ver- 
setul imediat anterior, verset consi- 
derat ca fiind regula de aur a muncii 
creştine: „dacă cineva nu vrea să 
muncească, nici să nu mănince“* (II 
Tes. 3, 10). În citatul ce face obiect 
de analiză, Sf. Pavel se referă mai 
degrabă la atitudinea creștină față 
de munca de fiecare zi. Forţa argu- 
mentativă a lui Pavel se concen- 
trează în jurul paralelismului dintre 
următoarele două expresii: a duce 
o viață dezordonată — a munci în 
linişte. Creşștinul prin însăşi natura 
vocației sale, va opta pentru fraza 
a doua care este motivată de Sf. 
Pavel printr-o referinţă directă „la 
Domnul lisus Hristos“. Munca cin- 
stită este singura sursă de existenţă; 
St. Pavel rămine ferm pe această 
poziţie, ea constituind o componentă 
importantă a pastoralei sale, căci a 
fi creștin înseamnă în primul rind 
a duce o viaţă nouă sub înriurirea 
Duhului. Acest lucru este cu atitmai 
semnificativ, dacă se ține cont de 
faptul că in mentalitatea  păgină 
munca era considerată ca fiind un 
apanaj exclusiv al sclavilor. Creştinii 
însă sint chemați să vadă în muncă 
o datorie nobilă, un ideal ce tre- 
buie împlinit aici pe pămint con- 
form voinţei divine. 


d) Forța motrică a conștiinței 
umane 
„..„.. fiecare să se țină după 
propria judecată.“ (Rom. 14, 5) 


În structura de valori „omul“ care 
acţionează prin intermediul „jude- 
căţii“ şi a „conştiinţei“ sale, consti- 
tuie obiectivul principal al tuturor 
iniţiativelor pastorale din partea Sf. 
Pavel. Idealul creştin, la care fie- 
care este chemat. este exprimat de 
Sf. Pavel prin termenul anakainâsis, 
adică „continua reinnoire a judecății 
sale“ (vezi Rom. 12, 2). Reala ana- 
kain6sis angajează atit judecata, cit 
și conştiinţa umană, lucru care con- 
firmă implicit apartenența crestinilor 
la Noul Ev instaurat de Hristos. În 


(Continuare în pag. a 6-a) 
Prof. Dr. Vladimir Peterca 


Preot Profesor Dr. ION BRIA: 
Dicţionar de Teologie Ortodoxă 


O teologie care se impune din ce în mai mult în lumea ecumenică trebuie 
să aibă propriile ei surse de confirmare. Ea nu se defineşte numai prin crea- 
țiile şi interpretările şcolii ce o caracterizează ci mai ales, pentru cei în faţa 
cărora se afirmă, prin structurile de bază, simple şi permanente, care-i con- 


feră obiectivitate şi autoritate. 


O sumă a acestor elemente de bază ale teologiei româneşti, încadrată în 
Ortodoxia ecumenică, ne-o oferă lucrarea de pionierat a P.C. Pr. prof. Dr. 


Ion Bria, 


Director al Comisiei „„Misiune și Evanghelizare“ 


în cadrul Consi- 


liului Ecumenic al Bisericilor de la Geneva, reprezentant de frunte al Orto- 
doxiei româneşti în lumea ecumenică contemporană, teolog de o indiscutabilă 


valoare, de autoritate şi prestigiu, 


autor de articole substanţiale, publicate 


în numeroase reviste din țară şi din străinătate în mai multe limbi de cir- 
culaţie, lucrare apărută sub titlul „Dicţionar de Teologie Ortodoxă“, în Editura 


Institutului Biblic şi de Misiune al Bisericii Ortodoxe Române, 


la Bucureşti 


în 1981 şi reeditată recent în 1986, în Olanda. 


Dicţionarul a fost tipărit cu binecuvintarea P.F. 


Părinte Patriarh Justin 


şi prefaţat de Pr. prof. Dr. Dumitru Stăniloae, părintele teologiei românești 
contemporane, care apreciază că această lucrare este „un fel de compendium 
al Dogmaticii creştine ortodoxe organizat alfabetic, un catehism alfabetic al 


credinței noastre“ (Prefaţă p. 5). 


Dicţionarul are într-adevăr un caracter de catehism deoarece fiecare termen 
prezentat și explicat este confirmat prin interpretarea patristică şi prin im- 
portante indicaţii bibliografice. Ca în orice lucrare ştiinţifică, autorul a în- 
tocmit la început un tabel cu traducerile folosite și titlurile abreviate după 
care face o listă, cu un indice, bine venit în utilizarea practică, al tuturor 


termenilor incluşi în dicţionar, 


completat de alt indice, 


al termenilor teolo- 


gici folosiţi ca termeni tehnici în cuprinsul explicaţiilor date la cuvintele din 


lucrare, 


Acestea, prin explicaţiile, interpretarea și argumentarea lor dovedesc echi- 
librul gindirii ortodoxe, fidelitatea faţă de valorile tradiţiei, cuminţenia tradu- 
cerii in viaţă a învățăturilor de credinţă, frumuseţea interioară a practicilor 
liturgice, precum şi alte aspecte ale bogatului tezaur al spiritualităţii ortodoxe. 


Tălmăcitor în limbaj ecumenic al valorilor Ortodoxiei printr-o serie întreagă 
de termeni intraţi deja în limbajul ecumenic pe care îi propune cititorului, 
autorul nu renunţă la rigoarea expresiei, la fidelitatea faţă de interpretarea 
patristică, nu face concesii, deși cu rivnă şi minuţiozitate caută şi găsește 
cuvintul potrivit. În acestea constă și particularitatea discursului teologic al 
autorului, discurs ce se vede dincolo de aspectul fragmentar al lucrării. 


Pentru valoarea sistematică, 


instrumentală, practică, documentară a 


„Dic- 


ționarului“, se impune o traducere a sa cel puţin într-o limbă de circulaţie. 


Pr. Teodor Damian 


Diaconul 
— ctitorul limbii 


Sub acest text, în faţa bisericii 
voievodale din $Şcheii Brașovului și 
a complexului muzeal, străluceşte de 
citeva săptămini, monumentala sta- 
tuie a  Diaconului Coresi. Pentru 
prima dată i se restituie acest drept 
de a purta înfăţişare tridimensională 
ctitorului limbii române literare, ce- 
lui care, prin fapta sa editorială, slu- 
jind în egală măsură Biserica şi 
poporul, a realizat, prin operă, în- 
ceputurile şi biruinţa scrisului în 
limba română, dăruind poporului po- 
sibilitatea de a se ruga, uşurinţa 
de a gindi şi înmlădirea de a se ex- 
prima în limba constituită la vatră 
prin veacuri de existenţă. Venită să 
distrugă barierele unui  slavonism 
cultural. care, vreme de mai bine 
de cinci veacuri incorsetase puterea 
de manifestare creatoare prin „in- 
tunericul de cuvinte“, opera core- 
siană, după ce în prealabil şi-a ali- 
mentat izvorul vorbirii in gindul şi 
vorba din „casa cea mare a ţării“, 
vine să polarizeze unitatea de gin- 
dire şi simţire a unui neam ortodox, 
nevoit să trăiască după voinţă stră- 


ină de cugetul sâu. impărţit în trei 
spaţii mioritice, de fapt unu! şi 
același. 


Răspindită cu forţa voită a sim- 
țămintului de necesitate, folosită cu 
dăruirea conştientă a indentităţii de 
credință ortodoxă şi înzestrată cu 
florilegiul metaforic al unei limbi cu 
vechime milenară, cartea coresiană 
a adunat sufletește, prin limbă, gin- 
dire şi simţire pe toți românii lao- 
laltă, dind formă gindului şi sim- 
țirii  indulcind zilele de suferinţă 
ale unui popor purtat pe furtună în 
corabia bătută de valuri, nevoit să 
se sireccoare după exemplul firului 


Coresi 
române literare — 


de apă printre crestele 
unei istorii. 

Mobilizat de valoarea acestui căr- 
turar, sculptor de frumos renume, 
Ioan Meiu, incepind din anul 1967, 
a încercat mai multe prototipuri 
(parte din ele în stil bizantin) pen- 
tru a imortaliza tridimensional chipul 
marelui cărturar, definitivind acum 
prin a realiza, cu concursul sculpto- 
rului Wagner (ucenicul sculptorului 
Ioan Jalea) imaginea monumentală, 
încadrată în maniera de creaţie a 
renașterii, epocă in care a trăit de 
alttel Coresi. 

Expresia aproape voievodală a tro- 
feului vine să dea parcă expresie 
cuvintelor din cartea coresiană: „Şi 
dac-am cetit, bine am ispitit şi soco- 
tit şi am aflat că toate tălcuiesc, 
adeverează şi întăresc, cu scriptura 
sfintă și mie tare plăcută şi am scris 
cu tiparul voao fraţilor, românilor 
să fie pre învățătură şi vă rog ca 
fraţii miei să cetiți și bine să soco- 
tiţi că veţi vedea voi înşivă cum că 
e mărgăritariu şi comoară ascunsă 
intr-insele“ (Coresi — „Cartea cu în- 
văţătură“, 1567). 

Sint cuvinte semnificative nu nu- 
mai pentru a dovedi posibilitatea de 
exprimare într-o limbă atit de romă- 
nească şi literară. dar şi pentru a 
dovedi importanța acestui cărturar, 
care, din proprie iniţiativă, purtat de 
trăiri proprii, răspunde necesităţii de 
grăire a unui popor, creind pentru 
aceasta, monumentala sa operă. 

Statuia lui Coresi completează azi 
fericit tematica din sala coresiană a 
muzeului, oferind vizitatorului o po- 
sibilitate în plus de a înțelege o 
epocă și o personalitate istorică. 

Prof. Vasile Oltean 


abrupte ale 


Prot. Dr. Simion 


Părintele prof. Dr. $. Radu s-a năs- 
cut la 18 noiembrie 1906, în Mohu 
(lingă Sibiu), dintr-o familie de ţărani. 
'Terminind cinci clase primare în sat, 
la 1 sept. 1919, părinţii îl înscriu la 
Scoala normală „Andrei Șaguna“ din 
Sibiu, pe care o termină în 1926. După 
un an în care funcţionează ca iînvă- 
țător la Codlea, se înscrie la „Aca- 
demia teologică „Andreiană“ din Si- 
biu, în 1927 şi o termină în 1931. Acum 
trece şi examenul de bacalaureat la 
liceul „Gh. Lazăr“ din Sibiu. În 1932, 
la recomandarea rectorului Nicolae 
Colan, se înscrie la Facultatea de 
Teologie din Cernăuţi unde obţine 
licenţa în 1935, tratind subiectul 
„Sfinta Taină a Pocăinței“. Prof. Dr. 
Vasile Loichiţă, îl cheamă la docto- 
rat, dar tinărul preot amină, fiind 
angajat la ridicarea bisericii din 
Cristuru Secuiesc (Harghita). Urmează 
şi seminarul pedagogie universitar 
din Cluj, cu scopul să devină pro- 
fesor de religie, pe care-l absolvă 
în 1935. În 1937 se înscrie la exame- 
nul de capacitate pentru profesorii 
secundari de la Iaşi, examen pe care 
îl promovează. 

În anii 1942—1944, urmează cursu- 
rile Facultăţii de Litere şi Filozofie 
la Universitatea din Cluj-Sibiu și 
este licenţiat în filozofie, filozofia 
culturii şi sociologie, cu calificativul 
„Magna cum laude“, tratind subiec- 
tul „Filozofia creştină, sinteză a gin- 
dirii filozofice“. 

În ian. 1948, se înscrie pentru doc- 
torat la Facultatea de Teologie din 
Bucureşti și este promovat doctor în 
1949, tratind subiectul: „Iubirea creș- 
tină și realitatea socială“, studiu cri- 
tic de sinteză etico-socială, în 420 p. 

In decursul vieţii, Păr. S. Radu a 
ocupat postul de învăţător în Codlea 
(1926—1927). După absolvirea Teologiei 
din Sibiu, în 1931, este numit pro- 
fesor de religie la gimnaziul comer- 
cial din Haţeg, 1931—1932, apoi, 1932— 
1938, este numit profesor la şcoala 
normală din Cristurul Secuiesc. Aici 
a fost ales şi preot paroh în 1933 
și a dezvoltat o importantă şi intensă 
activitate pastorală, ridicind o bise- 
rică în centrul orașului. 

In anii 1938—1940, Păr. S. Radu a 
funcţionat ca profesor de religie „ti- 
tular la liceele de băieţi și fete din 


Sighişoara. 

La 1 sept. 1940. P.C.Sa se tran- 
sferă la liceul „Gh. Lazăr“, din Si- 
biu, cu titlul de profesor titular 


Radu — octogenar 


definitiv şi funcţionează pină la loct. 
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La liceul „Gh. Lazăr“, Păr. S. Radu 
a funcţionat şi ca profesor la Semi- 
narul Pedagogic Universitar, în anii 
1941—1945, chemat aici de către Prof. 
Univ. Onisifor Ghibu, director, 


În anii 1944—1947, Păr. S. Radu a 
fost secretar al  Despărțămintului 
„Astra“ Sibiu, ales cu actul nr, 634/ 
1944, care l-a declarat membru fon- 
dator pe viață. A funcţionat și ca 
profesor de matematică şi fizică la 
ciclul II în Sibiu, 1948—1950. La1 apri- 
lie 1951, este numit asistent la Insti- 
tutul Teologic Universitar Sibiu și i 
se încredinţează seminariile de 'Teo- 
logie sistematică şi Testamentul 
Vechi,  Liturgică, Pastorală, Omile- 
tică şi Catehetică. A funcţionat în 
acest post doar un an, ocupind în 
continuare funcţii administrative mai 
modeste. În 1958 este numit duhov- 
nic II la Institutul Teologic Sibiu, 
post în care a lucrat 11 ani, pînă la 
pensionare, la 1 octombrie 1969, in 
virstă de 62/63 ani. 


Idealul de care s-a călăuzit Păr. 
S. Radu în toată activitatea sa, a 
fost să dea Bisericii strămoşeşti pre- 
oţi cu vocaţie, înduhovniciţi, care să 
trăiască idealurile Evangheliei şi să 
fie pildă de rugăciune şi muncă, de 
slujire şi jerttă în mijlocul poporu- 
lui, 


Părintele S. Radu s-a remarcat și 


printr-o merituoasă activitate pe te- 
renul scrisului teologic. Lista sa bi- 


bliografică cuprinde peste 100 de 
titluri. 
Dar Păr. Prof. S. Radu are, apoi. 


o bogată activitate literară-teologică 
în presa bisericească din cuprinsul 
Patriarhiei Ortodoxe Române. Astfel 
în anii 1942—1946, a publicat 3 lucrări 
şi 40 (patruzeci) de studii cu profil 
teologic-sistematic, filozofic, sociolo- 
gic. Are, în manuscris, 22 (douăzeci 
şi două) de lucrări în extensiune de 
peste 4000 (patru mii p.). Între a- 
cestea semnalăm: două teze de li- 
cență şi două lucrări de doctorat în 
gs şi Filozofie la București și 
Cluj. 

La împlinirea acestei frumoase vir- 
ste de 80 de ani îi dorim deplină 
sănătate şi însemnate realizări în ac- 
tivitatea Prea  Cucerniciei Sale, în 
continuare. 


Pr. prof. Constantin Bradea 


TATA 


Tata-a fost un om de piatră, 
A-nfruntat orice nevoi. 
Pentru țara lui de glorii 

A făcut cinci ani război. 


A fost sclav la vremea dusă, 
Ce prin ani l-a tot lovit, 

Nu s-a plins, a stat de stîncă, 
A rămas nebiruit. 


Mama-l îndemna adesea, 
Pentru noi, deși n-a stat, 
Să s-aplece pe cît poate. 
EL a stat neaplecat. 


A muncit la plug, la sapă, 
A cărat în spate, greu. 

A fost pentru timp ca vita, 
Pentru noi un Dumnezeu. 


A trudit din zori în noapte, 
Dar cinstit, în chip și fel. 


Cit i-a fost de aspră viața 
Nu ne-a dat de lingă el... 


Virgil Carianopol 


TELEGRAFUL ROMÂN 


Arhimandritul Eufrosin Poteca 


S-au implinit 200 de ani de 
la naşterea celui ce avea să 
devină. în prima jumătate a seco- 
lului al XIX-lea, filozotul, pedago- 
gul, profesorul, predicatorul şi po- 
liglotul Arhimandrit Eufrosin Poteca. 
El însuşi mărturisea spre bătrineţe, 
în nişte însemnări autobiografice, că: 
„M-am trudit mai mult decit toţi, 
de am învăţat mai bine și carte ro- 
mânească şi grecească şi elinească 
cu gramatica ei, şi latinească şi ita- 
lienească şi franțuzească cu grama- 


tica lor, şi din științe: geografia, 
istoria. logica, morala, filozofia, fi- 
zica cu toate ramurile ei; ştiinţa 


legilor cu dreptul roman civil, drep- 
tul firesc şi dreptul politic şi, peste 
toate, teologia, şi mai fusesem și 
profesor atiţia ani, tălmăcisem și ti- 
părisem cărţi foarte folositoare“. 

Născut într-o familie de ţărani din 
localitatea  Nucşoara (Prahova), la 
virsta de şapte ani începe să înveţe 
carte. Inteligent și vioi la minte, de- 
prinde în scurtă vreme toate cunoş- 
tinţele dascălului. Tatăl său voia să-l 
înscrie la şcoala grecească din Bucu- 
reşti, dar taxele de intreţinere îl 
împiedică. Din această cauză, tină- 
rul Radu Poteca devine ucenic de 
prăvălie la un negustor grec, care, 
incîintat de el, îl trimite, împreună 
cu fiii săi, la şcoala grecească. 

La îndemnul unui călugăr, fost 
profesor la Academia grecească, Radu 
intră novice în Mănăstirea Câăldăru- 
şani. De aici, pleacă la Mănăstirea 
Neamţ, atras de atmosfera duhov- 
nicească monahală creată de marele 
stareț Paisie Velicicovschi, unde se 
şi călugăreşte, primind numele de 
Eufrosin. 

De la Mănăstirea Neamţ, se reîn- 
toarce la Bucureşti pentru a-şi con- 
tinua studiile, absolvind Academia 
grecească în anul 1816. Proaspăt ab- 
solvent, este numit profesor la această 
renumită școală, unde predă teologia 
timp de doi ani (1816—1818). 

In anul 1818, cind marele dascăl 
Gheorghe Lazăr, arhidiaconul de la 
Sibiu organizează în Bucureşti prima 
şcoală românească,  ridicind-o la 
rang de „invăţămint superior“, mo- 
nahul Eufrosin Poteca se înscrie la 
această şcoală, conştient fiind de 
marele rol ce-l va îndeplini acest 
„izvor de idei înălțătoare şi de o 
puternică îmboldire către o viață 
românească“. 

Remarcat, pentru calităţile sale deo- 
sebite, Eufrosin Poteca este numit 
profesor de religie și geografie la 
Şcoala lui Gheorghe Lazăr, deve- 
nind un înflăcărat colaborator al său. 

În 1820, beneficiază de prima bursă 
de stat acordată unui grup de patru 
tineri studioşi pentru a urma cursu- 
rile universitare în străinătate. Ast- 
fel, timp de trei ani, aprofundează 
teologia, filozofia, dreptul, geografia, 
fizica şi astronomia la Universitatea 
din Pisa (Italia). Apoi, urmează alţi 
doi ani la Sorbona (Paris), ciști- 
gindu-şi un nume de prestigiu intre 
contemporanii săi. Datorită culturii 
sale, i se oferă posturi de profesor 
în cele mai vestite centre de cultură 
ale vremii: Paris, Londra, Roma și 
Petersburg. Insă, dragostea de țară 
şi setea de a sluji poporul din sinul 
căruia se ridicase. îl îndeamnă să 
refuze această cinste, și revine la 
Bucureşti. Aici, în atmosfera de re- 
naștere a culturii româneşti, va de- 
pune întreaga sa cultură, teologică 
și laică, în slujba ridicării spirituale 
și materiale a poporului, folosind 
pentru realizarea acestui scop trei 
arme puternice: condeiul, catedra şi 
amvonul. 

Indată după reîntoarcerea sa în țară 
(1825), ieromonahul Eufrosin Poteca 
este numit profesor de filozofie „in 
limba noastră“ la Colegiul Sfintul 
Sava. A rămas celebră prelegerea ros- 
tită cu ocazia inaugurării cursurilor 
de filozofie în limba românească, în 
care a subliniat „„mindria originii ro- 
mâne şi mai ales reacţia contra strâi- 
nismului şi îndeosebi împotriva gre- 


şcolar, de „prelați, eforii şcoalelor 
și demnitari“, în frunte cu mitropo- 
litul Grigorie al "Ţării româneşti. 

Arhimandritul Eufrosin Poteca des- 
făşoară o activitate vastă. Pe lingă 
cursurile de la Colegiu, începe bo- 
gata sa activitate publicistică. In 
anul 1826, tipărește primul volum de 
predici originale în limba română, 
intitulat Cuvinte panigherice şi mo- 
ralnice, şi rosteşte cuvintările fes- 
tive la cele mai importante momente 
festive din viaţa bisericească, so- 
cială și școlară. 

In toamna anului 1828 pleacă la 
Buda, unde tipăreşte Filosofia cu- 
vintului, traducere personală a lucră- 
rii lui Johann Gotlie  Heineccius 
(1681—1741). La intoarcerea în ţară, 
este ridicat la rangul de „Arhiman- 
drit“* (1829), și mai funcţionează un 
an ca profesor la Sfintul Sava (1831— 
1832). 

Critic necruţător al nedreptăţilor 
sociale, al potentaţilor vremii, şi a- 
părător inflăcărat al celor nedreptă- 
țiți şi oropsiţi, Arhimandritul Eufrosin 
Poteca atrage asupra sa ura celor 
puternici care suspendă de la catedră 
pe acest „filozot îndrăzneţ care cere 
mereu eliberarea robilor, dreptate 
poate tot şi impozit progresiv pe ve- 
nit“. 

Numit stareţ la Mănăstirea Gura 
Motrului (Mehedinţi), este. de fapt, 
înlăturat cit mai departe de centrul 
Vieţii politice şi culturale. Evident 
nedreptăţit, vajnicul călugăr nu se 
descurajează, ci desfăşoară o activi- 
tate remarcabilă pentru restaurarea 
sfintului locaş, grav avariat de cu- 
tremurul din 1830, pentru organiza- 
rea obştei monahale, găsită într-o 
situaţie tristă; continuă seria publi- 
caţiilor, şi rostește numeroase cuvin- 
tări funebre, la înmormintarea unor 
înalți demnitari, şi cuvintări festive 
in fața domnitorilor şi a ierarhilor. 

Astfel în 1832 publică Enhirid, adică 
Minelnic al pravoslavnicului hristian 
şi compune Catehismul mititel, cu- 
prinzind dogmele și tainele Bisericii 
răsăritului, pentru învățătura prun- 
cilor, apărut în anul 1833. La 15 
august 1836, episcopul Chesarie al 
Buzăului il deleagă să deschidă cursu- 
rile Seminarului din orașul său de 
reşedinţă, unde rosteşte o cuvintare 
memorabilă. 'Tot în acest an, tipă- 
rește Sfinta Scriptură pe scurt. 


În 1839 publică Slujba Sfintului 
Alerandru, şi rosteşte o serie de cu- 
vintări. Dintre ele cunoaştem: Cuvint 
zis în sfinta Mitropolie din București 
cu prilejul sărbătoririi Sfintului 
Alexandru şi a zilei prea îndlțatului 
nostru domn Dimitrie Ghica (30 au- 
gust); Cuvint pentru ziua înălțării 
pre scaunul domnesc a M.S. Prinţu- 
lui Alexandru Dimitrie Ghica. Asupra 
datoriilor sale (14 octombrie); Cuvint 
la ingroparea Prea Sfințitului Arhie- 
reu Ioanichie Stratonichia (30 octom- 
brie); Cuvint la îngroparea răposa- 
tului doctor Constantin Estiotul (27 
ianuarie 1840), În 1842, rosteşte Cu- 
vint epitafiu la ingroparea dumneaei 
răposata. cocoană . Catinca Băneasa 
Filipeasca şi tipăreşte preţioasa lu- 
crare Istoria monastirilor Valahiei sau 
faptele prinților domnitori Ţării Ro- 
mânești, din care se constată înal- 
tele sale calități de istoric şi cerce- 
tător, în prefața căreia pune problema 
secularizării averilor mănăstirilor în- 
chinate diferitelor instituţii eclesiastice 
străine. 

La 1 ianuarie 1844 îl găsim invi- 
tot la Mitropolia din București, pen- 
tru a rosti un Cuvint la Anul Nou, 

In anii următori, desfăşoară o sus- 
ținută activitate predicatorială. 'Tra- 
duce și tipăreşte Cuvintele înțelep- 
tului  Massillon sau Petit Careme 
(1846) și rostește mai multe cuvin- 
tări, dintre care se păstrează: Vor- 
birea sfinţiei sale Părintelui Eufrosin 
Arhimandritul către înălțimea sa dom- 
nul stăpinitoriu "Țării Româneşti Gri- 
gorie Dimitrie Barbu, în Mănăstirea 
Motrului, 25 septembrie 1846; Cuvint 
rostit către domnitorul Gheorghe Bi- 
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Dolj (1847); Cuvintare rostită in ziua 
Sfintului Nicolae cu prilejul onomas- 
ticei împăratului Nicolae al Rusiei 
(6 decembrie 1848); Cuvintarea către 
domnul Țării Barbu Stirbei, rostită 
in 1849 cu ocazia vizitei făcute de 
domnitor la Mănăstirea Motru. Ultima 
cuvintare păstrată este un Cuvint 
pentru întimpinarea episcopului Cali- 
nic al Rimnicului, cu prilejul vizitării 
Mănăstirii Gura Motrului (25 iunie 
1858). 

Viaţa Arhimandritului Eufrosin Po- 
teca, petrecută la Mănăstirea Gura 
Motrului, a fost exemplară, închinată 
rugăciunii şi muncii, cugetării filozo- 
fice şi meditaţiei religioase. In a- 
ceastă atmosferă, s-a stins din viaţă 
la 10 decembrie 1858. Mormiîntul, sub 
streaşina sudică a bisericii, este aco- 
perit cu lespede de marmură roşie. 
Pe ea, pelerinul citeşte cu emoție 
epitaful compus de ucenicul şi admi- 
ratorul său, Ion Eliade Rădulescu: 
„Aici, cu trupul zace Eufrosin Cu- 
viosul / Cu sufletul e-n ceruri, cu 
mintea-n cele scrise / Cu numele în 
şcoale, în inima junimei / Te bu- 
cură, Eufrosin; potecile virtuţii / In- 
guste şi spinoase știuşi a le stră- 
bate / Ai onorat viaţa de preot, de 
profesor / D-apostol al lui Hristu“. 


Activitatea acestei ilustre persona- 
lități a  monahismului românesc a 
fost analizată în studii competente, 
publicate în tratate, reviste, istorii și 
dicţionare enciclopedice subliniind a- 
portul incontestabil adus promovării 
culturii teologice, filozofice, pedago- 
pice, predicatoriale şi sociale. Pen- 
tru a ilustra gindirea sa. vom pre- 
zenta numai citeva idei, expuse mai 
ales în cuvintări şi prefeţele cărților 
tipărite. 

Aplicat predilect spre filozofie, Ar- 
himandritul Eufrosin Poteca a de- 
venit un ginditor de frunte al epocii 
sale. El dezvoltă, în special, „filo- 
zofia moralnică“, despre care zicea. 
că „scopul filozofiei mele priveşte 
spre a da înţelegere deplină ascultă- 
torilor mei, că fără dreptate şi ico- 
nomie, societatea  politicească nu 
poate sta..., că cine contribuie mai 
mult, acela e cel mai nobil şi mai 
cinstit; că a mai ţine robi este îm- 
potriva firii, împotriva politicii să- 
nătoase şi împotriva sfintei noastre 
credinţe“. 

Din filozofie, Arhimandritul Eufrosin 
Poteca a făcut un mijloc de aprofun- 
dare a teologiei, discipline care sint 
strins unite şi în slujba omului. El afir- 
măcuun adevărat credincios trebuie 
„să crează şi să cunoască pe Dumne- 
zeu Tatăl a toată natura, să crează 
nemurirea sufletului şi invierea mor- 
ților“. Într-una din cuvintările sale. 
zice: „Toţi oamenii sintem, pentru 
că este Dumnezeu. Toţi avem acelaşi 
început și același sfirşit“. Convins 
de egalitatea tuturor oamenilor. ce- 
rea drepturi egale pentru toți. „Ori- 
cine poate să înţeleagă — afirma el 
— nobilitatea de obşte a omenirii nu 
mai poate suferi nici a fi rob el în- 
suşi, nici a tine pe alţii în robie“. 

Pătruns de înalta concepţie creştină 
despre valoarea omului, Eufrosin, Po- 
teca” a depus eforturi deosebite pen- 
tru luminarea lui prin învățămîntul 
predat în limba română, arătind că 
„aspirația cea mai mare a români- 
lor trebuie să fie o educaţie inteli- 
gentă, ca să scape odată de ocara 
neştiinței“. Pentru realizarea aces- 
tui scop, elaborează metode noi, de- 
venind astfel un excelent pedagog. 
Despre una dintre aceste metode 
spune că „trebuie să îndeplinească 
două condiţii: să înlesnească elabo- 
rarea treptată a ideilor în mintea 
școlarilor şi să uşureze însăşi munca 
învăţătorilor“. 

Promotor al celor mai avansate idei 
ale timpului, ctitor de filozofie şi în- 
vățămint românesc, orator şi gospo- 
dar, publicist şi luptător pentru drep- 
tate socială, Arhimandritul Eufrosin 
Poteca rămîne în istoria ţării noastre 
o ilustră personalitate şi pildă de 
sacrificiu, pentru slujirea Patriei și 
Bisericii străbune. 


cilor“, fiind ascultată de tineretul bescu cu prilejul vizitării județului Arhim. Veniamin Micle 
Sț A ț | P | î) Concluzie 
. pos O ave Consideraţiile, deși sumare, asupra 
4 Ă unor aspecte pastorale pauline ne 
(Continuare din pag. a 5-a) conduc la următoarele concluzii: 

1. Sf. Pavel nu este apostolu - 
felul acesta Sf. Pavel exprimă în ca el să fi preluat respectiva listă promisurilor uşoare, pvc eat 
termeni evident elenistici o gindire de virtuți în forma lor actuală din știe să apere cu clarviziune „.Evan- 
nouă încadrată de motivații pastorale ambientul grec contemporan. Sf. Pa- ghelia lui Hristos“ (Gal. 1, 7) cu 
creştine. „A se ține după propria vel confirmă prin acest citat, demn toate implicaţiile de natură pastorală 
judecată“ — apostolul pare că vrea de luat în seamă, o deschidere sem- 


să spună că fiecare are dreptul să 
acţioneze în conformitate cu pro- 
pria-i conştiinţă. Se poate deci afir- 
ma că Sf. Pavel prin citatul din 
scrisoarea către Romani, pune ba- 
zele unei noi culturi pastorale la 
care se face referinţă deseori în 
scrisorile sale (Rom. 2, 15; 9, 1; 
I Cor. 1, 10; II Cor. 1, 12; 11 Tes. 
2, 2). Cu alte cuvinte, în soluţiile 
pastorale propuse de Sf. Pavel, nici 
un efort nu este cruțat pentru a 
conduce cu respect şi-n deplină liber- 
tate  conştiințele acelor care aderă 
la Hristos. Însuși Sf. Pavel, prin 
viaţa sa, se prezintă ca o pildă în 


acest sens: „conștiința mea, ce-i 
drept, nu-mi reproşează nimic“ ( 
Cor. 4, 4). Este semnificativ faptul 


că termenul „conştiinţă“ se imbogă- 
țeşte în viziunea Sf. Pavel cu va- 
lenţe specific creştine, graţie rapor- 
tului nou stabilit între om și Crea- 
tor în virtutea dragostei şi a cre- 
dinței prin lisus Hristos. În felul 
acesta judecata şi conştiinta omului 
devin pentru Sf. Pavel doi piloni 
importanţi ai unei structuri pasto- 
rale inedite și curajoase. 


e) Virtuţile umane — obiectiv de 


atins 
„Fraților, tot ceea ce este 
adevărat, nobil, drept, curat, 
plăcut, tot ceea ce poate fi 


bun în virtute și în aprecierea 
oamenilor, iată ce trebuie să 
vă preocupe.“ (Filip. 4, 8) 


Acest text este fundamenta! pentru 
identificarea  orientărilor umaniste 


ale Apostolului Pavel. Este posibil 


nificativă spre lumea timpului său 
şi nu atit spre valorile tradiţionale 
biblice. 


Termenul central in textul citat 
mai sus este virtute (=arete), tfolo- 
sit de Sf. Pavel numai în acest citat, 
de unde și dificultatea de a delimita 
exact sensul său. Înțelegerea precisă 
a termenului „virtute“ în acest caz 
este condiţionată de sensul profan 
ori religios pe care îl primesc cei- 
lalţi termeni enumeraţi în prealabil; 
fără îndoială cel de-al doilea sens 
este cel exact. În această situaţie, 
lista celor şase virtuţi, chiar dacă 
la prima vedere sugerează o per- 
spectivă semantică evident stoică, 
confirmă totuși preocuparea Sf. Pa- 
vel de a prezenta, sub un mobil 
umanist nou, apelul său adresat Fili- 
penilor „de a se ţine astfel tari în 
Domnul“ (4, 1). 


Nu este aceasta unica ocazie în 
care Sf. Pavel insistă pe lingă cre- 
dincioşii săi folosind un vocabular 
în termeni umaniști (Rom. 12, 20; 
Efes. 5 9). El utilizează în activi- 
tatea sa pastorală toate mijloacele 
de care dispune pentru a se face 
înțeles şi pentru a face atractivă 
învăţătura lui Hristos. El invită creş- 
tinii din Filipi să facă binele şi să 
nu închidă ochii la valorile acestei 
lumi, dimpotrivă aceste valori sint 
parte integrantă a lumii iar creştini- 
lor le este îngăduit să aleagă tot 
ceea ce se prezintă ca virtute auten- 
tică pentru a-l sluji pe Hristos. Cele 
două imperative din finalul versete- 
lor 8 şi 9 întăresc şi mai mult spi- 
ritul pastoral deschis al lui Paul: 
„iată ce trebuie să vă preocupe“, 
„iată ce trebuie să practicaţi“. 


ce decurg de aici. După părerea sa, 
creștinul este angajat total într-un 
proces al cărui scop este să ajungă 
la „cunoaşterea Fiului lui Dumnezeu 
şi edificarea omului desăvirşit, în 
măsura virstei care realizează plină- 
tatea lui Hristos“ (Efes. 4, 13). 

2. Datorită realismului său teologic, 
St. Pavel dezvoltă o pastorală ine- 
dită de tip umanist. El fructifică în 
acest scop toate resursele interioare 
ale omului, care să conlucreze la 
realizarea a ceea ce el numește 
„omul cel nou“, creat după asemă- 
narea lui Dumnezeu, în dreptate și 
în sfințenia adevărului“ (Efes. 4, 24). 

3. Prin activitatea sa pastorală, SI. 
Pavel ne oferă o lecţie de respect 
față de valorile umane. Aspectul im- 
portant care ne menţine în contact 
cu el este convingerea, eliberatoare 
şi stimulantă, că religia creştină, ofe- 
rindu-l pe Hristos, nu numai că nu 
minimalizează omul natural, nu-i 
mutilează posibilitățile de cercetare 
şi acțiune, nu-i îngustează idealul de 
cucerire ştiinţifică sau tehnică, dar 
ridicindu-l în mod divin pe culmile 
existenţei sale, ii  insufleţeşte și-i 
exaltă sinceritatea şi profunzimea 
umanismului propriu. 
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Sărbătorirea zilei Patronilor 
Institutului Teologic Universitar din Sibiu 


La 30 ianuarie, Ortodoxia ecu- 
menică prăznuiește ziua Sfinţilor 
Ierarhi Vasile cel Mare, Grigorie 
de Nazianz și loan Gură de Aur. 

Din anul 1936, cînd a avut loc 
primul congres al profesorilor 
de teologie, la Atena, această zi 
a devenit și sărbătoarea patro- 
nală a instituţiilor de învăţță- 
mint teologic ortodox din în- 
treaga lume, Sfinţii Trei Ierarhi 
fiind socotiți nu numai modele 
de dascăli și preoţi cu înaltă 
cultură, dar și de tineri creștini 
dornici de a-și împodobi sufle- 
tul cu cele mai alese virtuţi și 
a-și îmbogăţi mintea cu cele mai 
folositoare învățături din dome- 


niul disciplinelor teologice și 
laice. 
La Sibiu, sărbătorirea Sfinţi- 


lor Trei Ierarhi a început prin 
oficierea, în catedrala mitropo- 
litană, a Sf. Liturghii de către 
P.S. Episcop Gherasim al Rim- 
nicului și Argeșului, înconjurat 
de un sobor de preoți și diaconi 
dintre profesorii Institutului, 
consilierii eparhiali și preoţii de 
la catedrală. 

La momentele potrivite, P.S. 
Sa a hirotonit întru preot și 
diacon pe doi dintre absolvenţii 
Institutului nostru,  subliniin- 
du-se în acest fel, menirea de 
înaltă responsabilitate a școlilor 
teologice de a pregăti slujitori 
vrednici ai Sf. altare. 

Predica zilei a fost rostită de 
către pr. prof. Dumitru Abru- 
dan, prorectorul Institutului. 

La ora 13 a avut loc, în aulă, 
festivitatea dedicată aniversării 
patronilor. 

P.C. arhid. Constantin Voicu, 
rectorul Institutului a rostit un 
cuvînt de deschidere salutînd 
prezența în mijlocul profesori- 
lor şi studenţilor a Înalt Prea 
Sfinţitului dr. Antonie Plămă- 
deală, Mitropolitul Ardealului și 
a P.S. Episcop Gherasim al Rîm- 
nicului şi Argeșului, invitat de 
conducerea Institutului, dat fiind 


faptul că, la Sibiu, studiază în 
prezent 30 de fii duhovnicești de 
pe raza eparhiei pe care P.S. Sa 
o păstorește. 

“În continuare P.C. protos. dr. 
Casian Crăciun,  spiritual-asis- 
tent, a expus tema: „Sfinţii Trei 
Ierarhi — modele de urmat pen- 
tru tinerii teologi.“ 

Corul studenţilor, dirijat de 
către P.C. arhid. lector loan 
Popescu, a executat mai multe 
bucăţi corale adecvate momen- 
tului, din compozitori autohtoni. 

A vorbit apoi P.S. Episcop 
Gherasim, care s-a referit la 
strînsele legături ce au existat 
permanent între românii de pe 
ambele versante ale Carpaţilor 
și în special între cei din ţinu- 
turile vilcene şi cei din zona 
Sibiului. P.S.Sa a amintit mo- 
mente deosebit de  evocatoare 
din istoria acestor relații cum 
au fost legăturile strînse și co- 
respondenţa între două mari 
personalităţi ale Bisericii noas- 
tre: Sf. Ierarh Calinic, episcopul 
Rîmnicului și mitropolitul An- 
drei Şaguna al Transilvaniei. 

În încheiere a luat cuvîntul 
Î.P.S. Mitropolit Antonie, care 
a rostit, cu acest prilej, obiș- 
nuita cuvintare festivă pe care 
o prezintă anual, în faţa stu- 
denților, de la înscăunarea sa la 
cîrma Mitropoliei Ardealului. 

Î.P.S.Sa a vorbit despre res- 
ponsabilitatea misiunii preoțești 
și despre datoria studenţilor teo- 
logi de a-și dobindi o temeinică 
pregătire, neezitînd să cerceteze 
și domeniile culturii laice, aces- 
tea lărgindu-le orizontul spiri- 
tual. Sf. Trei Ierarhi le pot servi 
de exemplu, în această privinţă. 

Înaltul Ierarh a exprimat mul- 
țumiri şi tuturor factorilor bi- 
sericești și de stat pentru spri- 
jinul acordat spre bunul mers 
al Institutului nostru teologic, 
care a pășit de curînd în cel 
de-al treilea secol de existenţă. 


- PAMFIL MATEI, Asociaţiunea transilvană pentru 
literatura română și cultura poporului român (ASTRA) 
şi rolul ei în cultura naţională 1861—1950. 


Referindu-se la instituţiile culturale 
ale românilor din perioada regimului 
austro-ungar, în special la cea mai 
importantă şi puternică dintre ele, 
Asociațiunea transilvană pentru lite- 
ratura română şi cultura poporului 
român, „Cartea secretă“, din 1907, 
scrisă exclusiv pentru uzul guvernu- 
lui ungar, afirma în Secţiunea a 
Vil-ea (dedicată acestora, n.n.) că, 
„de la întemeiere (1861) și pină astăzi 
a servit fără întrerupere scopurile 
naţionaliste române. fiind unul din 
principalii factori ai agitaţiilor sepa- 
ratiste române şi cel mai periculos 
element din punct de vedere al po- 
liticii de stat ungar“. Este o apre- 
ciere convingătoare despre rostul ex- 
cepţional pe care l-a îndeplinit Aso- 
ciațiunea în întărirea conştiinţei și 
solidarității naţionale a poporului ro- 
mân, într-o vreme cind românii tran- 
silvăneni traversau o grea etapă sub 
raportul existenţei lor naţionale. 

Despre  Asociaţiunea  sibiană, s-a 
scris relativ mult de-a lungul dece- 
niilor, în parte chiar de către trudi- 
tori ai săi, mai ales la momente de 
bilanţ. De asemenea, în ultimele 
două-trei decenii au fost relevate 
meritele culturale şi politice ale Aso- 
ciațiunii în studii și articole, s-au 
făcut aprecieri şi chiar prezentări 
mai ample ale activităţii sale şi în 
lucrări cu caracter de sinteză. Dar 
o lucrare care să investigheze după 
criterii ştiinţifice această vastă, com- 
plexă și importantă expresie a miş- 
cării politice şi culturale care a fost 
Asociațiunea şi să realizeze aceasta 
pentru întreaga sa existenţă de nouă 
decenii, nu am avut pină acum. 

Cartea cercetătorului sibian, dr. 
Pamfil Matei. „Asociaţiunea transil- 
vană pentru literatura română şi cul- 
tura poporului român“ (ASTRA) şi 
rolul ei în cultura națională 1861—1950 
(Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1986), 
apărută în această toamnă. cind am 
omagiat implinirea a 125 de ani de 
la întemeierea acestei adevărate Aca- 
demii ardelene românesti, vine să în- 
depărteze această lacună. O carte 
necesară, așteptată, binevenită deci. 

A încerca să cuprinzi uriaşa şi di- 
versa activitate a acestei Academii 
transilvănene, de interes naţional — 


legată nemiilocit de numele ilustre 
ale lui Andrei Saguna, George Ba- 
riţiu, Timotei Cipariu, Andrei Bâr- 


seanu, Vasile Goldiș, Octavian Goga, 
Ion Agârbiceanu, Ion Lupaş ş.a. — 
în cca. 300 de pagini este o intre- 
a reușit 
dovadă a unei 


prindere temerară. Autorul 
în intreprinderea sa, 


cercetări îndelungate şi pasionate, 
care i-a permis să cunoască în amă- 
nunt Asociațiunea. Astfel se explică 
excelenta sinteză şi dozarea atentă 
și echilibrată a componentelor acti- 
vităţii Asociațiunii în cele opt capi- 
tole propriu-zise ale cărţii. 

Autorul prezintă antecedentele Aso- 
ciațiunii, eforturile îndelungate şi stă- 
ruitoare depuse pentru intemeierea 
sa, arătind că asociaţia culturală din 
Sibiu marchează doar o etapă — ex- 
trem de importantă de altfel — în- 
tr-un şir întreg de încercări (şi rea- 
lizări) ale românilor de pe întreg 
cuprinsul geografic românesc, de a 
organiza societăţi culturale, prin in- 
termediul cărora să se servească in- 
teresele emancipării materiale și spi- 
rituale a românilor; după cum ne 
este pe larg înfăţişată şi activitatea 
Asociaţiunii pină la 1918, consolidarea 
sa organizatorică, lărgirea sferei sale 
de cuprindere, diversitatea impresio- 
nantă de mijloace, forme şi instituţii 
prin care a fost urmărită făurirea 
unității întregii românimi: de la studii 
şi cercetări, conferinţe, prelegeri şi 
broșuri pentru masele de ţărani și 
pină la ocrotirea familiei și a copi- 
lului sau sprijinirea meseriașilor, in- 
soţirilor agricole, cooperativelor, bâăn- 
cilor populare. Se insistă asupra pro- 
gramului de cercetare în diferite do- 
menii ale ştiinţei, justificind afirma- 
țiile că Asociațiunea a izvorit din 
aceeaşi concepţie şi din acelaşi im- 
perativ ca şi Academia Română, a 
premers-o şi a suplinit-o în unele 
domenii de cercetare şi activitate 
culturalizatoare. 

Meritul mare al cărţii cercetătoru- 
lui sibian constă în prezentarea în 
detaliu a activității Asociațiunii după 
înfăptuirea statului naţional unitar, 
contribuţia sa efectivă la culturali- 
zarea poporului român, la dezvol- 
tarea conștiinței sale naţionale, in- 
sistindu-se în egală măsură asupra 
implinirilor, ca şi asupra unor pe- 
rioade contradictorii şi inegale, de- 
monstrind însă că, pină în pragul 
vremurilor noi, Asociațiunea a fost 
departe de a-şi fi încheiat misiunea 
sa culturalizatoare, profund patrio- 
tică. 

Desprindem cu claritate din lectura 
atentă a cărţii rolul de o covirşitoare 
însemnătate pe care Asociațiunea l-a 
indeplinit în frontul românesc, în 
lupta pentru înfăptuirea idealului 
unităţii naţionale, pentru cimentarea 
și dezvoltarea conştiinţei naţionale 
a poporului român. 

Prof. Mihai Racoviţan 


Trecerea la cele veșnice a 
Pr. prof. dr. GRIGORIE MARCU 


În numărul din 1 ianuarie a.c., 
al ziarului nostru, am omagiat, 
printr-un substanţial articol sem- 
nat de pr. prof. dr. Vasile Mihoc, 
personalitatea alesului între pre- 
oți — prof. dr. Grigorie Marcu, 
cu ocazia împlinirii venerabilei 
vîrste de 75 de ani (S-a născut 
la 7 decembrie 1911). 

A fost însă voia Domnului ca 
la scurtă vreme după aceasta 
să-l cheme pe vrednicul Său 
slujitor la Sine, părintele prof. 
dr. Grigorie Marcu, fost rector 
al Institutului Teologic Univer- 
sitar din Sibiu între 1976—1979, 
trecînd la cele veșnice luni, 21 
ianuarie a.c. 

Sicriul cu corpul neînsuflețit 
al adormitului în Domnul a fost 
depus în capela Institutului Teo- 
logic, unde a fost privegheat de 


către membrii familiei, profe- 
sori și studenți. 
Slujba înmormiîntării a avut 


loc joi, 24 ianuarie, în catedrala 
mitropolitană, fiind oficiată de 
către P.S. Episcop Vasile al 
Oradiei, înconjurat de un impre- 
sionant sobor de preoți şi dia- 
coni alcătuit din profesorii de 
la institut, consilieri, foști stu- 
denţi ai pururea  pomenitului 
profesorului Grigorie. 

Au participat la funeralii: 

— P.S. Episcop Emilian al 
Alba Iuliei, împreună cu cola- 
boratori ai P.S. Sale; 

— O delegaţie a Episcopiei 
Evanghelice C.A. din România 
și a Institutului Teologic Pro- 
testant Unic de Grad Universi- 
tar, ramura Sibiu, alcătuit din: 
prof. dr. Cristoph Klein — vicar, 
prof. dr. Hermann Pitters — pro- 
rector, prof. dr. Hans Klein; 

— prof. dr. Hermann Binder, 
fost vicar al Episcopiei Evan- 


shelice C. A., în calitate de coleg 
şi prieten; 

— Pr. prof. dr. C-tin Corni- 
ţescu, delegatul Institutului 'Teo- 
logic Universitar din București; 

— Arhid. prof. Constantin Bra- 
dea și pr. Stelian Tofană, repre- 
zentanţi ai Arhiepiscopiei Vadu- 
lui, Feleacului și Clujului. 


La  căpătiiul adormitului în 
Domnul au rostit cuvîntări: 


1. Arhid. prof. dr. C-tin Voicu, 
rectorul Institutului Teologic 
Universitar din Sibiu, care după 
ce a exprimat profundul regret 
pentru greaua pierdere pe care 
o suferă instituția noastră, slu- 
jită în mod pilduitor de pr. prof. 
dr. Grigorie Marcu vreme de 
aproape o jumătate de secol, a 
dat citire telegramelor de con- 
doleanțe trimise de către: 


— P.F. Patriarh Teoctist- al 
Bisericii Ortodoxe Române; n. + 

— Î.P.S. Mitropolit Antonie 
al Ardealului, aflat întrzo-—mi- 
siune ecumenică la Geneva. 

— Î.P.S. Mitropolit Nicolae 
al Banatului, în calitate de fost 
coleg la institut și de întiistă- 
tător al uneia dintre eparhiile 
sub oblăduirea cărora se află 
aşezămîntul nostru teologic. 

2. .Pr. prof. dr. Vasile Mihoc, 
care a conturat profilul moral- 
spiritual al distinsului profesor, 
vrednicului preot și luminatului 
cetățean dr. Grigorie Marcu. 


3. Pr. prof. dr. Constantin 
Corniţescu, care a transmis con- 
doleanţe din partea Institutului 
Teologic Universitar din Bucu- 
rești și a evidenţiat marile me- 
rite ale celui adormit în îmbo- 
săţirea patrimoniului teologic al 
Ortodoxiei românești.  , 

4. Prof. dr. Hermann Pitters, 
prorectorul Institutului 'Teologic 
Protestant Unic de Grad Uni- 
versitar ramura Sibiu, care s-a 
referit la contribuţia excepţio- 
nală adusă de pr. prof. Grigorie 
Marcu la promovarea ecumenis- 
mului și a unor strînse și frăţești 
relaţii între instituţiile noastre 
de învățămînt teologic: 

5. Pr. prof. onorar dr. Nicolae 
Neaga, care a vorbit în calitate 
de coleg de generaţie și de prie- 
ten apropiat. 

6. P.S. Episcop Vasile al Ora- 
diei, care a exprimat prețuirea 
Bisericii Ortodoxe Române, a 
Sf. Sinod pentru prestigioasa 
personalitate a teologului savant 
dr. Grigorie Marcu şi a adresat 
cuvinte de mingiiere familiei 
îndoliate și Institutului teologic 
pentru ireparabila pierdere su- 
ferită. 

Într-o atmosferă de pioasă re- 
culegere, toţi cei prezenţi l-au 
condus pe vrednicul de pome- 
nire pr. prof. dr. Grigorie Marcu 
la lăcașul de veșnică odihnă. 

Dumnezeu să-l odihnească și 
cu drepții să-l numere. 

Pr. prof. D. Abrudan 


Slujba de binecuvintare a paraclisului 
Institutului Teologic Universitar din Sibiu 


În grija sa pentru formarea 
unor vrednici slujitori ai Bise- 
ricii ortodoxe transilvănene, Mi- 
tropolitul de pioasă amintire dr. 
Nicolae Bălan a înzestrat în 1935 
Școala teologică de la Sibiu cu 
un frumos paraclis, care ser- 
vește în egală măsură și reşe- 
dința mitropolitană. Iconostasul, 
adus de vrednicul ierarh din 
parohia Bungard, de lingă Sibiu, 
este o piesă brincovenească de 
o deosebită valoare artistică. 

Pictura executată de Anastase 
Demian se numără între reali- 


zările de prestigiu ale acestui 
binecuvîntat pictor. 


Datorită îndelungatei folosiri, 
interiorul paraclisului a impus 
unele restaurări, mai ales la 


soclu. Totodată se cuvenea îm- 
brăcat în haina picturii și un 
spațiu rămas alb în absida alta- 
rului. 

La îndemnul Î.P.S. Antonie 
al Ardealului și cu contribuţia 
benevolă a seriei de preoţi de 
la cursurile misionar-pastorale 
din vara care a trecut, s-au exe- 
cutat lucrările de renovare și 


de pictare a spațiilor amintite. 

În ziua de 2 februarie a.c., la 
sărbătoarea întîmpinării Domnu- 
lui, Î.P.S.Sa a săvirșit binecu- 
vîntarea paraclisului, oficiind Sf. 
Liturghie, iar în final stropind 
cu apă sfinţită altarul și naosul. 
Au participat profesorii și stu- 
dențţii Institutului. 


Predica zilei a fost rostită de 
P.C. pr. prof. Ilie Moldovan. 


În final a adresat un cuvînt 
de învățătură Î.P.S. Mitropolit 
Antonie, care a pus la inima 
studenților îndatorirea de a îm- 
bina armonios pregătirea duhov- 
nicească cu cea teologică și cul- 
tural-cetățenească. 


SIMPOZION BISERICESC INTERNAȚIONAL 
LA SOFIA 


Academia teologică din Sotia a mar- 
cat cea de a 1100 aniversare a ve- 
nirii in Bulgaria a ucenicilor Sfinţi- 
ților Ciril şi Metodiu printr-un Sim- 
pozion internaţional la care au par- 
ticipat aproximativ 100 de persoane, 
dintre care 40 de peste hotare din 
17 ţări. 

Cu binecuvintarea Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Teoctist, din partea 
Bisericii Ortodoxe Române la Sim- 
pozion a participat o delegaţie con- 
dusă de către P.S. Episcop Epifa- 
nie al Buzăului din care au mai 
făcut parte P.C. Arhid. prof. Con- 
stantin Voicu, Rectorul Institutului 
Teologic din Sibiu, Diac. prof. Aurel 
Jivi de la acelaşi Institut şi P.C. 
Preot Alexandru  Şchiopu, parohul 
Bisericii Ortodoxe Române de la 
Sofia. 

Deschiderea solemnă a Simpozio- 
nului s-a făcut în ziua de 25 noiem- 
brie, ziua în care Biserica Ortodoxă 
Bulgară cinsteşte pe Sf. Clement de 
Ohrida, unul dintre ucenicii Sfinţilor 
Ciril şi Metodiu și patron al aşeză- 
miîntului teologic de la Sofia. 


După Sf. Liturghie, săvirşită în 
Paraclisul Academiei teologice, au 
inceput lucrările propriu-zise, de față 
fiind şi  Sanctitatea Sa Patriarhul 
Maxim - şi alţi membri ai Sf. Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Bulgare, pre- 
cum şi reprezentanți ai autorităţilor 
de stat şi ai forurilor ştiinţifice din 
R.P. Bulgaria. 

In cuvintul rostit cu acest prilej, 
Sanctitatea Sa Patriarhul Maxim -a 
evocat contribuţia ucenicilor Sfinţi- 
lor Ciril şi Metodiu la dezvoltarea 
culturii şi vieţii spirituale în Bul- 
garia. 

Cuvinte de salut au fost adresate 
de către reprezentanţii Bisericilor 
Ortodoxe surori prezenţi la Simpo- 
zion. P.S. Episcop Epifanie, vorbind 


cu acest prilej, a apreciat şi sub- 
liniat importanța contribuţiei uceni- 
cilor Sfinţilor Ciril şi Metodiu pen- 
tru cultura poporului bulgar prin 
traducerea Sf. Scripturi şi a cărţi- 
lor de cult în limba slavă. Ca fost 
student al acestei instituţii teologice 
și-a exprimat bucuria de a participa 
la această aniversare. P.S.Sa a 
transmis din partea Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Teoctist urări de 
succes lucrărilor Simpozionului. 


Lucrările Simpozionului s-au des- 
făşurat în cadrul a trei secţii. în 
secţia „Probleme teoretice teologice“ 
P.C. Rector Constantin Voicu, care 
a fost co-președinte al acestei secţii, 
a prezentat referatul „Autori patris- 
tici în spaţiul  carpato-danubiano- 
pontic pină în secolul al IX-lea“. în 
ziua următoare, în cadrul secţiei de 
Istorie bisericească, Diac. prof. Aurel 
Jivi a prezentat referatul „,Creştinis- 
mul pe teritoriul României pină în 
secolul al IX-lea“. 


Incheierea lucrărilor Simpozionului 
a avut loc în ziua de 27 noiembrie 
printr-o şedinţă plenară, după care 
a fost prezentat un film istorie de- 
dicat epocii respective. 


În timpul şederii la Sofia, delegaţia 
Bisericii noastre a asistat la un con- 
cert religios dat de Corala preoţilor 
din capitala Bulgariei, în ziua de 
21 noiembrie, la care erau de față 
unii ierarhi ai Bisericii Ortodoxe 
Bulgare în frunte cu Sanctitatea Sa 
Patriarhul Maxim. În cadrul recep- 
ției care a urmat, Conducătorul Bi- 
sericii Ortodoxe Bulgare a evocat în 
cuvinte călduroase participarea Sanc- 
tităţii Sale la intronizarea Prea Fe- 
ricitului Părinte Patriarh Teoctist. 


Delegaţia Bisericii Ortodoxe Române 
a participat şi la serviciile religioase 
oficiate în acest timp la Sofia. În 


Duminica din 23 noiembrie P.S. Epis- 
cop Epifanie, fiind invitat, a oficiat 
Sf. Liturghie împreună cu Sanctitatea 
Sa Patriarhul Maxim şi ceilalți mem- 
bri ai Sf. Sinod bulgar în Catedrala 
„Alexandru Nevski“, 


În dimineaţa aceleiaşi zile membrii 
delegaţiei au făcut o vizită la Am- 
basada R. S. România din Sofia unde, 
împreună cu ceilalți cetăţeni români 
aflați în Bulgaria, şi-au depus sem- 
năturile în cadrul  Referendumului 
pentru reducerea de către ţara noas- 
tră cu 5% a armamentelor, efective- 
lor şi cheltuielilor militare. Cu acest 
prilej delegaţia Bisericii noastre a 
fost primită de către Domnul Am- 
basador Vasile Pungan. 


În seara zilei de 23 noiembrie a 
fost vizitată biserica. ortodoxă ro- 
mână din Sofia și a avut loc o în- 
tiinire cu o parte din credincioşii 
parohiei. În cuvintul rostit aici, P.S. 
Episcop Epifanie a împărtăşit celor 
prezenţi binecuvintarea Prea Ferici- 
tului Părinte Patriarh Teoctist şi i-a 
îndemnat pe membrii parohiei să 
nu-și uite ţara de obirşie, să fie uniţi 
în cuget şi simţiri și să fie cetăţeni 
loiali ai ţării în care trăiesc. 


Participarea delegației Bisericii Or- 
todoxe Române la Simpozionul bise- 
ricesc internaţional de la Sofia se în- 
scrie ca o nouă contribuţie a Bisericii 
noastre la întărirea colaborării pan- 
ortodoxe. 


Diac. prof. Aurel Jivi 
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Din AGENDA 
Prea Fericitului Patriarh 
TEOCTIST 
pe lunile noiembrie și decembrie 1986 


9 Luni, 24 noiembrie 1986, Prea Fericitul Patriarh 
Teoctist a primit pe D-l Arhitect Constantin Ma- 
rinescu, de origine română din U.S.A., Președin- 
tele ACIER, însoțit de D-l Prof. Virgil Cîndea, 
Secretarul Asociaţiei „România“. 


9 Joi, 27 noiembrie 1986, Prea Fericitul Patriarh 
Teoctist a primit pe D-l Constantin Mitsotakis, 
preşedintele Partidului „Noua Democraţie“, din 
Grecia, însoțit de un grup de colaboratori. La pri- 
mire au luat parte P.S. Episcop Nifon Ploieșteanul, 
Vicar-patriarhal și P.C. Pr. Alex. Tudor, Consi- 
lier patriarhal. 


9 Marţi, 16 decembrie 1986, Prea Fericitul Pa- 
triarh Teoctist a primit pe P.S. Episcop Dr. loan 
Robu, Conducător al Arhiepiscopiei Romano-Ca- 
tolice din București. P.S. Sa a fost însoțit de Mon- 
seniorul Petru Gherghel de la Iași, Provicar al 
Arhiepiscopiei Romano-Catolice din București. 


9 Miercuri, 17 decembrie 1986, Prea Fericitul 
Patriarh Teoctist a luat parte la deschiderea șe- 
dinței Comisiei române de istorie eclesiastică com- 
parată, care s-a ținut la Institutul Teologic din 
București. 

9 Joi, 18 decembrie 1986, Prea Fericitul Pa- 
triarh Teoctist a primit pe Excelența Sa D-l Jan 
Koninckx, Ambasadorul Belgiei la București, în- 


——_  ——_ — _ — — ——— 


N între 12 şi 15 ianuarie 
1987, Î.P.S. Mitropolit Antonie 
al Ardealului a participat, la 
Geneva (Elveţia), la lucrările 
Comitetului Executiv al Consi- 
lului Ecumenic al Bisericilor, 
iar între 16 şi 25 ianuarie la lucrările Comitetului Cen- 
tral al C.E.B. 


Duminică, 18 ianuarie a.c., împreună cu P.S, Epis- 
cop vicar-patriarhal Vasile Tirgovişteanul, Î.P.S.Sa a 
slujit la parohia ortodoxă română din Geneva, după care 
a participat la o agapă, împreună cu toţi credincioșii. 


Simbătă, 24 ianuarie 1987, Î.P.S. Mitropolit Antonie 
a luat parte la serbarea Unirii Principatelor, organizată 
de asociaţia culturală românească „George Coşbuc“ din 
Geneva, cu care prilej Î.P.S.Sa a vorbit despre: „24 ia- 
nuarie în istoria şi conştiinţa românilor.“ Cu același pri- 
lej, pr. Alexandru Joiţă, aflat la studii la Institutul ecu- 
menic de la Bossey (Elveţia), a vorbit despre „Mihai 
Eininescu, luceafăr al poeziei românești“, 


N Duminică, 7 decembrie 
1986, P.S. Episcop-vicar Iusti- 

nian Maramureşanul a săvirșit 
[8 L U J Sf. Liturghie arhierească în 

biserica parohiei Șardu, prot. 
CIA ET I E ZIERE Huedin, jud. Cluj, păstorită 
cu vrednicie de preotul paroh Șerban Nicu Dorel. La 
sfirşitul Sf. Liturghii, P.S.Sa a rostit un bogat cuvint 
de învăţătură. 


WM Luni, 8 decembrie 1986, I1.P.S. Arhiepiscop Teofil a 
primit pe Sergio Catani — ambasadorul Italiei la Bucu- 
reşti, care împreună cu soţia, a făcut o vizită în muni- 
cipiul Cluj-Napoca. 


m Duminică, 14 decembrie 1986, în Catedrala arhiepis- 
copală din Cluj-Napoca, în cadrul slujbei vecerniei, corul 
elevilor Seminarului 'Teologic din Cluj-Napoca, dirijat de 
pr. prof. Vasile Stanciu, a susţinut un reușit concert de 
colinde, la care a asistat un mare numâr de credincioşi. 


Mi Duminică, 21 decembrie 1986, P.S. Episcop-vicar 
Iustinian Maramureşanul a săvirşit Sf. Liturghie arhie- 
rească în biserica parohiei Sf. Arhangheli din Cluj-Na- 
poca, păstorită cu vrednicie de P.C. pr. Opriş Nicolae. 
P.S. Sa a rostit un cuvint de învăţătură. La sfirșitul Sf. 
Liturghii, corul parohiei, pregătit şi dirijat de P.C. pr. 
O. Picu — cons. eparhial, a prezentat un frumos concert 
de colinde. 

în aceeași zi, seara, după slujba vecerniei, în prezența 
P.S. Episcop-vicar Iustinian .şi a unui impresionant nu- 
măr de credincioşi, corul catedralei arhiepiscopale, dirijat 
şi pregătit cu competenţă de P.C. Arhid. prof. Ioan Brie, 
a prezentat îndătinatul concert de colinde, care a desfâtat 
duhovniceşte pe toţi cei prezenţi. 


în seara aceleiași zile, în prezenţa Î.P.S. Arhiepiscop 
Teofil şi a unui mare număr de credincioşi, după slujba 
vecerniei, corul parohiei Sf. Dumitru din municipiul Cluj- 
Napoca, a susținut un reuşit concert de colinde, care s-a 
bucurat de aprecierea deosebită a ascultătorilor. 


N Marţi. 6 ianuarie, la praz- 
nicul Botezului Domnului, P.S. 
Episcop Emilian a oficiat Sf. 
Liturghie arhierească in Cate- 
drala episcopală. După Sf. Li- 
turghie s-a făcut slujba Aghez- 
mei celei mari însoţită de un cuvint de învăţătură al 
P. S. Sale. 


În cursul după-amiezii P.S.Sa a primit vizita ecume- 
nică a Excelenței Sale Episcopul Jakab Antal al Episco- 
piei Romano-Catolice de Alba Iulia, întreţinindu-se în 
spiritul bunei înțelegeri şi dragostei frăţești în Mintui- 
torul Hristos. 


N Duminică, 11 ianuarie a.c., P.S. Episcop Emilian a 
oficiat Sf. Liturghie arhierească în parohia Bărăbanț. 
După cuvintul de învăţătură rostit, P.S.Sa a apreciat 
strădania credincioşilor din această parohie în frunte cu 
preotul lor, de a repara biserica parohială, care este 
acum pregătită pentru pictură. 


N Marţi, 13 ianuarie a.c., P.S. Episcop Emilian a răs- 
puns vizitei făcută cu o săptămină înainte de Excelenţa 
Sa Jakab Antal, Episcopul Eparhiei Romano-Catolice de 
Alba Iulia. 


MN în perioada 19—23 ianuarie au avut loc la Centrul 
Eparhial cursurile misionare de scurtă durată, seria a 
XVII-a cu participarea a 20 preoţi din cele opt proto- 
popiate şi a PP.CC. Pr. prof. Mircea Păcurariu, Pr. prof. 
Vasile Mihoc şi Pr. prof. Ioan Mihălţan de la Institutul 
Teologic Sibiu. 


SIBIU 


ALBA IULIA 


ARTICOLELE ȘI CORESPONDENŢA 
se adresează REDACŢIEI Telegrafului Ro- 
mân, Sibiu, str. 1 Mai nr. 35. — Articolele 
nepublicate nu se înapoiază. 


——— — — — 


tr-o vizită de curtuoazie. A fost de față P.S. Epis- 
cop Nifon Ploieșteanul, Vicar-patriarhal. 

Prea Fericitul Patriarh Teoctist a primit pe Ex- 
celența Sa D-l Gaudenz Von Salis, Ambasadorul 
Belgiei la București. A fost de față P.S. Episcop 
Nifon Ploieșteanul, Vicar-patriarhal. 

Prea Fericitul Patriarh Teoctist a luat parte la 
seara de colinde de Crăciun și Anul Nou prezen- 
tate de studenții Institutului Teologic Universitar 
din București. 

9 Vineri, 19 decembrie 1986, Prea Fericitul 
Patriarh Teoctist a primit pe Excelenţa Sa D-l 
Sergio Catani, Ambasadorul Italiei la București. 
A fost de față P.S. Episcop Nifon Ploieșteanul, 
Vicar-patriarhal. 

Prea Fericitul Patriarh Teoctist a primit pe Ex- 
celența Sa D-l Demetrio Boelsner, Ambasadorul 
Venezuelei la București. A fost de față P.S. Epis- 
cop Nifon Ploieșteanul, Vicar-patriarhal. 


Prea Fericitul Patriarh Teoctist a luat parte la 
seara de colinde de Crăciun și Anul Nou prezen- 
tate de elevii Seminarului Teologic din București. 

O Simbătă, 20 decembrie 1986, Prea Fericitul 
Patriarh Teoctist a primit pe Excelenţa Sa D-l 
Charles S. Van Strate, Ambasadorul Olandei la 
București. A fost de față P.S. Episcop Nifon 
Ploieşteanul, Vicar-patriarhal. 


— n .———— 
——— 


—— 


N Duminică, 2 noiembrie 
1986, P.S. Episcop Vasile, în 
legătură cu Sf. Liturghie, a 
oficiat şi slujba de sfințire a 
bisericii din filia Lunca Po- 
tăului (parohia Potâu), prot. 
Satu-Mare, în urma lucrărilor de înnoire exterioară și 
interioară din ultimii ani, în special prin împodobirea 
ei cu pictură. În ziditorul cuvint de învățătură, ierarhul 
a lăudat spiritul de sacrificiu al credincioşilor, inmiînind 
scrisori arhiereşti de apreciere şi felicitare epitropilor 
Ioan Cădar şi Valer Bărbuș, Pentru rodnica activitate 
pastorală şi gospodărească, atit în filie cit și în matra 
Potău, în cei 8 ani de preoţie, împliniţi chiar în această 
zi, preotul Ioan Roman a fost distins cu rangul de 
iconom. 

In după-amiaza aceleiaşi duminici, chiriarhul a săvirşit, 
în legătură cu vecernia, şi slujba de binecuvintare a bi- 
sericii din parohia-matră Potău, prot. Satu-Mare, în urma 
lucrărilor de reparaţii exterioare, prin tencuirea în terasit 
şi prin împodobirea frontispiciului cu nouă icoane, exe- 
cutate foarte reuşit în mozaic, iar în interior prin restau- 
rarea picturii şi zugrăvelii, precum şi prin înzestrarea 
cu un clopot nou. Răspunsurile au fost date cu multă 
însufleţire de corul parohial, care a împlinit aceeaşi iînăâl- 
țătoare misiune şi în filia Lunca Potâului, învrednicin- 
du-se de aprecierile arhipăstorului. În cuvintul de învă- 
țătură al acestuia, s-au exprimat cuvinte de apreciere 
bunilor credincioşi pentru jertfelnicie, membrilor Consi- 
lului parohial pentru largul sprijin, iar preotului paroh 
loan Roman, pentru statornica strădanie, înminindu-i-se 
acestuia scrisoare arhierească de felicitare, ca și epitro- 
pilor Gheorghe Buzilă şi Gheorghe Pop. 

N în cursul lunii noiembrie, s-au săvirşit următoarele 
hirotoniri de preoţi: Pop Pavel, absolvent de seminar, 
la data de 6 noiembrie 1986, pentru parohia Ban, prot. 
Șimleul-Silvaniei; Boboş Liviu, absolvent de seminar, la 
data de 7 noiembrie 1986, pentru parohia Gâălăşeni, prot. 
Zalău, şi licenţiatul în teologie Laurian Lucian, arhivist 
la Centrul eparhial, întru diacon. 

N Duminică, 30 noiembrie 1986, după săvirşirea Sf. Li- 
turghii arhiereşti şi chemarea Duhului Sfint, în Paraclisul 
episcopal s-au desfășurat la Centrul Eparhial, sub pre- 
şedinţia P. S. Episcop Vasile, lucrările Adunării Eparhiale 
pe anul 1986, marcind o nouă legislatură de patru 
ani. În partea 1 a şedinţei, s-a procedat la validarea 
mandatelor noilor aleși, clerici și mireni, precum și la 
constituirea celor patru comisii de lucru, împreună cu 
alegerea celor trei delegaţi în Adunarea Naţională Bise- 
ricească, a membrilor în Consiliul Eparhial şi a celor 
din Consistoriul Eparhial, toţi aleși pe întreaga durată 
a noii legislaturi. În partea a II-a, s-au citit referatele 
asupra rapoartelor de activitate pe 1986 ale secţiilor bise- 
ricească, culturală și economică de la Centrul Eparhial, 
care — după discuţii purtate în spirit critic — puse la 
vot. au fost aprobate în unanimitate de plenul Adunării. 
În cuvintul de deschidere, ca şi în concluzii, P.S. Epis- 
cop Vasile, o dată cu aprecierile obiective asupra bogatei 
activităţi în toate sectoarele, în cuprinsul întregii eparhii 
şi la Centrul eparhial, a relevat cu pregnanță iîmpreju- 
rările de puternic entuziasm patriotic în care se desfă- 
şoară sesiunea Adunării Eparhiale din 1986. Entu- 
ziasmul, a spus vorbitorul, este determinat de Referen- 
dumul din data de 23 noiembrie 1986, inițiat de Condu- 
cerea Patriei noastre, de Domnul Nicolae Ceaușescu, 
Preşedintele Republicii, la care preoțimea și credincioşii 
noștri, alături de întregul popor, au spus un DA răspicat 
la hotărirea țării noastre de a reduce cu 5%, încă în 
acest an, armamentele, efectivele și cheltuielile militare, 
reconfirmînd prin aceasta, a subliniat P.S.Sa, vocaţia 
de pace a poporului român şi dind un exemplu şi un 
imbold și altor state în acest sens. 

În preziua sesiunii, în cadrul ședinței Consiliului Epar- 
hial s-au citit rapoartele anuale de activitate întocmite 
de titularii celor trei secţii ale Consiliului Eparhial, care 
— după discuţii — au fost însușite cu recomandarea de 
a fi supuse spre dezbatere și aprobare, pe bază de refe- 
rate, de către plenul Adunării Eparhiale. 


ORADEA 


Informăm cititorii noștri că în librăria epar- 
hială, Sibiu, str. 1 Mai nr. 35, se mai găsesc ur- 
mătoarele cărţi: 

— lisus Hristos, viața noastră 

— Arhiepiscopia Sibiului — pagini de istorie 

— Biserica Ortodoxă Română, una și aceeași 
în toate timpurile 

— Biserica Ortodoxă Română, în trecut și astăzi 

— Biserica Sf. Nicolae — Șchei, Brașov. 

Lucrările de mai sus pot fi cerute și ramburs, 
specificîndu-se adresa exactă a solicitantului. 
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Taxa poștală plătită în numerar 


Nr. 5—6 și 7—8/1987 


Semnalăm... Semnalăm... 


O Ne-a sosit nr. 42 (anul XI) pe luna octombrie-decembrie 
1986 al revistei bilingve, româno-italiană, BISERICA ROMA- 
NEASCĂ, editată de pr. Traian Valdman la Milano — Italia. În 
afară de ştirile parohiale, versuri, aniversări (Mircea cel Mare), 
sînt de remarcat: 'studiul. preotului Petre Gh. Coman din Flo- 
rența, intitulat „Credinţa în înviere şi rugăciunile pentru morţi“ 
(în limba română) şi cel al preotului Traian Valdman „La cate- 
chesi nella chiesa ortodossa“ (în limba italiană). În legătură cu 
aniversarea Unirii de la 1 decembrie 1918 revista publică dis- 
cursul ținut la- Alba lulia de episcopul Dr. Miron Cristea, pe 
atunci al Caransebeşului. Un necrolog al fostului patriarh „Iustin 
Moisescu semnează pr. prof. D. Abrudan. Printre semnatari mai 
figurează cu studii, versuri etc. pr. Gh. Vasilescu, pr. Nicu Lungu, 
Anca Suciu, pr. Al. Stănciulescu-Biîrda, Nica Stan, Nicolae Ruja, 
Maria Alumini, Ică Pessi și alții. 

O AMERICAN-ROMANIAN REVIEW, vol. X, nr. 5—6, 1986, 
condusă de neobositul Theodore Andrica este dedicată lui Mircea 
Eliade, dar nu lipsesc din ea, ca întotdeauna, articole și infor- 
mații istorice, folclorice, cu multe fotografii și cu pagini îmbi- 
bate de iubire pentru pămîntul românesc, pentru istoria și obi- 
ceiurile de acasă. Încă odată felicitări. 


O in editura „Minerva“ a apărut încă din 1984 o carte abso- 
lut indispensabilă pentru profesorii și studenții de teologie, și 
pentru oricine vrea să se introducă în importanta problemă a 
hermeneuticii, a interpretării corecte a textelor, și a metodelor 
de urmat. Cartea e semnată de Aurel Sasu și se intitulează: 
TEXTUL IPOTETIC, CONTRIBUȚII LA O ISTORIE A HERME- 
NEUTICII ROMÂNEȘTI (București, 1984, 200 p.). E de la sine 
înțeles că textul depășește aria românească, iar apelurile biblio- 
grafice merg adinc în istorie și în istoria teologiei creștine, fă- 
cînd din carte un instrument de referință, de erudiție și de ne- 
așteptată surpriză. 


O Monahia Eustochia Ciucanu, publică în Editura M.M.S. o 
foarte cuprinzătoare monografie cu titlul „Mănăstirea Agapia“ 
(184 p.), mănăstire pe care o cunoaște bine fiindu-i stareță de 
mai multă vreme. Un cuvint înainte de P.F. Patriarh Teoctist 
remarcă atit rolul mănăstirii în istoria spiritualității românești, 
cit și valoarea cărții. O scurtă postfață, de fapt un fragment de 
perlă literară, semnează Arhim. Bartolomeu Valeriu Anania. Car- 
tea este frumos împodobită cu ilustraţii în culori și aduce isto- 
ria mănăstirii pînă la zi, nelipsind din ea portrete de stareţe 
și amintiri despre scriitori și oameni de cultură care au vizi- 
tat-o, și-au făcut vacanțele acolo, au scris despre mănăstire și 
au lăsat acolo amintiri de neuitat. Stareţa Eustochia Ciucanu şi-a 
valorificat nu numai propria ei experiență monahală, acumulată 
în Agapia, ci și studiile teologice care o impun acum printre 
starețele de frunte ale mănăstirilor noastre de maici. Exemplul 
ei ar trebui urmat. 

O George Alexe, cel care publică de unul singur în Detroit, 
U.S. A., revista „Romanian Communion“ a adunat într-un volum 
o parte din poemele Anei Blandiana, în limba engleză, sub 
titlul „Don't be afraid of me“ (Nu te teme de mine, Detroit, 
1985). Pe ultima pagină, George Alexe creionează o bibliografie 
a poetei, iar la deschiderea volumului cititorul e întîmpinat de 
chipul poetei în albastru de cer de vară. 


e Părintele Gabriel Popescu din Sydney, Australia, ne-a tri- 
mis o publicație intitulată  „Statornicie creștină românească“, 
număr de Crăciun frumos întocmit, cu multe ilustrații, colinzi, 
gînduri de sărbători și urări de Anul Nou. Sperăm să fi adus 
în multe sălașuri de români bucuria colindului de acasă, cu 
pe și cu „Bădica Traian“. Un gind bun tuturor și de 
a noi. 

O „Altarul străbun“ (Anul XV, nr. 3/1986) care apare la 
Melbourne în Australia, publică un lung necrolog în legătură 
cu trecerea din viață a fostului Patriarh Dr. Iustin Moisescu, 
sub semnătura Pr. Gh. Speranță din Wellington, Noua Zeelandă. 
Pr. Dumitru Găină prezintă Biserica anglicană din Australia, 
iar Pr. Gabriel Popescu ultimele evenimente ecumenice. Pr. C-tin 
lana de la Adelaide scrie despre Marele Mircea și Biserica stră- 
mMoșească, cu prilejul împlinirii a 600 de ani de la urcarea sa 
pe tronul Țării Românești. Prof. George Şerban din București, 
care își adaugă sub semnătură „martor supraviețuitor al unirii 
Transilvaniei cu România“, scrie cu inimă mare și cuvint viu 
despre „Marea Unire a Românilor înfăptuită la 1 decembrie 
1918 la Alba Iulia“. 

Revista își menţine nivelul înalt cu care ne-a obișnuit. 


9 A:. Zub apare pe scena culturii românești cu un volum 
nou, intitulat „Cunoaștere de sine și integrare“ (Junimea, Iași, 
1986, 279 p.), în care reunește o serie de studii, elaborate cu 
informația și exhaustivitatea cu care a început să ne obișnu- 
iască, devenind unul din exponenţii cu adevărat valoroși ai cul- 
turii noastre contemporane. Cartea adună studii asupra efor- 
turilor românilor de a-și defini o identitate proprie și de a se 
integra în istoria universală, precum spune chiar autorul în 
rezumatul francez de la sfirșit. Bogat în informaţii bibliografice, 
deși cu aparenţe de disparitate între capitole, cartea face dovada 
unor convergențe care se prezintă ca un tot unitar și armonic. 


O Apropieri pe cît de surprinzătoare, pe atit de interesante 
şi posibile găsește N. Steinhardt între „Creangă, Dickens și 
Proust“ (Viața Românească, LXXXI, 8, 1986, p. 6—9). Imi vine 
să repet: între Creangă, Ion al nostru, al Amintirilor și al Po- 
veștilor din Humulești și, pe de o parte, acea corabie plină de 
cele mai diverse, complexe, întortochiate și adesea, ciudate carac- 
tere care iese spre lume din cețurile Albionului, și care se numește 
Dickens, iar pe de alta, acel introvertit soțisticat și ultraintelec- 
tual care se numește Proust. Evident, N. Steinhardt nu ignoră 
distanțele, dar căutarea apropierilor e prin ea însăși un act de 
sincronizare culturală, de contribuție la universalizarea culturii 
noastre. Cărturarul de la Rohia este explorator îndrăzneț în 
spații nebănuite. Bine ar fi ca astfel de înrudiri, astfel de sin- 
cronizări, pentru a contribui cu adevărat la universalizarea de 
care vorbeam, să se facă simţite și cunoscute și în spaţiile dicken- 
siene și proustiene, ca să nu știm numai noi proverbul! 

9 „Dar cine sînt ăștia? Ăștia sînt morţii 

Morţii neîngropaţi sau morții îngropaţi în cei vii 

Aleluia! 
Frumos, teribil de frumos spus: „morții îngropaţi în cei vii“! 
(Dintr-o poezie cu acest titlu, la Ovidiu Genaru, Viața Româ- 
nească LXXXI, 8, 1986, p. 11). 


ANTONIE P. 


Cititorii din străinătate se pot abona prin 
„ROMPRESFILATELIA“ — sectorul export- 
import presă P.O. Box 12-201, telex 10376 
presfir Bucureşti, Calea Griviței nr. 64—66. 


Tiparul Tipografiei Eparhiale, Sibiu | 44.206 | 


Anul 135 


Telegralul Român 


În 
tin 
| 


BIBLIOi-_/ ASTRA” 
| SIBIU 


Sibiu, Tşi 15 martie 1987 


Nr. 9—10 şi 11—12/1987 


FOAIE RELIGIOASĂ EDITATĂ DE ARHIEPISCOPIA ORTODOXĂ ROMÂNĂ A SIBIULUI 


În unitate, egalitate şi frăietate — 
ocrotiți la sînul matern 
al aceleiaşi Patrii 


România este ţara tuturor celor 
care şi-au plămădit fiinţa aici, la 
poalele Carpaţilor şi care au popu- 
lat fără întrerupere în vremuri bune 
sau de restrişte. aceste binecuvin- 
tate plaiuri. Ea este maica iubitoare 
a românilor de grai şi singe, dar 
şi a celor care, de altă nație fiind. 


şi în contextul unor imprejurări 
istorice cunoscute, au ajuns cu 
veacuri în urmă printre noi, găsin- 


du-şi aici adăpost şi posibilităţi pri- 
elnice de făurire, în libertate, a pro- 
priului destin. 

Noua orinduire socială instaurată 
în patria noastră a favorizat noi ra- 
porturi de frăţietate şi colaborare 
între toţi cetățenii României libere 
și independente, indiferent de naţio- 
nalitate sau credinţă religioasă. 

Convieţuirea  frăţească dintre ro- 
mâni şi naţionalităţile conlocuitoare. 
valorificarea pe un plan superior și 
fără de nici o îngrădire a tradiţiilor 
specifice, permanentul dialog al mun- 
cii lor unite constituie mărturii ale 
unei largi şi înțelepte politici na- 
ționale pe care o promovează con- 
ducerea statului nostru. 

Tuturor fiilor patriei noastre li s-au 
garantat, în mod egal, drepturile cată- 


țeneşti, si în primul rind dreptul la 
muncă și la învățătură. În această 
privință — arăta recent Președintale 


țării noastre în cuvintarea rostită cu 
ocazia Sedinței comune a Consiliilor 
oamenilor muncii de  nationalitat— 
maghiară şi germană — avem realizări 
care pot constitui exemple şi pentru 


alte ţări şi popoare. „Am asigura! 
gratuitatea învățămîntului pentru in- 
tregul tineret al patriei noastre. Am 
dezvoltat puternic învăţâmintul su- 
perior, care asigură pregâtirea ca- 
drelor pentru toate domeniile de ac- 
tivitate. Nu există vreun domeniu al 
cunoaşterii moderne de care ştiinta 
sau învăţămintul nostru să nu se 
ocupe, unde să nu pregătim cadrele 
de care avem nevoie — și la care 
au acces, fără nici un fel de dis- 
criminare, toţi cetăţenii patriei, fie 
că părinţii lor sau originea lor în- 
depărtată este românească, maghiară, 
germană, sirbă sau alta. Singura 
condiţie pentru a intra în învățămint 
este capacitatea de a învăța.“ 

S-au realizat, de asemenea, princi- 
piile socialiste de retribuție egală la 
muncă egală, într-o vreme în care 
în multe țări sint deosebiri în asi- 
gurarea retribuţiei legate de naţio- 
nalitate, de sex, de virstă. 


S-au dezvoltat puternic, mai ales 
în ultimii douăzeci de ani, „formele 
democratice de conducere ale între- 
gii societăţi — incepind de la con- 
siliile oamenilor muncii din toate 
unităţile economice şi sociale, de la 
adunările generale ale oamenilor 
muncii, în calitatea lor de propri>- 
tari, producători şi beneficiari, de la 
organele judeţene ale acestora la con- 
gresele naţionale, consiliile naționale 
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Redacția 


OMAGIU MAMEI 


De cind m-am despărţit de sat şi de casa părinţilor nu mi-a fost dat să 


stau în preajma mamei 


cărările vieţii. 


n decit arareori şi clipe destul de puţine. Poate de 
aceea mi-e gindul de-a pururi la EA şi-i port în suflet 


icoana pe toate 


Acum, cind anii m-au trecut în după-amiaza vieţii, am simţit nevoia acută 
s-o văd, s-o privesc, s-o contemplu în căminul cel vechi din satul natal, sat 
de dor și de duh. Am găsit-o-n pridvor cătind spre uliţa ce m-a dus cu 
ani înainte în viltoarea orașelor mari. Mă aştepta acolo cu privirea-ncălzită 
de dorul copilului dus de mult în lume străină, la învăţătură. 


O, ce dureros de dulce m-a-nvăluit privirea ochilor ei calzi şi duioşi! 


Am strins-o la piept şi-am îmbrăţișat-o cu drag. Am sărutat-o pe amindoi 
obrajii şi-am privit-o-ndelung contemplindu-i chipul atit de drag şi de scump 


mie. 


Faţa sa, altădată îmbujorată, fină şi catifelată, pe care-o alintam cu minu- 
țele mici, acum e-mpodobită cu beteală de nenumărate și fine riduri ce co- 
boară şi urcă pe relieful vâluit al obrajilor săi încărcat de anii trudiţi în 


muncă şi suferinţă. 


__ Marii creatori, care au dat viaţă capodoperelor spiritualităţii umane, au 
încrustat în jurnale şi memorii istoria vieţii şi-a operelor lor. 


Mamele n-au ţinut jurnale și n-au redactat memorii, dar au încrustat pe 
chipul lor întreaga existenţă a celor cărora le-au dat viaţă. 


Obrajii mamei sint acum un hrisov nobiliar în care e-ncrustată, în alfabet 


unic, Viaţa mea şi a fraţilor mei, 
bucuriile şi durerile. 


Buzele-i, 


odinioară rumene şi calde, 


cu toate urcușurile şi căderile, cu toate 


acum tremură uşor murmurindu-mi 


numele mic cu sfială, iar ochii — neschimbate mărgăritare — mă-nvâăluie-n 
lumina lor plină de iubire şi înțelepciune. 


Miinile sale înăsprite de muncă și ani, sînt simbolul generozităţii şi dăruirii 


absolute cu care ne-a ocrotit pornirea pe albiile mari ale vieţii. 


Această 


pecete a muceniciei lor o sărut cu respect și cu dragoste, şi-n faţa monu- 
mentalităţii chipului său demiurgic mă plec şi mă-nchin cu veneraţia cuve- 
nită aceleia ce mi-a oferit darul nepreţuit numit viaţă. 


Gheorghe Ş. Grăniceri 
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Cîntecul codrului românese 


Bună dimineața, țară, 
Oameni, viață, primăvară, 
Iată-mă din nou întors 
Unde veacul mi l-am tors. 


N-am plecat. Cind iarna vine 
Mă retrag numai în mine 

Și acolo stau şi-mi torc 

Haine pentru cînd mă-ntorc. 


Pleacă frunza-ntre străini 
Că ea n-are rădăcini. 

Eu rămîn aici mereu 
Leagăn pentru neamul meu. 


Cîntă pasărea duios? 

Cintă doar cît e frumos. 
Cind începe vremea rea 
Nu-i mai place să mai stea. 


Eu, de-i iarnă, de e vară, 
Rămiîn tot aici în țară. 
Aici pe urmași mi-i cresc 
Și aci mă desfrunzesc. 


Nu e crivăț cît de tare 

Trăinicia să-mi doboare. 
Pleacă ce-i ușor la vînt. 
Eu rămîn tot în pămînt. 


Cum ar fi viața să-mi fie 
Sînt aici de-o veșnicie. 
Codru sînt și sînt român 
Și cum sînt așa rămîn. 


Virgil Carianopol 


Ortodoxia 
şi Mişcarea 


ecumenică 
Speranţe și dificultăți 


Dacă în trecut Ortodocşii erau in 
Consiliul Ecumenic al Bisericilor o 
prezenţă exotică, la care protestanții 
priveau cu îngăduinţă și chiar cu 
mirare că totuşi mai există după 2000 
de ani, şi de la care, autosuficienţi, 
nu aşteptau în mod sincer nimic, 
astăzi situaţia se schimbă văzind cu 
ochii: Protestanţii privesc Ortodoxia 
şi pe ortodocşi ca pe nişte parteneri 
de dialog care au ceva important 
de spus, şi care nu mai pot fi isno- 
raţi. Contribuţia ortodoxă se face 
simțită mai ales în domeniul teolo- 
giei. Consiliul Ecumenic a fost multă 
vreme o adunare de funcţionari bi- 
sericeşti, unii dintre ei pioșşi, pastori 
sau profesori (nu prea mulți pro- 
fesori) dar nu foarte străluciți în 
teologie. Ortodocşii au insistat mereu 
pe dimensiunea teologică a refacerii 
unităţii Bisericilor, aşa-zisa dimen- 
siune verticală, aşa încit astăzi a- 
ceastă dimensiune a devenit foarte 
importantă, esenţială sau, în orice 
caz, bine balansată cu dimensiunea 
practică, orizontală, cu preocuparea 
de relaţiile cu lumea şi cu proble- 
mele lumii de azi. 

Documentul „Botez, Euharistie, Pre- 
oţie“, spre a nu lua decit un exem- 
plu, este doar unul din semnele pre- 
zenţei noii dimensiuni. Desigur, acest 
Document nu este încă un mare suc- 
ces, şi nici nu poate fi deocamdată, 
dar chiar faptul că a provocat reacţii: 
neașteptate din partea Bisericilor, do- 
vedeşte că în Consiliu a început să 
se pindoaseă teologie și să me 
suficientă piozitatea și acordul su- 
perficial asupra unor aspecte care, 
în fond, nu schimbă nimic din ceea 
ce menţine diviziunea Bisericilor. 
Acum se știe că diviziunea nu poate 
fi depășită, în realitate şi substanțial, 
decit pe cale teologică, adică prin 
acord doctrinal. 

Ortodocşii au reuşit să-i 
ceilalți să nu ceară mereu, simplist, 
intercomuniune, şi că nu e posibilă 
decit comuniunea, pe baza acceptării 
adevăratei învățături apostolice, păs- 
trată în Sf. Scriptură şi în Tradiţia 
Bisericii. Aceasta duce încet, încet la 
o schimbare la faţă a Consiliului. 

în documentele Consiliului există 
acum un aer nou. Se vorbește de 
spiritualitate, de doctrină, de rugă- 
ciune, în alți termeni decit inainte, 
și se menționează întotdeauna con- 
tribuția ortodoxă în determinarea a- 
cestei reorientări. O face în mod des- 
chis şi permanent chiar noul Secre- 
tar general Dr. Emilio Castro, şi o 
făcuse şi fostul Secretar general Dr. 
Philip Potter. 

Există fără îndoială şi probleme 
care ii „jenează“ pe ortodocşi în Con- 
siliul Ecumenic al Bisericilor, şi spu- 
nem „jenează“, numai ca să evităm 
cuvintul „,„scandalizează“. Aceste pro- 
bleme vor trebui analizate cu înțe- 
lepciune, tact şi răbdare, spre a fi 
rezolvate. Nu trebuie să se creadă 
că Ortodocşii nu au un punct de 
vedere clar, chiar atunci cind, din 
tact și pentru a evita rupturi irevo- 
cabile, nu reacţionează ultimativ. De 
pildă: faptul că protestanții operează 
schimbări în practica bimilenară a 
hirotoniei, deşi nu există incă un 
acord în Consiliu în această privinţă, 
îi fac pe Ortodocși să se gindească 
serios la momentul în care vor tre- 
bui să facă din acesta o condiţie de 
aderare a lor în continuare la Con- 
siliul Ecumenic. Alt exemplu: La 
Lima s-a alcătuit o Liturghie, despre 
care ortodocșii n-au spus încă nimic, 
dar ea se celebrează şi chiar și Or- 
todocşii sint invitati să participe la 
ea (citind texte scripturistice. cîn- 
tind) desigur fără să se împărtă- 
şească. Despre aceste concelebrări, 
chiar  neeuharistice, Ortodocşii vor 
trebui să-și fixeze o pozitie fiindcă 
practica începe să-i jeneze cind, de 
pildă, un patriarh ortodox e chemat 
să recite un text la o sluibă condusă 
de o pastoriță, fără să fie prevenit 
dinainte. Dar aceasta e, în mare 
parte, şi vina ortodocşilor, nu nu 
numai a Consiliului. Ar mai fi multe 
de spus, de pildă, cu privire la unele 
implicări ale Consiliului în probleme 
în care ar trebui mai multă griiă, 
pentru a nu-şi pierde credibilitatea 
morală în lume. M-aş referi d.p. Ja 
modul cum se abordează uneori în 
Consiliu discuția despre S.I.D.A., 
lăsindu-se impresia că se: preocupă 
„cu grijă pastorală“ de boală, dar 
se uită grija pastorală, atunci cind 
e vorba de condamnat cauzele care 
duc la boală, ba chiar lăsindu-se 
împresia că asupra cauzelor trebuie 
privit cu indulgență! 

Cred că prezenta ortodoxă în Con- 
siliul Ecumenic al Bisericilor ar tre- 
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ș ax îi î ANTONIE 
Mitropolitul Ardealului 


facă pe 


Aniversări UNESCO 


475 ani de la urcarea pe tron 


a lui Neagoe Basarab 
(1512—1521) 


Primii zori ai umanismului se des- 
chid pe pămînt românesc în con- 
dițiile în care, la inceputul veacului 


al XVl-lea (1521), pe scaunul voie- 
vodal al Munteniei se instala ca 
domn „înțelept şi luminat“ Neagoe, 


fiul vornicului Pirvu, din neamul ba- 
nilor craioveni (ca nişte domni de 
mari), care, de la început își spunea 
Basarab, pentru a întări tradiţia ba- 
sarabă a domniei muntene. 


Îşi începea domnia cu acea sete 
de cultură moștenită pe drumul pios 
al slujirii Bisericii, insuflat desigur 
şi prin prietenia de tinereţe cu fa- 
milia Brancovici a despoţilor sirbi 
(un fel de familie de Medici a ita- 
lienilor), din rindul cărora își alege 
ca soţie pe evlavioasa doamnă Miliţa- 
Despina, nepoata fostului mitropolit 
al Munteniei, Maxim Brancovici, cu 
care leagă trainică prietenie în anii 
dinaintea domniei, petrecuţi la Sibiu. 
Își începe domnia sprijinind fapta 
tipografică a lui Macarie care defți- 
nitiva la 1512 valorosul Evangheliar, 
sau, încurajîind munca copiştilor de 
multiplicare a cărţilor sfinte, pe care 


el însuşi le procura din centrele de 
cultură bizantine. 


A urmat apoi monumentala ctitorie 
voievodală, Mănăstirea Curtea de Ar- 
geş, plămădită pe dimensiunile idea- 
lurilor sale, ca monument de rezis- 
tenţă închinat ortodoxiei românești, 
care a devenit încă de la creație o 
faimă a lumii balcanice. 


Minat de adinci simțăminte pen- 
tru cultură şi artă, Neagoe deschide 
zorii cărţii de înţelepciune in cul- 
tura românească prin monumentala 
sa carte: „Învățăturile lui Neagoe 
Basarab către fiul său Teodosie“, un 
veritabil manual de educaţie morală 
creştină, în maniera  „,Principelui“ 
scris în aceeaşi epocă de florentinul 
Machiaveli sau a lucrării bizantine 
„Învățăturile lui Vasile Macedonea- 
nul către fiul său Leon“ a lui Costan- 
tin Porfirogenetul. Cartea cumulează 
în conţinutul ei zestrea de întelep- 
ciune creştină găsită de acesta în 
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Protopresbiterul loan Droc 


150 de ani de 


loan Droe a fast primul pro= 
topresbiter al Tractului de Mier- 
curea. Acest tract a fost înființat 
de mitropolitul Andrei Șaguna 
la propunerea avocatului Ilie 
Măcelar fost deputat al români- 
lor în Parlamentul din Buda- 
pesta. 

Tractul Miercurea avea în 
componența sa următoarele co- 
mune: Jina, Poiana, Cărpiniș, 
Dobirca, Dobra, Reci, Girbova, 
Singătin, Cunţa, Boz, Cut, Dra- 
șov, Ludușul Mare, Șpring, Gusu, 
Doștat, Apoldu de Jos și Apoldu 
de Sus. 

A condus cu competență acest 
tract din anul 1872, pînă în anul 
1898, cînd s-a pensionat. 

Înfiinţarea tractului a urmă- 
rit nu numai ca Miercurea să 
devină un centru religios ci și 
unul politic. 

loan Droc s-a născut în co- 
muna Rășinari la data de 16 
noiembrie 1836 ca fiu al preotu- 
lui loan Droc (1809—1880) și Pa- 
raschiva Droc născută  Șerbu 
(1816—1881). A urmat școala con- 
fesională română din Rășinari, 
gimnaziul în Sibiu și seminariul 


la nașterea lui 


.: 


teologic din Sibiu (1860—1861). 
În anul 1863 s-a căsătorit cu 
Agapia Burbea din Brașov. A 
fost învăţător, catehet, capelan 
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Ioan Droc 


Transfigurarea umanului şi creaţiei 
în credinţa şi cultul icoanelor 


Comemorarea 


a 1200 de ani 


de la Sinodul al 7-lea ecumenic (Niceea, 787) 


Biserica răsăriteană n-a ezitat să 
vadă în restaurarea învăţăturii des- 
pre cultul icoanelor în secolul al 
VIII-lea, un adevărat „triumf al Or- 
todoxiei“. Ea a consacrat acestui eve- 
niment cea dintii duminică din Pos- 
tul  Paştelui: Duminica Ortodoxiei. 
Faptul acesta trebuie să fie inter- 
pretat, în primul rînd, în contextul 
istoric precis al conflictului Bisericii 
creștine cu Islamul, religie icono- 
clastă prin definiţie, întrucît neagă 
realitatea istorică a întrupării per- 
sonale a lui Dumnezeu. În faţa isla- 
mului, Biserica a înțeles şi a simţit 
nevoia icoanelor pentru a propovădui 
Întruparea. De aici şi importanța pe 
care Biserica a dat-o iconoclasmului, 


care confunda cultul icoanelor cu 
idololatria. 
Într-adevăr, iconoclasmul — cam- 


pania dusă în secolul al VIII-lea îm- 
potriva reprezentării chipului Fiului 
lui Dumnezeu sub forma icoanelor 
şi a venerării acestora — începe sub 
influența ișlamului, fiind încuraiat 
de împăraţul' Leon III Isaurul (717— 
141), sub motiv că a limita pe Dum- 


nezeu la un chip și a reprezenta 
umanitatea Sa este o adevărată blas- 
femie. Disputa continuă sub Constan- 
tin V Copronimos (741—775), fiul lui 
Leon III, care scrie în favoarea ico- 
noclasmului, dă un decret prin care 
interzicea icoanele şi convoacă un 
sinod în 754, care declară venerarea 
icoanelor drept idololatrie. Argumen- 
tarea folosită: Vechiul Testament in- 
terzice reprezentarea vizuală, simbo- 
lică a lui Dumnezeu; firea umană 
a lui Hristos fiind asumată de Lo- 
gos, nu poate fi reprezentată sepa- 
rat, cum credeau nestorienii. Icono- 
claștii au folosit în sprijinul tezei lor 
scrierile lui Eusebiu de Cezareea. 
Iconoclasmul a mers mină în mînă 
cu aversiunea contra cultului Fecioa- 
rei Maria, 


Pentru a combate erezia icono- 
clastă, patriarhul Tarasie al Constan- 
tinopolului cere să fie convocat un 
sinod ecumenic. Anunţat în 784, si- 
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ale oamenilor muncii, din care fac 
parte oameni ai muncii de toate na- 


ţionalităţile ... Toate acestea, ală- 
turi de organismele democratice ale 
statului nostru — consiliile populare, 


congresul consiliilor populare, Marea 
Adunare Naţională şi celelalte orga- 
nisme — crează un tot unitar care 
asigură un cadru unic în felul său 
de participare a tuturor oamenilor 
muncii“, fără deosebire de naţionali- 
tate. 


Constituţia şi celealte legi ale ţării 
au consfințit ca pe un principiu 
de mare însemnătate libertatea de 
conştiinţă, cu care se află în strinsă 
legătură dreptul fiecărui cetățean de 
a mărturisi şi practica propria lui 
credinţă religioasă. 


Cultelor din România li s-a creat 
astăzi un cadru nou de manifestare 
şi desfăşurare a tuturor activităţilor 
specifice. În primul rind li s-a asi- 
gurat dreptul de a-și organiza, sub 
nemijlocită conducere, şcoli pentru 
pregătirea clerului. În prezent în ța- 
ra noastră funcţionează unităţi de în- 
văţămint care asigură necesarul de 
personal clerical pentru toate cultele, 


Cadrele didactice ale acestor insti- 
tuţii de învățămînt sint recrutate din- 
tre absolvenţii cu licenţă şi doctorat 
în 'Teologie, în majoritate avind şi 
studii de specializare la instituţii de 
învățămînt teologic din străinătate, 

Cultele dispun de asemenea de or- 
gane de presă proprii, editate în 
limba lor naţională. Multe din aceste 
publicaţii au luat fiinţă în anii de 
după eliberare. 


Toate cultele tipăresc pentru ne- 
voile credincioşilor calendare  bise- 
riceşti de perete, iîndrumătoare pas- 
torale, cărţi de rugăciuni, cărţi de 
cult, ediţii scripturistice, toate în 
limba proprie a fiecăruia, 

Cultele din România dispun de asc- 
menea de largi posibilităţi pentru 
întreţinerea şi înfrumusețarea  lăca- 
şurilor de cult. Multe dintre aceste 
lăcaşuri care au dobindit statutul de 
monumente istorice, au fost reparate 
cu subvenţii din partea statului. 


Potrivit necesităţilor, cultele şi-au 
înălțat şi lăcașuri noi de închină- 
ciune. 

Siujitorii şi credincioşii cultelor se 
bucură de aceleaşi drepturi şi inles- 
niri care sint garantate tuturor cetă- 
țenilor ţării. Ei sint chemati să res- 
pecte cu strictețe lcgile ţării și să-și 
ăducă aportul, prin muncă. la fău- 
rirea vieţii material spirituale a po- 
porului. Unii reprezentanţi ai culte- 
lor sînt deputaţi în Marea Adunare 
Naţională. Toţi participă ln activi- 
tatea Frontului Democraţiei şi Uni- 
tății Socialiste. 


O acţiune de mare insemnătate că- 
reia se dedică cu însuflețire cultele 
din România, este slujirea cauzei 
păcii. Încă din primele zile ale in- 
staurării noii oriînduiri în patria noas- 
tră, slujitorii cultelor s-au înrolat cu 
însufleţire în rîndurile luptătorilor 
pentru pace. Convingerea lor este că 
au datoria nu numai de a vorbi des- 
pre pace ci şi de a o înfăptui și 
a sprijini acţiunile poporului îndrep- 
tate spre țelul acesta major: instau- 
rarea în lume a unei păci trainice 
şi de durată. Au avut loc nenumă- 


rate consfătuiri şi conferinţe ale cul- 
telor dedicate păcii, iar în ultimii 
ani s-au desfășurat largi Adunări 
ale Cultelor pentru pace cu partici- 
parea conducătorilor, ierarhilor, pro- 
fesorilor, clericilor şi a altor cate- 
gorii de slujitori ai cultelor. 


Angajarea cultelor în lupta pentru 
pace a favorizat naşterea unor re- 
laţii de respect şi prețuire între ele, 
a unei prietenii sincere între con- 
ducătorii şi reprezentanţii lor. La 
nivelul credincioşilor s-a instaurat 
frăţietatea, colaborarea şi îintrajuto- 
rarea. 


Ecumenismul practic local este 
forma binecunoscută şi mult pre- 
țuită, atit în ţară cit şi peste ho- 
tare, de conviețuire a cultelor din 
patria noastră. În cadrul acestui ecu- 
menism un loc aparte îl ocupă con- 
ferințele teologice  interconfesionale, 
adevărate forumuri de dialog în care 
se dezbat teme de actualitate teolo- 
gică şi legate de marile năzuințe ale 
omenirii contemporane. Au avut loc, 
începînd din anii '60 şi pină în pre- 
zent, aproape 50 de astfel de con- 
ferințe. La ele participă conducători 
de culte, ierarhi, profesori de la 
toate instituțiile teologice, personal 
din Administraţia cultelor, studenti 
şi doctoranzi în teologie. La fiecare 
conferință sînt prezentate un referat 
principal şi două referate secundare. 
La discuţii participă un numâr în- 
semnat din cei prezenţi. S-a cultivat 
astfel permanent o intensă atmosferă 
de conlucrare ecumenică, de anga- 
jare sinceră şi eficientă a reprezen- 
tanţilor cultelor în slujirea propriilor 
idealuri de unitate și în sprijinirea 
năzuințelor poporului nostru şi a lu- 
mii întregi spre libertate, prozres și 
pace. 

Cultele din țara noastră sint an- 
gajate nu numai pe plan local ci și 


pe plan internaţional în mişcarea 
ecumenică contemporană. 
Statul român garantează tuturor 


cultelor libertatea de a întretine, în 
spiritul legilor, relaţii de colaborare 
cu alte culte şi organizatii religioase 
din străinătate, de a-şi trimite repre- 
zentanţi la întruniri teologice, con- 
ferințe şi congrese, de a efectua vi- 
zite în interesul general al cultelor 
sau al credincioşilor. Le garantează 
de asemenea dreptul de a primi vi- 
zite şi a purta dialog la ele acasă 
cu reprezentanţi ai unor culte si or- 
ganizaţii religioase din străinătate. 


România este mamă bună şi iubi- 
toare pentru toţi fiii ei. Ea îi ocro- 
teşte şi îi sprijină deopotrivă pe toți. 
Le garantează drepturile cetătenești 
inalienabile şi le crează condiţii pen- 
tru dezvoltarea multilaterală a pro- 
priei lor personalități. Aşteaptă de la 
ei în schimb iubire sinceră şi iert- 
felnică, sprijinirea mersului ei nea- 
bătut spre noi trepte de progres și 
civilizație. 

Este demn şi întru totul firesc să-ţi 
iubeşti patria, să slujeşti poporul şi 
idealurile lui înălțătoare. Este firesc 
să o şi aperi şi să nu accepţi nimic 
din ceea ce i-ar putea diminua pres- 
tigiul sau întina bunul nume pe care 
i l-au făurit înaintaşii şi a cărui 
strălucire o sporesc toți fiii României 
de azi, într-o pilduitoare unitate de 
gind, simţire şi lucrare. 


Neagoe Basarab... . 


(Continuare din pag. 1-a) 


Biblie (in special Cartea I şi II a 
lui Samuel), în „Scara“ lui Ioan 
Scărariul, „Dioptra“ lui Filip Soli- 
tarul, „Omiliile“ lui Ioan Gură de 
Aur sau „,Cuvintările“ lui Efrem Si- 
rul, dar şi din cărţile populare 
(„Alexandria“, „Fiziologul“ etc.). In- 
zestrată cu florilegiul unei adinci în- 
ţelegeri spirituale, promulgate în ti- 
parele unei  înțelepciuni românești, 
„Învățăturile“ lui Neagoe sint recu- 
noscute și azi ca primul monument 
al cărții de înțelepciune în literatura 
română, prima afirmare a rolului 
educativ al istoriei. 


Faptele acestui domn creştin şi lu- 
minat, săvirşite doar în nouă ani de 


domnie, căci — cum aprecia cronica 
braşoveană — „la 1521 cu grabă au 
murit“ — devin curind cunoscute 


românilor braşoveni, pe care îi gă- 
sim în repetate solii la curtea sa. Şi 
ca să dăm un exemplu reproducem 
din documentele timpului soliile din 
ultimul an de domnie conduse de 
preotul Coman  (1480—1486); preotul 
Grama (1521); dascălul Stoica, diacul 
Ambruş şi negustorii Stan şi Toma: 


„August 10 — 1521 Item Coman 
familiari eiusdem domini waywodae 
pro bono nuntio allato ex parte Thur- 
corum panum pro una veste dono 
datum; 1521 august 28. Item Grama 
filio popae pro salario ad waywo- 
dam  Transalpinensem per 8 dies 
asp(ri) 32; 1521 septembrie 7 Item 
Grama  proficiscenti cum  duobus 
equis ad dominum waywodam Trans- 
alpinensem et cum alio homine ex- 
pensas flor. 3; 1521 sept. 26 Item 
Stan etiam cum Grama illo profi- 
cismenti, flor. 1.; 1521 iulie 17. Item 
Stanem de Belgerey (n.n. Schei) 
etiam misso ad explorandum ipsum 
Mehmet expensas asp. 20. Item Am- 
bros deak scribae domini viceway- 
wode 2 libros papiri ad Prasmer 
misso pro asp. 6; Item Grama qui 
fuit semel cum ahysico altera vice 
pro domino iudice missus ad partes 
'Transalpinas pro salario 10 diebus 
asp. 40; 1521 noembrie 2 6. Item Gra- 
ma quod fuit in patribus Transal- 
pinis per 19 dies pro salario flor. 1 
asp. 26; Item Grama praefato pro 
defectiv aumptibus“ (v. „„Quellen zur 
Geschichte der Stadt Kronstadt in 
Siebenbiirgen“, Braşov, 1886, vol. 1, 
p. 350—357). 

Dar să lăsăm cronicarul șcheian, 
protopopul Vasile să ne povestească 


unul din motivele acestor relaţii: 
„Creştinii care au locuit în acest loc 
au fost cuprinşi de o dorință sfintă, 
încit s-au dus cu mare cinste şi în 
numele și cu rugămintea lui Neagoe 
Recomie Basarab voievod din Ţara 
Românească și au cerut cinstitului 
Sfat (n.n. autoritatea brașoveană), 
cu adincă plecăciune, pînă le-a fost 
îngăduit să zidească biserica de pia- 
tră, care zidire s-a făcut cu aju- 
torul lui Neagoe voievod, dar au 
venit cu ajutoare şi bătrinii și toți 
creştinii din Șchei, bogaţi și săraci, 
mici şi mari, pînă cind s-a terminat 
sfintul altar şi hramul, împreună cu 
clopotnița cea veche“. 


Se zidea astfel cel de-al doilea lă- 
caș sfint, biserica „Sf. Nicolae“, în- 
cepută la 1495 de Vlad Călugărul și 
continuată de Petru Cercel, Aron 
vodă, Gheorghe Ştefan, ş.a. Desigur 
că intenţiile voievodului erau mult 
mai mari, căci un alt cronicar al 
bisericii, Radu Duma menţiona că 
„n-a isprăvit de vreme ce obișnuita 
boală nu l-au lăsat“. 


În acest context al milosteniei, mă- 
rinimosul domn oferea românilor 
din $Şchei şi un impresionant Minei 
pe luna noiembrie, scris pe perga- 
ment, în semiuncială, 26—28 r./pag,., 
legat în lemn şi piele, cu ornamente 
florale stilizate şi geometrice, scris 
la Tirgovişte tocmai în anul tirno- 
sirii mănăstirii, la 1517. „Cu voia 
Tatălui şi ajutorul Fiului şi cu desă- 
virşirea Sfintului Duh — se scria în 
epilog — s-a scris această carte în 
zilele  blagocestivului şi de Hristos 
iubitorului Domn a toată Țara Un- 
grovlahiei, Io Neagoe Voevod și din 
a lui poruncă şi în timpul prea sfin- 
ţitului Arhiepiscop, chir Macarie cel 
Nou, în orașul de scaun Tirgoviște 
şi a pus-o domnul Io Neagoe Voe- 
vod în noua Mitropolie, unde s-a 
scris în anul 1025 (1517)* (manuscris 
3 expus în muzeul bisericii Sf. Ni- 
colae din $Şcheii Brașovului). 


Vechile protocoale ale bisericii con- 
semnează „o cădelniță mare de ar- 
gint de la Neagul voevod“, păstrată 
azi în expoziţia muzeală. Aceleaşi 
protocoale menționează alte danii din 
partea doamnei Neaga, mama sa, 
domnița Despina şi vornicul Pirvu. 


Ca atare, este firesc ca vechiul 
protocol al bisericii (descoperit re- 
cent), copiat la 1665 „după un ter- 


Transfigurarea umanului . . . 


(Continuare din pag. 1-a) 


nodul se ţine la Niceea în 787, fiind 
convocat de împărăteasa Irina, cu 
scopul de a da o mărturisire de cre- 
dință cu privire la cultul icoanelor. 
Decizia dogmatică (oros) în favoarea 
cultului icoanelor a fost aprobată de 
cei 263 Părinţi, printre care și le- 
gaţii papei Adrian I, şi a fost sem- 
nată de împărăteasa Irina şi de fiul 
ei Constantin al VI-lea. De altfel 
papa Adrian I (772—795) a luat mai 
tirziu (în 191) apărarea acestei de- 
cizii contra împăratului Charlemagne, 
care a convocat un sinod la Frank- 
furt în 194, ce se va pronunța îm- 
potriva doctrinei de la Niceea, din 
187, 


Controversa iconoclasmului — care 
se traducea prin sustragerea icoane- 
lor de la vederea credincioşilor, in 
Biserică — continuă și după Niceea. 
În 815, patriarhul Nikiforos este de- 
pus din aceeaşi cauză de Leon al 
V-lea Armeanul. Ea continuă pină 
în anul 842, cind se reface definitiv 
cultul icoanelor. Trebuie să fie sub- 
liniat aici şi faptul că cei ce s-au 
angajat în această dezbatere au fost 
călugări şi teologi renumiţi, ca de 
pildă Teodor, stareţul mănăstirii Stu- 
dium din Constantinopol şi Ioan Da- 
maschin, care a consacrat o parte 
din scrierile sale apărării doctrinei 
și cultului icoanelor. 


Prin icoană se înțelege orice repre- 
zentare picturală pe lemn, mozaic 
sau frescă, a lui lisus Hristos, a 
Maicii Domnului, a sfinților și a pu- 
terilor cereşti. Icoana face parte din- 
tr-o teologie simbolică ce are afini- 
tate cu teologia apofatică şi cu coa 
sacramentală. Imaginea, simbolul, cu- 
vintul vorbit sau cintat, elemente 
sensibile care ating simțurile, toate 
acestea devin purtătoare de mister, 
mijloace de revelare a unei noi di- 
mensiuni a realităţii pe care ele o 
reprezintă. Sub diverse forme și in- 
tensităţi, acestea vor să fie o reflec- 
tare a luminii dumnezeiești: „Întru 
lumina Ta vedem lumina“ (Ps. 35, 
9). Teologia „simbolică“ urmărește, 
pe de o parte, să protejeze, să „sfin- 
țească“ misterul lui Dumnezeu; pe de 
altă parte, să-l facă accesibil per- 
soanelor concrete cu sensibilitatea 
lor. Ea redă situaţia actuală a reve- 
lației lui Dumnezeu cînd nu mai 
există separare între văzut și nevă- 
zut, — unul fiind creatorul şi răs- 
cumpărătorul celor văzute şi celor 
nevăzute —, între Dumnezeu şi uma- 
nitate, de vreme ce „Cuvintul S-a 
făcut trup şi a locuit printre noi plin 
de har şi de adevăr“ (Ioan 1, 14). 
(Din această cauză nici termenii ..Bi- 
serica vizibilă“ şi „invizibilă“ nu se 
folosesc in vocabularul ortodox.) Spre 
deosebire de idol care reprezintă o 
realitate care nu are existență, adică 
o absență, un vid, icoana reprezintă 
slava care înconjoară o persoană 
reală, persoana Cuvintului lui Dum- 
nezeu: „Noi am privit slava Lui. o 
slavă întocmai ca slava singurului 
născut din Tatăl“ (loan 1, 14). 


Care sint principiile biblice şi teo- 
logice ale icoanei? 


Teologia icoanei trebuie să fie în- 
țeleasă în contextul teologiei întru- 
pării și învierii lui Iisus Hristos. ca 
prezenţă şi manifestare personală a 
lui Dumnezeu. Icoana nu este o ima- 
sine a unui Dumnezeu inexistent, o 
reprezentare a unei fiinte imaginare, 
ceea ce ar însemna idololatrie, ci a 
Fiului lui Dumnezeu întrupat în lisus 
Hristos. Iar lisus Hristos este nu 
numai Logosul, Cuvintul cel veșnic, 
născut din Tatăl şi în care se „,odih- 
neşte“ Tatăl, ci şi chipul, icoana, 
lumina lui Dumnezeu cel nevăzut și 
nerevelat. În Vechiul Testament, Le- 
gea a fost o prefigurare anticipată 
a Logosului (după cum singele era 
prefigurarea Duhului). Cuvintul a fost 
anunțat, iluminat şi prefigurat prin 
simbolul Său.! Dar acum, în Noul 
Testament. Cuvintul în persoană se 
arată, luînd chipul slujitorului sme- 
rit (Filip. 2, 7—8), care nu se poate 
compara cu nimic. În definitiv, per- 
soana lui Hristos stă în centrul icoa- 
nei, nici umanitatea separată, nici 
firea dumnezeiască izolată, ci subiec- 
tul care domină toată suprafaţa icoa- 
nei. Pe de o parte, Logosul a luat 
trup uman real şi a lucrat printre 
oameni ca om. Întruparea nu este o 
iluzie; de aceea Biserica a denunţat 
erezia dochetismului. Pe de altă par- 
te, chiar în întruparea Sa, El ră- 
mine consubstanțial cu Tatăl. El este 
Cuvintul care S-a făcut trup. Cu a- 
ceasta, El n-a transformat umanita- 
tea în natură divină. Chiar în în- 
vierea Sa, El păstrează umanitatea 
Sa pentru totdeauna. El a înviat cu 
un trup real, un trup fără schimbare 
sau deformare, dar desigur transfi- 
gurat. Icoana reprezintă persoana — 
prosopon — în care are loc transfigu- 
rarea umanităţii, care nu înseamnă 
nici diminuarea umanului, nici trans- 
formarea umanului în divin, ci con- 
substanțialitatea lor într-un singur 
subiect, unic, dumnezeiesc, 


Iconoclaștii au acuzat grupul orto- 
dox, care a luat apărarea credintei 
și cultului icoanelor, de nestorianism, 
pe motivul că icoana ar reda pic- 
tural umanitatea lui Hristos în mod 


felog vechi“ de Barbu Hoban, das- 
călul școlii din Șchei, să înceapă 
pomenirea domnilor (peste douăzeci 
la număr) cu Neagoe Basarab: „,Po- 
menește Doamne pe Io Neagoe voe- 
vod și doamna sa Despina si fiul 
său Teodosie“ (text în limbă sla- 
vonă), fără a-i consemna titula „.Ba- 
sarab“ şi nici ceilalți fii (2 băieţi și 
două fete devenite și ele domnițe în 
Moldova şi Muntenia), consemnarea 
făcindu-se desigur în primii ani ai 
domniei. 


Astăzi, cînd comemorăm 475 de 
ani de la urcarea pe tron a milosti- 
vului domnitor, aceste vestigii isto- 
rice, aflate încă la biserica $Şcheilor, 
stau mărturii pe drumul pietruit de 
istorie şi credință, ca nişte vestale 
în marea carte a unităţii de neam. 


separat. Or, icoana nu este o repre- 
zentare a firilor pe rind sau izolat. 
Nu este portretul unei firi, ci icoana 
ipostazei, persoanei. Totul este sub- 
ordonat persoanei, în care umanita- 
tea nu este de sine stătătoare (nesto- 
rianism). În persoana Sa unică sînt 
unite, în mod perihoretic, firea ome- 


nească — Hristos n-a fost un indi- 
vid printre alţii, ci a asumat totali- 
tatea umanităţii — şi cea dumne- 


zeiască. Numele lui Hristos: Cel ce 
este stă scris în jurul feței Sale, ară- 
tind că El este cel ce ţine existența 
ca atare, fiind prezent în ea. 


Un alt principiu este acela formu- 
lat de Apostolul Pavel care numește 
trupul uman „templu al Duhului 
Sfint“ (cf. I Cor. 6, 19; 3. 16—17). 
După învierea Sa, trupul lui Hristos 
nu este un simplu corp biologic, ci 
in el iradiază slava dumnezeiască. 
Iar după Pogorirea Duhului Sfint, la 
Cincizecime, nu mai există o creaţie 
goală de har, ci o nouă realitate a 
pătruns în vechea creaţie. Icoana 
trebuie deci să redea această uma- 
nitate schimbată la față prin lumina 
Duhului Sfint. În fond, icoana dă 
mărturie de această schimbare a ve- 
chiului în nou, de îndumnezeirea de 
care se împărtăşesc sfinţii. De aceen 
nu există un model natural, un tip 
uman care să inspire pe iconozraf. 
Icoana nu este o imitare fotozrafică 
a unor modele vii, existente. Ea pic- 
tează o persoană în care plenitudinea 
harului este prezentă, desigur în li- 
mitele firii umane. Secretul icoanei 
constă în aceea că prezintă, în ima- 
gini și culori, iradierea harului infi- 
nit într-o persoană definită, circum- 
scrisă. 


În fine, icoana reprezintă o altă 
dimensiune a realităţii, o altă ordine 
a creaţiei, noua creație sau împă- 
răţia lui Dumnezeu. Această impă- 
răție a pătruns deja în istorie, în 
actul transfigurării lui Hristos. Iisus 
păstrează trupul Său după moarte, 
dar forma sa istorică ia forma esha- 
tologică. Icoana trebuie să traducă 
taina glorificării umanităţii Logosului. 
Icoana nu este nici o redare imi- 
tativă a realului, nici o substituire 
pentru real, ci o prefigurare pictu- 
rală a formei eshatologice a realu- 
lui. Iisus Hristos n-a schimbat crea- 
ţia şi umanitatea în ființa divină, 
ci a înnoit creaţia, dindu-i forma ei 
eshatolozică. 


Icoanele — iconografia în gene- 
ral — constituie un element al cul- 
tului, care include de asemenea pro- 
povăduirea Evangheliei şi celebrarea 
sacramentală a credinţei. Icoanele 
nu ţin de arta religioasă creştină, 
n-au un scop decorativ, ci un scop 
liturgic. Biserica pictată nu este un 
muzeu de artă creştină sau o gale- 
rie de artă, ci un templu care redă 
în imagini prezenta și manifestarea 
lui Dumnezeu în istorie. Iconografia 
sau pictura simbolică este parte in- 
tegrantă din Liturghie. Spațiul litur- 
gic este totdeauna un spaţiu icono- 
grafic, în care are loc nu numai 
proclamarea verbală a Evangheliei, 
ci şi celebrarea sub formă sacra- 
mentală a credinţei. 


Cultul icoanelor înseamnă de fapt 
venerarea persoanei al cărei model 
cste reprezentat.? Nu este adorată 
imaginea ca atare, decorul, desenul. 
materialul, culoarea, ci chipul, adică 
persoana pictată. al cărui nume tre- 
buie să fie indicat pe suprafaţa pic- 
tată. Icoana ca obiect material nu 
este  consubstanţială cu persoana. 
Numai Fiul este de-o-fiintă cu Tatăl 
și cu Duhul Sfint. Modelul nu este 
identic după fiinţă, ci prototipul. A- 
ceastă deosebire între chip si model 
evită orice interpretare  idololatrică 
a icoanei. Cinstea se atribuie deci 
arhetipului persoanei reprezentate. De 
asemenea, se face deosebire între 
adorarea lui Dumnezeu (atreia) și 
cinstirea icoanelor şi sfinţilor (pros- 
kenisis). Latreia se aduce lui Dum- 
nezeu întreit în persoane, de-o-ființă 
și veşnice; Proskynisis revine celor- 
lalte ființe create, conştiente, care 
n-au existența prin naştere din Dum- 
nezeu, dar poartă chipul Creatorului 
în persoana lor înzestrată cu con- 
ştiinţă și libertate. 


Există apoi o participare personală 
la viaţa și sfințenia persoanei repre- 
zentate. In faţa icoanei, credinciosul 
se află în prezenţa luminii și harului 
care iradiază din persoană prin ecra- 
nul simbolic. El primeşte lumină din 
lumina Celui ce este Lumina. Icoana 
nu este un obiect de decorație sau 
de amintire. Ea nu este adorată în 
sine, ci contemplată; iar contemplatia 
este o pătrundere în misterul sfin- 
ţeniei mai adincă decit credinţa, prin 
care vedem ca printr-o oglindă. Cul- 
tul icoanelor înseamnă că un proces 
de transfigurare infinită a umanităţii 
fiecărui credincios este deschis. 


Icoana face parte din calea simbo- 
lică de care dispune Biserica pentru 
a comunica Cuvintul şi Chipul Tată- 
lui. Această comunicare rămine tot- 


deauna simbolică, paradoxală, deoa- 
rece ea trebuie să protejeze misterul, 
sfinţenia lui Dumnezeu, care sfințește 
totul prin prezenţa Sa. Pe deo parte, 
epifania Fiului: Iar cel care a văzut 
pe Fiul, a văzut pe Tatăl (loan 14, 
9). Pe de altă parte, chiar în epi- 
fania Sa, Dumnezeu rămîne nereve- 
lat. De aici transparența comunicării 
simbolice, a icoanei, a cuvintului, a 
tuturor mijloacelor de expresie. Ca 
şi predica orală, icoana vizuală co- 
munică, exprimă, transmite, dar în 
acelaşi timp protejează taina, păs- 
trează tăcere. 

Iconografia, ca şi orice simbol fo- 
losit de Biserică, trebuie să păstreze 
această transparenţă. Cultul icoane- 
lor nu înseamnă ritualism sau este- 
tism. Profilul cultural al icoanelor, 
materialul, culoarea, imaginea, nu 
trebuie să impiedice trecerea spre 
realitatea  transtigurată. Iconografia 
trebuie deci să ajute pe credincioși 
să înțeleagă că totul, umanitatea și 
creaţia, sint consacrate transfigurării, 
chemate să primească chipul lor ve- 
ritabil în comuniunea nemijlocită cu 
fața lui Dumnezeu. În același timp, 
credincioșii sînt învăţaţi să accepie 
limita icoanelor, a oricărei expresii 
simbolice, vocale sau verbale, care 
lasă sub tăcere, în taină, misterul 
ființei lui Dumnezeu. 

S-a spus, pe bună dreptate, că 
icoanele au o valoare catehetică si 
instructivă prin excelenţă, că ele 
constituie Biblia celor ce nu au 
Sfinta Scriptură. De fapt, ele sint o 
mărturisire de credinţă a întregii 
Biserici. Căci iconografia nu exprimă 
numai crezul iconografilor, ci cre- 
dința şi pietatea poporului. Credin- 
cioşii se roagă adesea în faţa icoa- 
nelor cu determinarea de a pune 
viaţa lor în perspectiva luminii dum- 
nezeieşti care învăluie chipul celui 
zugrăvit: lisus Hristos, Maica Dom- 
nului, sfinţii îngeri, apostolii, pro- 
feţii, martirii, sfinţii. În faţa icoanei. 
credincioșii pot măsura mai bine nu 
numai limita istorică, biologică, a 
umanului, ci şi perspectiva eshatolo- 
gică a acestuia. Ei se roagă ca tot 
ceea ce e, în viaţa lor, deformat si 
urit, să fie îndreptat şi înfrumusețat, 
pentru ca astfel umanul lor să de- 
vină autentic, iradiat de har şi ex- 
pus luminii care izvorăşte din per- 
soana al cărei chip este pictat în 
centrul icoanei. 

Biserica Ortodoxă, confruntată azi 
cu criza comunicării și celebrării 
credinței într-o societate cu o cul- 
tură secularizată, nu trebuie să se 
limiteze la limbajul logicii, al con- 
ceptelor şi definiţiilor, ci trebuie să 
rămînă mereu deschisă pentru vor- 
birea simbolică, vorbirea analogică, 
şi a tăcerii. 


1 Canonul 82 al Sinodului 6 ecu- 
menic (691) menţionează că pe anu- 
mite icoane se reprezintă un miel 
arătat de degetul Sf. Ioan Botezăto- 
rul, Înaintemergătorul, miel care pre- 
figurează in Legea Veche adevăratul 
miel, Hristos, Dumnezeul nostru: 
„Cinstind vechile prefigurări şi um- 
bre “drept simboluri și vestiri- -antici- 
pate ale adevărului, transmise Bise- 
ricii, noi preferăm harul și adevă- 
rul pe care le-am primit ca plinire 
a Legii. Din această cauză, pentru a 
expune în ochii tuturor, chiar în 
picturi, ceea ce este perfect, noi 
decidem ca să se picteze de acum 
încolo în icoane, în locul vechiului 
miel, trăsăturile umane ale lui Hris- 
tos Dumnezeul nostru, Mielul care 
poartă păcatul lumii; prin aceasta, 
noi vom înțelege adincul smereniei 
Cuviîntului lui Dumnezeu şi ne vom 
aduce aminte de viaţa Sa în trup, 
de crucea Sa, de moartea Sa, cauza 
miîntuirii noastre şi a răscumpărării 
lumii“. 

2 Canonul 3 al Sinodului din Con- 
stantinopol în 869 (sinod nerecunos- 
cut ca „ecumenic“ de Biserica Or- 
todoxă) prevede ca „Sfinta icoană 
a Domnului nostru lisus Hristos, 
Mintuitorul şi liberatorul tuturor, să 
fie venerată cu acelaşi cult de cin- 
stire ca şi cartea Sfintelor Evan- 
ghelii. Căci, precum prin cuvintele 
scrise care sînt conţinute în Sfin- 
tele Evanghelii, toţi primesc mîn- 
tuirea, tot așa prin pictura în cu- 
lori, toţi, înţelepti şi simpli, obțin 
un folos. Căci ceea ce este cuvintul 
în raport cu scrierea care-l conţine, 
tot aşa este pictura în raport cu 
culorile; tocmai de aceea, potrivit 
rațiunii și unei foarte vechi tradiţii, 
icoanele sint onorate şi venerate cu 
un cult secundar din cauza onoarei 
ce se atribuie arhetipului lor, în a- 
celaşi fel cum sînt cinstite cartea 
evangheliilor şi  reproducerile sfin- 
tei cruci. Iar dacă cineva nu cin- 
stește icoana Mintuitorului Hristos, 
acela nu va contempla faţa Sa, cînd 
Hristos va să vină în slava Tatălui 
pentru a fi glorificat și a glorifica 
pe sfinţii Săi, ci va fi dimpotrivă 
separat de comuniunea Sa şi de mă- 
reţia Sa. De asemenea, noi pictăm 
icoanele Maicii Domnului, icoanele 
sfinţilor îngeri, aşa cum sînt de- 
scrişi de cuvintele Sfintei Scripturi; 
mai mult, noi cinstim și venerăm 
icoanele slăviților Apostoli, ale pro- 
feţilor, ale martirilor, sfinţilor şi 
tuturor sfinţilor“. 


Ortodoxia şi Mişcarea ecumenică 


(Continuare din pag. 1-a) 


bui să fie ceva mai îndrăzneață şi 
Ortodocşii ar trebui să-și spună în- 
totdeauna punctul de vedere cu cla- 
ritate. În general acest lucru se face, 
şi delegaţii Bisericii Ortodoxe Ro- 
mâne sint în linia întiia în această 
privinţă, dar eu aș recomanda o şi 
mai mare implicare a tuturor repre- 
zentanților Bisericilor Ortodoxe. Nu- 
mai așa Ortodoxia va contribui la 
inaintarea reală pe drumul unităţii. 

Sintem adesea întrebaţi ce primim 
noi, ortodocşii, de la Consiliul Ecu- 
menic, şi ce anume motivează anga- 
jarea noastră în această organizaţie. 
Teologic vorbind, noi credem că avem 
doar de dat. Şi dăm. Consiliul ne 
dă acest privilegiu de a ne exprima 
la scară largă şi, în același timp, de 
a ne ţine la curent cu viața creștină 
bisericească în totalitatea ei, la scară 


universală. Din această participare 
avem şi noi, desigur, foarte multe de 
învăţat, confruntindu-ne cu experien- 
ta de viață creștină a altora, cu tot 
ceea ce au acumulat pozitiv ceilalti, 
în condiţiile de despărţire de noi, în 
climatul lor confesional, în cadrul 
altor tradiţii locale. 


Dincolo de toate acestea, avem însă 
şi convingerea că spre unitate nu 
putem merge decit prin dialog, prin 
comunicarea reciprocă a credinței ce- 
lei adevărate şi a mărturiei creştine 
în lume. Izolarea nu poate rezolva 
nimic. Comunicind, poţi da şi poti 
primi, poţi explica și lămuri, poți 
convinge sau să te laşi convins. Im- 
perativul unităţii — „ca toţi să fie 
una“ — ne face, ca ortodocşi, să ne 
simţim obligaţi să participăm la tot 
ceea ce poate răspunde acestei po- 
runci şi profeţii a Mintuitorului. 
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lcoana Bunei Vestiri 


Orice bucurie este precedată, 
de cele mai multe ori, de o ves- 
te. Vestea, cînd este bună, an- 
ticipează momentul mult aștep- 
tat, pune-n stare de veghe pe 


cel ce așteaptă, îl pregătește 
chiar pentru ca bucuria să fie 
deplină. Dacă pe plan uman o 
veste bună ne mîngiie și ne dă 
speranțe, pe plan spiritual, cu 
atît mai mult. 

În viața noastră bisericească, 
pentru creștini, o veste venită 
„de sus“ a schimbat sensul exis- 
tenței. Purtătorul ei a fost tri- 
misul lui Dumnezeu, Arhanghe- 
lul Gavriil, iar primitoarea, pen- 
tru noi toţi, a fost „o fecioară... 
din casa lui David; iar numele 
fecioarei era Maria“ (Luca 1, 27). 

Dumnezeu a ales această cale, 
după logica firii, consultindu-se 
cu noi, prin Sfinta Fecioară Ma- 
ria, spre a împlini evenimentul 
suprafiresc al Întrupării Sale. 
Momentul, bine cunoscut, Buna 
Vestire, este acel „singur nou 
sub soare“, pentru creştini: „în- 
ceputul mîntuirii noastre și ară- 
tarea tainei celei din veac. Fiul 
lui Dumnezeu, fiul Fecioarei se 
face și Gavriil harul îl bineves- 
tește“ (Troparul praznicului). 

„Taina cea din veac ascunsă și 
de îngeri neștiută“ se descoperă 
minții noastre, dar și simțurilor. 
Îl vedem pe Dumnezeu cu ochii! 
Pentru cei ce sintem totuși la 
distanță, în timp, de eveniment, 
în afară de prezența permanen- 
tă în Sfînta Euharistie ne îm- 
părtășim și cu vederea, prin aju- 
torul Sfintelor Icoane. Icoana 
Bunei  Vestiri ocupă în acest 
sens un loc de frunte în călă- 
uzirea noastră, prin vedere, prin 
contemplaţie dar și sacramental, 
spre bucuria Bunei Vestiri, spre 
actualizarea ei. 

În sfintul locaș icoana „Bu- 
mei Vestiri' este zugrăvită mai 
întii pe catapeteasmă în rindul 
praznicelor împărătești, însă lo- 
cul ei propriu-zis este pe Sfin- 
tele Uși Împărătești ale Altaru- 
lui. Ori de cite ori se deschid în 


momentele liturgice, Sfintele Uși, 
icoana „Bunei Vestiri“ ne amin- 
tește că prin Sfinta Fecioară, 
„Ușa cea înţelegătoare“, a in- 
trat Dumnezeu în lume, cu Trup, 
ca noi cei trupești să intrăm în 
Împărăţia cerurilor. Şi-n pro- 
naos este ilustrată scena Bunei 
Vestiri, într-o extensiune de 24 
de scene, care traduc imnele A- 
catistului Maicii Domnului. 

Poporul nostru n-a lăsat „Ves- 
tea cea bună“ a mintuirii în in- 
teriorul bisericii, ci a SCcos-o, 
prin icoană, la exterior „pe virf 
de munte“ (Mt. 5, 14), pe pereţii 
mănăstirilor cu picturi exterioare 
de la Humor, Vatra Moldoviței, 
Suceviţa, Probota, Sf. Gheorghe 
— Suceava, Adormirea-Baia și, 
bineînțeles, Voroneţ, ca semn al 
răspîndirii mesajului în toată 
ţara, la tot poporul, vizitatorilor 
și celor ce s-ar întîmpla pe la 
noi, pe la români, doritori de 
„vești bune“ întregii lumi, cum, 
de altfel, demonstrează şi icoa- 
na. Privind icoana înţelegem, 
mai ușor, ceea ce ni se pare de 
necuprins cu mintea. 

În fața unei clădiri pe care 
atirnă un ștergar, semn simbo- 
lic că acţiunea se întîmplă în 
imterior, stă așezată pe un tron 
Sfinta Fecioară Maria. Este în 
activitate casnică, fie  torcînd, 
ca-n imaginea noastră, fie în 
picioare, scoțind apă; amănunte 
luate de pictori din surse ale 
Sfintei Tradiţii, sau chiar din 
Evangheliile apocrife  (lacob). 
Este în stare de așteptare. Dea- 
supra ei o rază luminoasă o um- 
brește (Lc. 1, 35), ajutind, în felul 
acesta, la reușita misiunii Inge- 
rului. 

De cealaltă parte a scenei apa- 
re chipul umanizat al Arhanghe- 
lului Gavriil, „trimisul“ lui Dum- 
nezeu (Lc. 1, 26). În mînă ţine 
un crin, semn al purității, al cu- 
răţeniei și fecioriei, în care Sfîn- 
ta Fecioară se priveşte ca-ntr-o 
oglindă, așa cum cîntăm la Aca- 


(Continuare în pag. a 4-a) 
Protos. Dr. Casian Crăciun 


Sfinţii 40 de Mucenici 


(9 martie) 


Erau anii cumplitelor perse- 
cuții creștine, erau anii marilor 
prigoane. Era timpul cînd se cer- 
nea griul de neghină, anii ma- 
rilor încercări. La tot pasul se 
întîlneau creștini cărora li se 
smulgeau unghiile, li se scoteau 
ochii, li se tăia limba, nasul, 
urechile. Unii erau sfișiaţi de 
fiare în arene spre distracţia ti- 
ranilor împărați, alții erau fie- 
răstruiți sau aruncaţi de vii în 
cazane cu smoală sau cupoare 
de foc, altora li se făceau tot 
felul de promisiuni măgulitoare, 


încercînd în felul acesta, să-i 
îndepărteze de la închinarea a- 
devăratului Dumnezeu. Astfel, 
au dat primele secole atiția mar- 
tiri, care strălucesc astăzi pe ce- 
rul ortodoxiei noastre. Ei știau 
bine că cei „ce vor lăsa case, 
fraţi, surori, mamă, tată, femeie, 
fii sau holde pentru numele meu, 
însutit vor lua și viață veșnică 
vor moșteni“. Ei sînt cei care 
au primit răni și patimi pe tru- 


(Continuare în pag. a 4-a) 
Protos. Ștefan Gușă 


COLŢUL PATRISTIC 


CRUCEA 
de Sfintul loan Gură de Aur 


Nimeni să nu se rușineze de 
cruce, simbolul sfînt al mîntui- 
rii noastre, capul bunătăţilor, 
pentru care trăim și pentru care 
sîntem. Ca pe o cunună, așa să 
purtăm crucea lui Hristos! Prin 
cruce se săvirșesc toate cele ale 
noastre. Dacă trebuie să te naști 
din nou, crucea este alături. Da- 
că trebuie să te hrănești cu hrana 
aceea tainică, dacă trebuie să te 
hirotonești, dacă trebuie să faci 
orice, pretutindeni este alături 
de noi crucea, semnul biruinţei. 


De aceea o scriem cu multă riîv- 
nă și pe case și pe ziduri și pe 
ferestre și pe frunte și în cuge- 
tul nostru. Crucea este semnul 
mâîntuirii noastre, al libertăţii 
noastre obștești, al blindeţei Stă- 
pinului nostru, că „s-a adus ca 
o oaie spre junghiere“ (Isaia 53, 
7). Cînd îţi faci semnul crucii, 
gindește-te atunci la tot ce s-a 
petrecut pe cruce și stinge mi- 
nia și toate celelalte patimi. Cînd 
îți faci semnul crucii, umple-ţi 
fruntea cu multă îndrăznire, fă-ţi 
liber sufletul. Ştii, doar, acelea 
care-ţi dau libertatea! Pentru 
aceasta și Pavel, îndemniîndu-se 
la asta, adică la libertatea ce se 
cuvine nouă, așa ne-a îndemnat. 
Amintind de cruce și de sîngele 
Stăpînului a spus: „Aţi fost cum- 
părați cu preţ. Nu fiți robi oa- 
menilor!“ (1 Corinteni 7, 23). 
„Gîndeşte-te, ne spune Pavel, la 
preţul dat de Domnul pentru tine 
și nu fi rob nici unui om!“ 
Pavel numește crucea preţ. Nici 
nu trebuie să o facem așa de 
mântuială cu degetele, ci mai în- 
tii să o facem cu inima cu mul- 
tă credinţă. Dacă-ţi faci aşa cru- 
cea pe faţă, nu va putea sta ală- 
turi de tine nici unul din de- 
monii cei necuraţi, că vede sabia, 
care i-a dat lovitura, vede sa- 
bia, cu care a fost lovit de moar- 
te. Dacă noi ne cutremurăm 
cînd vedem locurile în care sînt 
executați condamnaţii la moar- 
te, gîndește-te ce trebuie să su- 


fere diavolul cînd vede arma, 
prin care Hristos i-a doboriît toa- 
tă puterea lui și a tăiat capul 
balaurului. 

Să nu te rușinezi, dar, de un 
atit de mare bine, ca să nu se 
rușineze nici Hristos de tine 
cind va veni cu slava Lui, cînd 
înaintea Lui se va vedea cru- 
cea, strălucind cu mult mai mult 
decît razele soarelui. Și va ve- 
ni atunci crucea slobozind glas 
cu chipul ei, vorbind întregii 
lumi pentru Stăpîn, arătînd că 
n-a lăsat nimic din ceea ce tre- 
buia făcut pentru mîntuirea oa- 
menilor. Crucea, semnul acesta, 
și pe timpul înaintașilor noștri 
și acum, a deschis ușile cele în- 
cuiate; crucea a făcut fără de 
putere otrăvurile; crucea a luat 
puterea cucutei; crucea a vinde- 
cat mușcăturile cele veninoase 
ale fiarelor; dacă crucea a des- 
chis porţile iadului, dacă a dat 
la o parte bolțile cerului, dacă 
a redeschis intrarea în rai și a 
tăiat puterea diavolului, ce e de 
mirare că are putere asupra otră- 
vurilor, asupra fiarelor sălba- 
tice, asupra celorlalte de acest 
fel? 

Îmtipăreşte-ţi, dar, în inima ta 
crucea, stringe în braţe crucea, 
semnul miîntuirii sufletelor noas- 
tre! Crucea aceasta a mîntuit 
lumea, a întors lumea la Dum- 
nezeu, a alungat rătăcirea, a adus 
din nou pe lume adevărul, a 
prefăcut pămîntul în cer și a 
făcut pe oameni îngeri. Din pri- 
cina crucii demonii nu mai sînt 
înfricoșători, ci ușor de dispre- 
țuit. Nici moartea -nu mai este 
moarte, ci somn. Din pricina cru- 
cii toate puterile care ne pur- 
tau război au fost aruncate la 
pămînt și călcate în picioare. 
Mulțumește Stăpînului că ne-a 
dat niște bunătăţi ca acestea pe 
care nimeni nu poate să le cu- 
noască fără descoperire de sus. 


În românește de Pr. D. Fecioru 


(Rugă 


Întoarce-ți, Doamne, fața-n miez 
de zi 
iar la făptura mea ce-i 
curgătoare; 
învață-mă pe lume a mai fi 
și cum în taina clipelor se moare. 
Sloboade teama din amfora plină 
a inimii și liniștea în dar 
mi-o-ntinde ca merinda de 
lumină 
pe o năframă şi, într-un pahar, 
rubinul cel din struguri sfărimați. 
Dă-mi un toiag, în seara mea 
cea lină, 
şi amintește-mi-i pe-ai mei uitaţi, 
fraţi și surori, împărtășiți cu tină. 
Tăcerea lor tu rupe-o în bucăți 


şi-mi dă fărîmitura lor și mie, 
ca s-o păstrez la-nalte judecăți 
ce după somnul lung vor fi să 
fie. 
Cerșind iertarea-n tainicul 
amurg, 
perind întreaga viață dinainte, 
văzînd icoanele, pe rînd, cum 
CUT sos 
Dac-am greșit, grămada de 
cuvinte 
tu spulber-o, ca să răsară crini, 
și-adună-mă din așchii și din 
cioburi, 
să-mi simt, de greul meu, umerii 
plini 
și sufletul golit pe veci de 
volburi. 
Pr. prof. Dr. Petru Rezuș 


Să petrecem perioada Postului Mare 
împreună cu Sf. Elrem Sirul 


După rugăciunea „Tatăl nostru“, un 
adevărat poem divin care rezumă în 
cele mai simple şi mai cuprinză- 
toare cuvinte raporturile noastre cu 
Dumnezeu şi cu aproapele, sint ispitit 
să cred că, deși imnografia ortodoxă 
e de o bogăţie care sfidează orice 
încercare de selecţie, totuși Rugăciu- 
nea Sfintului Efrem Sirul poate fi 
considerată printre cele care ar putea 
candida la locul întîi. E o Filocalie 
în miniatură, valabilă în aceeaşi mă- 
sură pentru monahi şi pentru mi- 
reni, pentru bărbaţi şi pentru femei, 
pentru tineri şi pentru bătrîni, pen- 
tru oricine din orice parte a pămin- 
tului, de pe orice treaptă de cultură 
şi civilizație, pentru creștinii de toate 
confesiunile ca şi „Tatăl nostru“, ca 
şi pentru credincioşii tuturor religii- 
lor, şi pentru toţi oamenii de bine. 
S-o citim: 


Doamne și Stăpinul vieții mele, 
duhul trindăviei, al grijii de multe, 
al iubirii de stăpinire și al 

grăirii in deşert nu mi-l de mie. 


Iar duhul curăției, al gindului smerit, 
al răbdării și al dragostei, 
dăruiește-i mie, siugii Tale. 


Așa Doamne, Împărate, dăruiește-mi 

să-mi cunosc greșelile mele, 

şi să nu osindesc pe fratele meu, 

- ine cuvintat eşti în vecii vecilor. 
min. 


E un cod al bunei cuviinţe, al 
vieţii cu sens creator, al preţuirii 
muncii, al răspunderii pentru felul 
cum te integrezi în societate, al mo- 
destiei și al smereniei, al cumpătării 
şi al stăpinirii de sine, al pocăinței 


şi al înțelegerii şi iertării greşelilor 
altora, al schimbării inimii şi cuge- 
tului, fără de care postul și întreaga 
perioadă a postului nu ar însemna 
nimic. Nu se spune ce şi cînd să 
măninci, sau să nu mâăninci, lăsînd 
acestea la hotărirea fiecăruia, a Bi- 
sericii şi a duhovnicului. Se arată 
ce trebuie să obţii. Dacă nu le-ai 
abținut pe acestea, vor fi fiind bune 
abţinerile de la hrana bogată şi me- 
taniile, dar toate rămîn ca o pornire 
spre o ţintă la care n-ai ajuns, deşi 
te-ai ostenit. Rămin ca o „rivnă fără 
pricepere“ (Rom. X. 2), deci şi fără 
plată. 


Mai întii, rugăciunea Sf. Efrem e 
o mărturisire de credință. Dumne- 
zeu e recunoscut ca Domn şi Stăpin 
al vieţii. „Domnul de viaţă făcăto- 
rul“, Cel din „„Simbolul Credinței“ 
şi din „„Tatăl nostru“, Tatăl fiina 
autor al vieţii, Creatorul. îndată după 
aceea, fără alte introduceri, fără alte 
motivări, fiindcă ar fi de prisos după 
ce Dumnezeu e recunoscut drept 
„Domn şi stăpiîn al vieţii“, se trece 
la cererile esenţiale. în „Tatăl nos- 
tru“ cererile sint pozitive, fiindcă ru- 
găciunea e de toate zilele, şi pri- 
veşte cererile esenţiale ale creştinu- 
lui, în orice stare s-ar afla. Aici 
creştinul se prezintă în faţa Dom- 
nului în postura de penitent, de om 
care se ştie şi se recunoaşte supus 
atacurilor duhurilor necurate. a că- 
Tor lucrare e să îndemne la rău, şi 
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Importanța postului 


şi păstrarea lui 


Intre temele care vor fi dezbătute 
la viitorul sinod panortodox figu- 
rează şi problema postului. Cea de 
a treia conferință panortodoxă, pre- 
conciliară, de la Chambesy a dezbă- 
tut această temă şi a luat o hotă- 
rire. Socotind necesară şi folositoare 
această hotărire o facem cunoscută 
în rindurile ce urmează în traducere 
românească, după Episckepsis nr. 369 
din 15 decembrie 1986, 

1. — Postul e o poruncă divină 
(Facere 2, 16—17). După Sf. Vasile 
el este de aceeaşi vechime ca şi 
omenirea, căci a fost înfiinţat în ral. 
E! constituie o mare acţiune spiri- 
tuală, şi cea mai bună expresie a 
idealului ascetic în Ortodoxie. Bi- 
serica Ortodoxă se conformă dispo- 
ziţiilor apostolice şi tradiţiei Bisericii 
primare şi îi atribuie o mare va- 
loare pentru viaţa spirituală a omu- 
lui. 

Postul e socotit de Biserică ca un 
dar dumnezeiesc, har plin de lu- 
mină, armă neînvinsă, temelia lup- 
tei spirituale, ajutor acordat de Dum- 
nezeu, izvor de meditație, „maică“ a 
tuturor bunătăților şi virtuţilor, icoa- 
nd a vieţii viitoare. 


2. — Postul ca instituţie foarte ve- 
che se află deja în Vechiul Testa- 
ment (Deut. 9, 18; Isaia 58, 4; loil 
2, 15; Iov 3, 5—7) şi este afirmat 
şi în Noul Testament. Domnul nos- 
tru lisus Hristos a postit 40 de zile 
(Luca 4, 1—2) şi a dat îndrumări 
cu privire la post (Mt. 6, 16—18). în 
Noul Testament e descris ca mijloc 
de infrinare şi de elevaţie spirituală 
(Mc. 1, 6; Fapte 13, 2). Deja în vre-= 
mea Apostolilor Biserica a proclamat 
(arătat) importanța postului şi a ho- 
tărit miercurea şi vinerea ca zile de 
post (Didahia 8, 1) ca şi postul iîna- 
inte de Paşti (Irineu). 

Cu privire la durata postului a fost 
la început o mare diversitate de pă- 
reri. Dionisie Alexandrinul a demon- 
strat caracterul spiritual al postului, 
pe care toți creştinii sint chemaţi 
să-l ţină, fiecare după puterile lui 
şi după propriile posibilităţi, fără a 
avea din această cauză, intenţia de 
a-l nesocoti. 


„Aveţi grijă ca nimeni să nu ne- 
socotească această cale a învățăturii. 
Dacă poţi duce întreg jugul lui Hris- 
tos, vei fi mulţumit. Dacă tu nu 
poţi, fă ceea ce eşti în stare, capa- 
bil să faci. În ceea ce priveşte pos- 
tul, ţine-l după puterea ta.“ 


3. — În ceea ce priveşte lupta 
spirituală, adevăratul post e legat de 
rugăciunea neîncetată. „Rugăciunea 
fără post e fără valoare“ (Sf. Va- 
sile) precum un post fără binefacere 
e nul. În vremea noastră cu atit 
mai mult, pentru că distribuirea in- 
egală şi nedreaptă a bunurilor merge 
pină la privarea popoarelor întregi 
de piinea zilnică. 

„Fraţilor, postind trupeşte, să pos- 
tim şi în suflet, să alungăm toate 
nedreptăţile, să rupem legăturile pa- 
timilor, să alungăm toată nedrepta- 
tea, să dăm piine flăminzilor, să 
piata, pe cei fără adăpost“ (Isaia 
58, 6—7). 


A posti nu înseamnă să te abțţii 
doar de anumite alimente. „Absti- 
nența de la anumite alimente nu 
ajunge prin ea însăşi a face un post 
adevărat. Să facem postul pe care-l 
vrea Dumnezeu şi care îi place Lui. 
Adevăratul post este ferirea de a 
face rău, de a reține limba de la 
clevetire. A se abţine de la minie, 
de a înlătura plăcerile şi calomnia, 
minciuna, sperjurul. Privaţiunea de 
toate acestea este adevăratul post. 
Numai cine le ţine acestea face un 
adevărat post (Sf. Vasile, Despre 
post). 

Reţinerea de la anumite mincări, 
în ceea ce privește calitatea sau 
cantitatea constituie doar partea vă- 
zută a ceea ce este postul spiritual. 

Postul așa cum indică termenul, 
înseamnă abstinența de la mincâri 
(alimente), însă mincarea nu ne face 
nici mai buni nici mai răi în faţa 
lui Dumnezeu. Postul are o semni- 
ficaţie mai profundă: în timp ce 
hrana este simbolul vieții şi absti- 
nența este simbolul morţii; de aceea 
noi oamenii se cuvine să încercăm, 
ca semn că murim lumii şi apoi 
primim hrana dumnezeiască, să 
trăim în Dumnezeu (Clement). Ast- 
fel postul, adevăratul post se referă 
la întregul vieţii credincioşilor în 
Hristos şi primește apogeul în par- 
ticiparea la viaţa liturgică și în spe- 
cial în taina Sfintei Euharistii. 


4, — Postul de 40 zile al Mintui- 
torului a devenit exemplu pentru 
credincioşi. El face activă (eficientă) 
participarea lor la ascultarea şi ur- 
marea lui Hristos, astfel că prin post 
să putem beneficia prin ascultare de 
ceea ce am pierdut prin neascultare. 
Sf. Grigore Palama rezumă într-un 
fel semnificativ toată tradiția patris- 
tică acordind un rol spiritual postu- 
lui, un sens hristologic, în mod ex- 
cepțional Postului Mare. 


„Dacă tu posteşti, nu numai vei 
supune pasiunile ci vei muri cu Hris- 
tos, însă vei şi învia cu Hristos şi 
vei domni cu El în veșnicie, pentru 
că devii una cu EI, în participarea 
şi asemănarea cu moartea Sa. Vei 
participa la înviere şi vei moşteni 
viaţa în El“ (Omilia 13 la Duminica 
a 5-a a postului). 


5. — După tradiția ortodoxă idealul 
perfecțiunii spirituale este plasat 
foarte înalt şi cel ce doreşte să-l 
atingă trebuie să se înalțe în con- 
secinţă. Pentru acest scop asceza şi 
lupta spirituală nu au limite, precum 
şi desăvirșirea sfinților. Puţini sînt 
aceia care pot îndeplini cerințele a- 
cestui ideal ortodox, în așa fel ca 
să atingă îndumnezeirea în viaţa lor. 
Şi chiar aceia, care practică toate 
prescripțiunile, nu se laudă, ci măr- 
turisesc. „Sintem slugi nevrednice și 
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să se folosească de slăbiciunile ome- 
neşti spre a le încuraja. 

Nicăieri ca în această scurtă rugă- 
ciune, nu ţi se deschid ochii că ai 
căzut în mrejele cuiva, care te-a con- 
dus anume greşit, dindu-ţi falsa iîn- 
credinţare că te-a ajutat să fii cine- 
va, dar de fapt te-a împins să tră- 
ieşti comod, profitind de munca al- 
tora, să dispui de alţii în folosul 
tău, să-ţi dai drumul la gură (Iacob 
III, 5) acoperindu-ţi cu vorbe golul 
şi rătăcirea inimii şi a. minţii, spre 
a-ţi înşela conştiinţa ta şi buna cre- 
dinţă a altora. Dumnezeu e rugat să 
nu slobozească duhurile acestea asu- 
pra noastră. Să le întrineze. Să le 
impiedice. Să ne ajute să ne luptăm 
cu ele. Ne sprijinim rugăciunea pe 
smerenia recunoaşterii neputinței 
noastre de a ne lupta singuri cu 
ele: 

— Cerem ajutorul să ne luptăm cu 
duhul trindăviei, care se opune mun- 
cii prin care trebuie să ne agonisim 
cinstit hrana zilnică, care vrea să ne 
despartă de Dumnezeu Tatăl, Acela 
care „pururea lucrează“ şi de lisus 
care a zis: „şi Eu lucrez“ (In. V, 17), 
şi de Sfintul Pavel care a spus că 
„cine nu vrea să muncească, nici 
să nu mănince“ (UI Tes. III, 10). 
Duhul acesta conduce la exploatarea 
muncii altora, apoi la lene, la furt, 
la omor, că din ceva trebuie să 
trăiască omul, şi de-a gata şi pe 
degeaba nu-i dă nimeni. Şi atunci 
trebuie să-şi ia singur, prin mijloace 
necinstite. 


— Cerem ajutorul să ne luptăm cu 
duhul grijii de multe, care ne luptă 
spre a ne dispersa atenţia, spre a 
ne pierde în amănunte fără impor- 
tanţă şi a neglija esenţialul, acel: 
„Un lucru trebuiește“ (Lc. X, 41), 
pe care lisus i l-a dezvăluit Mariei, 
în casa lui Lazăr. Un lucru — nu 
multe! Duhul acesta ne îndeamnă 
să nu avem încredere în acel Dum- 
nezeu, „Care poartă grijă de păsările 
cerului“ şi de „florile cimpului“ (Mt. 
VI, 26), făcindu-ne să uităm cuvin- 
tele Domnului, şi să ne zbuciumăm 
în stringeri de bunuri, adesea ;nu- 
tile, de comori supuse ruginii, carii- 
lor, împovărindu-ne viaţa cu tot felul 
de griji şi de temeri, scoţindu-ne din 


raționalitatea unei vieți ordonate, 
cumpătate, limitate la  trebuințele 
strict necesare (Mt. VI, 19—21). 


Grija de multe ne împarte şi inima 
şi mintea pină la a nu le mai pu- 
tea întoarce în ele însele, stringin- 
du-le acasă, întru ale lor, ca să fie 
capabile să judece în tihnă și să ne 
facă să ne orinduim toate cu senină- 
tate şi cu înţelepciune. Duhul grijii 
de multe nu caută altceva, decit să 
ne scoată din noi înşine, să ne în- 
străineze, să nu mai fim ai noştri, 
ci ai grijilor, şi astfel să fim ai lui. 
„Adună-te în chilia ta și rămii acolo, 
şi ea te va învăţa ce să faci“, ziceau 
si Părinţii din vechime. Nu te risipi, 
Duhul grijii de multe e duhul risipei 
în afara ta, ieşirea din templul în 
care sălășluieşte Dumnezeu. 

— Cerem ajutorul să ne luptăm cu 
Duhul iubirii de stăpinire, acela care 
ne scoate din smerenie, care ne face 
să ne credem altfel decit alţii, cu 
dreptul de a-i stăpini, care ne încăl- 
zește mindria, și slava deşartă, do- 
rindu-ne slujiți, ca să nu fim ase- 
menea lui Hristos, Care a venit să 
slujească, nu să stăpinească. „Nu 
ştiţi ce cereţi“ (Mt. XX, 22), le-a 
spus Iisus celor doi care au cerut 
să stăpiînească împreună cu El în 
Împărăţia pe care urma s-o înte- 
meieze și pe care ei o gindeau pă- 
miîntească. „Între voi să să nu fie 
așa, le-a zis Iisus, ci dimpotrivă, 
Cel ce voiește să fie întîiul, să fie 
vouă slugă“ (Mt. XX, 26). 


Ştie Duhul iubirii de stăpinire ce 
să strecoare în inima omului, ca 
să-l scoată din comuniunea cu lisus! 
De aceea credinciosul, știindu-se u- 
şor vulnerabil — căci ce e mai ispi- 
titoare decit stăpînirea altora? — se 
roagă să fie ajutat şi împotriva aces- 
tui duh. 


— Şi apoi cerem ajutorul să ne 
luptăm împotriva „Duhului grăirii 
în deșert“, acela care nu vrea să 
țină seama de: „cuvintul vostru să 
fie da, da, și nu, nu“ (Mt. V, 3,1). 
Împotriva acestui duh avertizează și 
Sfintul Pavel, iar pe cei care îl as- 
cultă îi numeşte „răzvrătiți, grăitori 
în deșert şi înșelători“ (Tit I, 10), şi 
povestitori de „basme“ (II Tim. IV, 


Grăitorul în deșert este mai ales 
„cel ce ia numele Domnului în de- 
șert“ (Deut. V, 11), cel ce pune pe 
seama lui Dumnezeu ce nu se cu- 
vine, cel ce îi răstălmăceşte învăţă- 
tura, sectarul, cel care vine iîmbră- 
cat în piele de oaie, cu graiul blin- 
deţii, strecurat printre dinţii lupului. 
Căci el vine „în numele Domnului“, 
cu Biblia în mină, pe care şi diavo- 
lul o cunoaşte, precum vedem în epi- 
sodul ispitirii Mintuitorului (Mt. 1V, 
1—11), dar propovădueşte „o altă 
Evanghelie“ (Gal. I, 8) decit cea pro- 
povăduită de Biserică. Împotriva 
unora ca acestora Sfintul Pavel are 
cuvinte aspre. Aceştia sînt victimele 
„Duhului grăirii în deşert“. 

* 


De toate aceste duhuri rele, creşti- 
nul cere în aceste zile ale Postului 
Mare, prin cuvintele rugăciunii Sfin- 
tului Efrem Sirul, să fie apărat. 

„Nu mi-l da mie“ — se roagă — 
pe niciunul din aceste duhuri. Apă- 
ră-mă de ele. Nu mă lăsa ispitit de 
ele. 

El cere în schimb, Duhul curăției, 
al gindului smerit, al răbdării şi al 
dragostei, duhuri, adică îngeri, care 
să-i ajute gindurile şi simţurile în 
aşa fel, incit să se poată apăra de 
duhurile cele rele care îi asaltează. 

Din smerenie, nu poate cădea ni- 
meni; cu răbdarea se biruie supără- 
rile, suferinţele şi nedreptăţile care 
rămîn la judecata lui Dumnezeu, iar 
cu dragostea se răzbate peste tot, 
fiindcă acesteia nu i se poate opune 
nimeni şi nimic (1 Cor. XIII, 7). 

Frumoase și cuprinzătoare cereri! 
Uşi ale pocăinței şi ale îndreptării. 
Cărări spre Împărăţia cerurilor. 

Şi-apoi vin ultimele două cereri, 
ca o încoronare a celor de dinainte 
şi, fără nici o îndoială, ca un ecou 
al celeilalte cereri din rugăciunea 
Tatăl nostru: „Și ne iartă nouă gre- 
şolile noastre“ (Mt. VI, 12). Acum 
creștinul vreu să şi le ştie. Bine. 
ve toate. Ca să ceară iertare pentru 
toate. Şi cel. neștiute să fie știute, 
pentru ca pocâința să fie deplină: 

— Dăruieşte-mi să-mi cunosc gre- 
șelile mele! E hotărit acum să şi le 
indrepte. Se teme să nu-i rămină 
vreuna necunoscută. E apelul su- 
prem pentru a fi ajutat să coboare 
în adincul sufletului său, pină în 
colțurile cele mai îndepărate, în care 
s-ar mai putrei ascunde vreo gre- 
şeală, pe care acum e gata s-o măr- 
turisească,. Şi să n-o mai repete. Şi 
să nu fie cumva printre cei care nu 
știu, sau nu vor să ştie că fac gre- 
şeli, sau nu ştiu ce spun, cind re- 
cită: „Şi ne iartă nouă greșelile 
noastre“ (Mt. VI, 12—12), 

Şi-apoi o ultimă cerere: 


— Şi să să nu osindesc pe fratele 
meu! De multe scăpăm. De multe 
ne îndreptăm. Cu greu, dar uneori 
şi iertăm, sau măcar zicem că ier- 
tăm, voim 'să iertăm. Cel mai greu 
ne vine însă să nu ne comparăm. 
„Nu sint ca vameșul acesta“ (Lc. 
XVIII, 11). Care din noi scapă de 
această comparaţie? Cum facem o 
faptă bună, cum sintem gata să-l 
osindim pe cel care n-o face, şi ne 
socotim de îndată mai buni ca el. 

. 


Cite taine ale sufletului omenesc 
nu cunoştea acest Sfint Efrem din 
Siria! Şi cit de adevărat ne pune 
să ni le dezvăluim şi să le mărtu- 
risim noi înșine! Ce savant manual 
de psihologie în cele citeva propo- 
ziţiuni ale acestei rugăciuni! Ne 
umblă prin suflet ca printr-o cămară 
căreia îi cunoaşte toate ascunzișu- 
rile. Şi ne simţim bine. Simţim că 
ne ajută, şi ne oferă mijlocul de a 
ne-o curăţi, învăţindu-ne cuvintele 
cele mai simple, dar şi cele mai 
adinci, cele mai pline de har, care 
capătă valenţe noi aşa cum sînt puse 
unele lingă altele. Sint cuvinte în 
stare să ne înmoaie şi să ne încon- 
voaie inimile, să ne cuprindă blind 
şi să ne smerească minţile, şi să ne 
arunce în genunchi — căci rugăciu- 
nea se rosteşte cu metanii — într-o 
supremă prosternare, care înseamnă 
în același timp micimea şi mărimea 
noastră, căderea și înălțarea noastră, 
intrarea în adincul din noi, în care 
sălăşluieşte Dumnezeu, „Cel binecu- 
vintat în vecii vecilor“, precum şi 
sfirșește Sfintul Efrem sublima, 
neperechea lui rugăciune. Amin. 

să petrecem perioada Postului Mare, 
în ritmul cuvintelor acestei rugăciuni 
încărcate de har izbăvitor şi înnoitor. 


Post festum — Et in Arcadia ego!... 


În ziua de 4 decembrie 1986, s-a 
sărbătorit, la Institutul Teologic Uni- 
versitar din Sibiu, împlinirea a 200 
de ani de învăţămînt teologic la Si- 
biu. Despre festivități, sesiunea de 
comunicări şi participanţi a relatat 
P.C. Pr. prof. dr. D. Abrudan — 
prorectorul Institutului  (,„„Telegrutul 
Român“, nr. 1—2/1987, p. 4). 


A citit şi am încercat emoţii pu- 
ternice ... Au înflorit acum. în 
toamna brumată, chiar ninsă, a vieţii, 
ghioceii firavi ai amintirilor univer- 
sitare ... Deoarece, et in Arcadia 
ego (fuit)! ... 

Arcadia mea universitară a fost In- 
stitutul Teologic ctitorit de marele 
Andrei Şaguna, „un apostol a! nea- 
mului“, cum i s-a spus (Gala Galac- 
tion), din etapa interbelică  (1920— 
1940), cînd s-a numit Academia Teo- 
logică „Andreiană“ din Sibiu. 


——— 


Mitropolitul, de marcă şagunianuă, 
Dr. Nicolae Bălan s-a străduit şi 
a reuşit să dea Academiei teologice 
sibiene însemnătate, autoritate, no- 
torietate şi chezășie de instituţie uni- 
versitară. El însuşi teolog nec plus 
ultra (a luat doctoratul în teologie 
cu calificativul de excepţie „ausge- 
zeichnet mit Stimmeneinhelligkeit+ — 
eminent, cu unanimitate) şi profesor 
de vocaţie, a acordat Academiei Teo- 
logice „,Andreiene“ o preocupare şi 
grijă precumpănitoare. A înzestrat-o 
cu bibliotecă, capelă (ale sale, mi- 
tropolitane), internat şi i-a recrutat 
profesori dintre cei mai distinși. A 
editat o publicaţie teologică — „.Re- 
vista Teologică“ — şi Biblioteca bu- 
nului păstor, cu Seriile: „„Popasuri 
duhovniceşti“, „Seria teologică“, „Se- 
ria didactică“, cu redactori şi cola- 
boratori principali din profesorii Aca- 
demiei Teologice. 


Prin acestea, prin Academia 'Teo- 
logică, profesorii şi studenţii ajunşi 
preoți, Mitropolitul Nicolae Bălan a 
dinamizat, vitalizat, revigorat, ferti- 
lizat şi rodit viaţa religioasă orto- 
doxă, teologică, culturală, patriotică 
românească a Transilvaniei, a întărit 
conştiinţa, unitatea şi rezistenţa or- 
todoxă şi patriotică transilvană, cum 
s-a dovedit. 

Dar acţiunile mitropolitului Nicolae 
Bălan, prin publicaţiile şi cărţile ti- 
părite, prin Academia Teologică „An- 
dreiană“, şi efectele lor salutare au 
trecut peste Carpaţi şi s-au extins 
în întreaga ţară. 


Căci, ca şi scriitorii care nu şi-au 
cunoscut numărul și calitatea cititorilor 
cărților lor, şi facultăţile şi institu- 
tele universitare aveau (şi au) nume- 

(Continuare în pag. a 6-a) 
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Ei Sfinţii 40 de Mucenici 
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purile lor, imitîndu-L, pe Dom- 
nul Hristos care a suferit bătăi, 
fiere, oţet, piroane, coroană de 
spini şi moarte de ocară pe Cruce 
pentru noi și pentru a noastră 
mântuire. Și dintre aceștia mulți, 
la 9 martie al fiecărui an, Bise- 
rica ortodoxă, serbează cu deo- 
sebite  cîntări duhovnicești pe 
sfinții 40 de mucenici, ce au pă- 
timit în cetatea Sevastiei din Ar- 
menia, fiind din armata lui A- 
gricolae. De baștină, din dife- 
rite locuri, făceau parte din ace- 
eași ceată ostășească. Fiind pi- 
riți că se închină în taină lui 
Hristos și mu zeilor făcuţi de 
miini omenești, cei patruzeci au 
fost scoși afară dintre ceilalți 
ostași și băgați mai întîi în tem- 
niță. La vremea rînduită au fost 
scoși la judecată, loviți cu pietre 
și bătuţi cu toiege, fără a-i clinti 
din convingerile lor. Văzînd a- 
ceasta tiranul cetății Sevastia a 
dat poruncă, să fie dezbrăcaţi 
de haine și așa goi să fie băgațţi 
și ținuți peste noapte într-un 
iezer, din marginea cetății, pen- 
tru a îngheţa de vii. Alături era 
spre ispitire, o baie cu apă caldă 
pentru cei ce slăbeau în credin- 
ţă şi promiteau închinare zei- 
lor. Amar este gerul, strigau 
unii. dulce este raiul, răspun- 
deau cei mai tari în credinţă; 
rece este gheaţa, strigau primii, 
fierbinte este căldura Sf. Duh, 
răspundeau ceilalți; întunecată 
este noaptea, dar plină de lu- 
mină va fi întîlnirea cu Hris- 
tos, strigau cei mai înflăcărați. 
Și totuși, unul dintre ei, mai 
tînăr și mai încercat de diavol, 
nemaiputînd suporta asprimea 
gerului, iese din lac și intră în 
baia călduță de alături. Dar, o 
minune! Îndată ce a intrat acolo 
a fost atins de căldură și s-a 
topit cu totul, în faţa celorlalţi, 
încurajîndu-i şi mai mult. Tradi- 
ţia pioasă spune că îndată s-au 
pogorit din cer 40 de coronițe 
strălucitoare, așezîndu-se pe ca- 
pul fiecăruia cîte una, ca un 
semn de biruință. Dimineața îm- 
păratul dădu ordin să fie scoși 
afară și să li se zdrobească flu- 
ierele picioarelor, dîndu-și ast- 
fel sufletele în mîinile Domnu- 
lui. Osemintele lor au fost apoi 
arse și aruncate într-un rîu. 
Creștinii scoțîndu-le și socotin- 
du-le ca pe o vistierie de mare 
preţ, au zidit deasupra lor bise- 
rică, ce poate fi văzută și azi, în 


apropiere de Poarta cea mare a 
cetății. Numele acestor sfinți sînt: 
Meliton, Isihie, Iraclie, Smarag- 
de, Domne, Evnoic, Valens, Vo- 
viane, Claudiu,  Prisce, Aetie, 
Teodul, Eutihiu, Ioane, Xante, 
Sisinie, Chirion, Anghie, Iliane, 
Flaviu, Acachie, Ecdichie, Lisi- 
mah, Alexandru, Ilie, Candid, 
Teofil, Dometian, Gaiu, Gorgo- 
niu, Feliciu, Anastasie, Sacher- 
don, Chiril, Nicolae, Valeriu, Fi- 
loctimon, Severian, Hudion, 
Aglaiu. 


Așa s-au săvirșit sfinţii 40 de 
mucenici, rușinînd pe tirani, bat- 
jocorind pe diavoli, hulind pe 
închinătorii la idoli, înfrumuse- 
ţînd și întărind Biserica lui Hris- 
tos.Ei sînt și rămîn pentru noi 
toți modele de credinţă puter- 
nică, de nădejde neclintită și 
dragoste neţărmurită în Mîntui- 
torul Hristos. Ei sînt aceia care 
se îmbărbătau unul pe celălalt, 
se rugau unul pentru altul, luau 
povaţă și tărie unul de la altul, 
biruind pe satana și mărturisin- 
du-L pe Hristos, ca Împărat și 
Domn al lor. 


Prăznuirea sfinților 40 de mu- 
cenici este pentru noi toţi o pil- 
dă vie de credință puternică, de 
rugăciune stăruitoare, de nevoin- 
ță, de curaj, de bărbăţie, de 
dragoste, de suferință. Aseme- 
nea nouă și sfinţii, indiferent de 
categoria din care fac parte: mu- 
cenici, pustnici, cuvioși, mărturi- 
sitori, ierarhi, doctori fără de 
arginți, etc. nu s-au născut 
sfinți. Ei au fost oameni pămîn- 
tești asemenea nouă, suferind 
foame, frig, sete, mîncînd, bînd, 
umblînd, căutînd și preamărind 
pe Dumnezeu. Unii dintre ei au 
fost chiar prinși la un moment 
dat în lanţul slăbiciunii și au 
alunecat, dar cînd și-au revenit 
și și-au dat seama că au păcătuit, 
s-au întors ferm hotăriţi și ni- 
mic mu i-a mai putut clinti din 
drumul aspru pe care au pur- 
ces, ajungind să fie canonizaţi 
și trecuţi în sinaxarele biseri- 
cești. Problema de căpetenie pen- 
tru ei, a fost redobindirea fru- 
museții duhovnicești. Și dacă ei au 
vrut, urcușul, deși anevoios,a fost 
străbătut cu curaj și încununat 
de răsplată veșnică. Proorocul 
David, în Psalmul 64, 4, scrie: 
„Fericiți pe care i-ai ales și i-ai 
primit Doamne!“ Dar oare nu- 
mai pe aceștia i-a ales Dum- 


nezeu, numai pentru aceștia a 
venit şi a suferit batjocură, 
scuipări, piroane, fiere, oţet; nu- 
mai pentru aceștia s-a răstignit 
El? Numai o parte dintre creş- 
tini sînt chemaţi să fie sfinţi? 
Nu! Categoric, nu. Căci Hristos 
a pătimit și s-a răstignit pentru 
toți. El ne cheamă pe toţi, spu- 
nîndu-ne: „Veniți la Mine, toţi 
cei osteniți și împovăraţi“; iar în 
alt loc: „Fiți sfinți precum Ta- 
tăl vostru cel din ceruri sfînt 
este“ (Mt. 5, 48). Sf. Ap. Petru 
în epistola I, (2, 9) numește pe 
creștini „neam sfînt, popor ales“. 
Iată deci, cum Miîntuitorul Hris- 
tos și Sf. Apostoli ne cheamă pe 
toți să fim sfinți, să urmăm pe 
sfinți. El pe toți me cheamă, la 
toți ne dă har și vreme de po- 
căință. Şi cei care reușim să 
răzbatem prin valurile acestei 
lumi, nu numai că ne miîntuim, 
ci ne putem urca chiar pe o 
treaptă de desăvîrşire dintre cele 
mai înalte, pînă la asemănarea 
cu Dumnezeu. Și tot mai rămîne 
loc de urcuș. Desăvîrșşirea nu are 
limită. Fiecare va primi după 
măsura faptelor sale, căci: „În 
casa Tatălui Meu multe locașuri 
sînt“. Așa se explică și faptul 
că de-a lungul veacurilor, chiar 
și din sînul poporului nostru 
dreptcredincios s-au ridicat su- 
flete alese de creștini, de preoți, 
de ierarhi, a căror viață s-a re» 
marcat prin tărie în credință și 
dragoste de Dumnezeu și de oa- 
meni. Da, și noi avem mucenici 
și mărturisitori ai dreptei cre- 
dințe, numai că mult timp și pe 
unii nici azi măcar, pentru mo- 
destia și cuminţenia noastră, nu 
i-am oficializat, nu i-am trecut 
cu slove roșii în calendar. Ei 
sînt însă trecuți în calendarul 
Părintelui ceresc, în cartea veș- 
niciei. Într-adevăr, am avut și 
noi destui, sute, mii și zeci de 
mii, ca să nu fim lipsiți de mo- 
destie, de trandafiri binemirosi- 
tori, ce au înflorit pe pămîntul 
nostru; stele prealuminoase ce 
strălucesc azi pe firmamentul 
ortodoxiei; viteji prea aleși ai 
turmei lui Hristos. În timpul nă- 
vălirii popoarelor barbare și pînă 
la eliberarea din '44, cine mai 
poate ști cîte jertfe, cîte lacrimi, 
cîtă sudoare și cît singe s-a 
vărsat. Ei, au luptat, cum va 
spune ulterior marele Iorga, să-și 
apere pămîntul și credința ce 
le-a dat Dumnezeu, și asupra 
cărora nimeni n-a avut, nu are 
și nu poate să aibă nici un 
drept. 


lcoana Bunei Vestiri 
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tist: „bucură-te, Stăpînă, ceea ce 
ești crin cu dulce miros, care 
umpli de mireasmă pe cei cre- 
dincioși“ (Canon, cîntarea I, și 
acum ...). 

Cei doi, Arhanghelul și Sfîn- 
ta Fecioară, se privesc nedume- 
riți, cu toate că evenimentul 
este dumnezeiesc. Sfînta Fecioa- 
ră pare tulburată cînd este sa- 
lutată de Înger și protestează: 
Ce fel de închinăciune poate să 
fie aceasta? (Lc. 1, 29); „Vii de 
sus sau de jos?“ (Sfîntul Roman 
Melodul, Buna Vestire, cîntul 6); 
„Pleacă departe de mine, nu mă 
amăgi, omule, precum a amăgit-o 
odinioară șarpele pe Eva“ (Sti- 
hiră de la vecernia Praznicului, 
din Minei). Tocmai aici era mis- 
terul! Venise momentul Evei ce- 
lei noi! (Fac. 3, 15), ceea ce fru- 
mos exprimă și “Acatistul: „Bu- 
cură-te izbăvirea lacrimilor 


PF 


Evei!“ Și, lămurită de Înger: 
„Nu te teme, Marie, căci ai 
aflat har la Dumnezeu. Și iată 
vei lua în pîntece și vei naște 
fiu și vei chema numele lui 
lisus... Duhul Sfînt se va po- 
gori peste tine și puterea Celui 
Preaînalt te va umbri; pentru 
aceea și Sfîntul ce se va naște 
din tine Fiul lui Dumnezeu se 
va chema“ (Lc. 1, 30, 31, 35). 
Sfînta Fecioară pleacă ușor ca- 
pul, în semn de pătrundere a 
misterului, pentru ea, dar mai 
ales pentru noi. Fie mie după 
cuvîntul tău! lată roaba Dom- 
mului! (Le. 1, 38). Acesta este, 
în final, mesajul Bunei Vestiri, 
aceasta este și atitudinea pe ca- 
re o adoptăm noi, credincioșii, 
ori de cîte ori intrăm în Sfîntul 
Locaș și ne plecăm ușor frun- 
tea în fața icoanei, în semn de 
închinare. ă 


Importanța Postului şi păstrarea lui 
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noi nu ne-am făcut decit datoria.“ 
Toţi ceilalți nu trebuie să părăsească, 
după concepţia ortodoxă privitoare 
la viaţa spirituală, exerciţiul postului, 
ci să se adreseze bunătăţii lui Dum- 
nezeu pentru lipsurile lor, deplin 
conştienţi de slăbiciunea lor, de si- 
tuaţiile în care se află şi să-și recu- 
noască această slăbiciune. Căci este 
imposibil să păstrezi viaţa spirituală 
ortodoxă fără exerciţiul postului. 

6. — Biserica Ortodoxă, ca o mamă 
bună plină de dragoste, a hotărit 
cele de trebuinţă mintuirii credin- 
cioşilor şi a așezat timpurile sfinte 
ale postului, ca un „semn de apă- 
rare“ dat de Dumnezeu pentru apă- 
rarea noii vieţi în Hristos a credin- 
cioşilor împotriva ispitelor vrăjma- 
şului; sub îndrumarea Sfinţilor Pă- 
rinţi, ea a păstrat, ca şi înainte pre- 
scripţiunile apostolice, canoanele gi- 
noadelor ecumenice şi sfintele tra- 
diţii; ea  propovăduieşte totdeauna 
posturile sfinte ca pe căile (mijloa- 
cele) cele mai bune în exercițiul cre- 
dincioşilor în vederea perfecțiunii lor 
spirituale şi a, mintuirii lor; ea pro- 
clamă necesitatea postului şi reco- 
mandă- credincioşilor de a respecta 
în cursul anului toate posturile pre- 


scrise: Postul cel 
rea şi vinerea, pomenite de sfintele 
canoane; cel al Crăciunului, al Sfin- 
ților Apostoli, al Adormirii Maicii 
Domnului, postul dinainte şi de Inăl- 
țarea Sfintei Cruci, ajunul Bobotezei, 
Tăierea Capului Sf. Ioan Inaintemer- 
gătorul, precum şi posturile propuse 
pentru trebuinţe pastorale sau liber 
consimţite de credincioşi. 


1. — În acelaşi timp, Biserica a sta- 
bilit limitele şi iconomia scutirii, sau 
reducerii postului. În consecinţă a 
hotărit, aprobarea principiului icono- 
miei în cazuri de boală trupească, 
din necesitate imperioasă, dificultate 
de timp, după discernămintul duhov- 
nicului şi trebuințele pastorale ale 
episcopului. 

8. — Astăzi un număr mare de 


Mare,  miercu- 


credincioşi, fie din neglijenţă, fie 
din alte cauze, nu respectă pre- 
scripţiile postului. Biserica catre 


nu vrea moartea păcătoşilor ci 
îndreptarea lor ia o atitudine părin- 
tească şi înţelegătoare. Ea lasă în 
grija Bisericilor ortodoxe locale po- 
sibilitatea de a defini, după discer- 
nămiîntul lor, măsura îngăduinței și 
reducerea aplicării a tot ceea ce pre- 
scrie postul, fie din motive perso- 


nale (boală, serviciu militar, con- 
diții de muncă etc.) fie din motive 
generale (condiţii climatice particu- 
lare în diferite ţări). Acestea tot- 
deauna în spiritul şi cadrul celor 
anterioare şi cu scopul de a înlesni 
instituţia sfintă a postului, Această 
îngăduință și bunăvoință trebuie 
aplicată de către Biserică cu multă 
băgare de seamă şi îndeosebi cu 
atenţie pentru posturile pentru care 
tradiţia și practicile Bisericii nu sînt 
totdeauna uniforme. 


A posti toate zilele este un lucru 
bun. însă cel ce posteşte nu trebuie 
să vorbească de rău pe cel ce nu 
posteşte. În aceste cazuri el nu tre- 
buie să legifereze nici să contrazică; 
nu este de dorit să îndrumăm prin 
forță pe cei încredințaţi lui Dumne- 
zeu; trebuie folosită convingerea, dul- 
ceața şi cuvîntul bun. 


9. — În mod deosebit credincioșii 
trebuie să postească înainte de sfinta 
împărtăşanie şi trebuie obişnuiţi să 
postească în semn de pregătire pen- 
tru realizarea unei vederi spirituale, 
pentru succesul unui ţel sfint, în 
vremuri de ispită, pentru a cere ier- 
tare lui Dumnezeu, în vremuri de 
calamitate, înainte de botez (a a- 
dulți), înainte de hirotonie, în caz 
de penitenţă, în timpul sfintelor pe- 
lerinaje şi în alte cazuri asemănă- 
toare. 
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După ce a editat, în 1986, Biserica 
slujitoare, reprezentind forma pirguită 
a tezei de doctorat, în care s-a ocu- 
pat de cea dintii misiune a Bisericii, 
eruditul prelat, dr. Antonie Plămă- 
deală, vine să releve acum, într-o 
nouă carte apărută în acelaşi an!, 
o altă dimensiune a ei: Biserica lup- 
tătoare, tuzionind cu cealaltă în ro- 
lul ei militant, căci militantismul Bi- 
sericii Ortodoxe Române, fie că s-a 
manifestat pe tărim religios, fie pe 
cel naţional-politic, a fost menirea 
care a jalonat şi a definit evoluţia 
ei în toate timpurile. Prin militantis- 
mul ei, Biserica a îndeplinit întot- 
deauna o funcţie naţională, politică 


ce se identifică în destinul ei pri- 
mordial patriotice întărind virtutea 
supremă a ei: patriotismul. Prin a- 


ceastă carte, autorul aduce in obiec- 
tivul adevărului istoriei o altă dimen- 
siune, dezvăluind cea mai de seamă 
menire a Bisericii noastre ortodoxe: 
slujirea credinţei înseamnă slujirea 
poporului, sens care condensează în 
acelaşi simbol fundamental misiona- 
rismul Bisericii noastre, căci întot- 
deauna preoții au fost „toţi iubitori 
de limba şi de neamul lor românesc“ 
(p. 121), iar bisericile românești din 
Transilvania, ca de peste tot, „şi-au 
păstrat întotdeauna fidelitatea faţă 
de limba şi națiunea lor“ (p. 122). 


Cartea dr. ANTONIE PLAMĂDEALAĂ, 
Mitropolitul Ardealului: Lupta împo- 
triva deznaționalizării românilor din 
Transilvania în timpul dualismului 
austro-ungar, în vremea lui Miron 
Romanul, 1874—1898, după acte, docu- 
mente și corespondențe inedite, Si- 
biu, 1986, 355 p., traversează o traiec- 
torie într-un domeniu cunoscut, poate, 
dar insuficient aprofundat şi neepul- 
zat, dacă nu neepuizabil: rolul im- 
portant al Bisericii ortodoxe române 
în lupta pentru dobindirea, menţi- 
nerea şi apărarea libertăţilor şi drep- 
turilor naţionale pentru românii din 
Transilvania şi pentru toți românii. 
Și numai cine citeşte cartea se poate 
convinge de acest adevăr, Și patima 
adevărului nu cunoaşte și nu trebuie 
să cunoască opintiri, 


Și, totuşi, o monografie?! Ale cărei 
titlu și structură conduc câtre un alt 
itinerar, urmează alte canoane şi re- 
levă alte tipare? Da! Pentru că toc- 
mai lupta împotriva deznaţionalizării 
românilor transilvăneni, declanșată 
sălbatic de regimul austro-ungar, este 
cea care îl pune în lumină mai vred- 
nic pe Miron Romanul, care îl carac- 
terizează și îi evidențiază meritele și 
rolul în epocă mai deplin, pentru „a 
scoate în relief — cum își propune 
autorul —, mai ales profilul său 
uman, bisericesc și, mai ales, naţio- 
nal“ (p. 32). 


Autorul adoptă o tehnică și o ma- 
nieră originale, prin care, lăsind să 
vorbească epoca şi evenimentele, 
— cărora li se face, în introducere, 
o pertinentă înfăţişare sintetică —, 
precum şi documentele anexate, ge 
intărese; - treptat, “contururile portre=: 
tului > şi personalităţii covirșitoare a 
lui Miron Romanul, încit nu perso- 
najul luminează descifrarea epocii, 
ci epoca reliefează personajul, con- 
ferind, asttel, girul plenar şi inex- 
pugnabil al veridicităţii şi adevărului 
științific, 


Fascinaţia documentelor, şi deopo- 


trivă, — de ce să n-o spunem — 
nostalgia lor, despre care am mai 
vorbit la Antonie Plămădeală, se 


arată din nou ademenitoare şi îşi îm- 
plinește chemarea prin inserarea în 
Addenda a celor 151 de corespon- 
dențe care alcătuiesc cea de a doua 
secţiune a cărţii, constituind osa- 
tura şi baza ei documentară. Ele au 
fost descoperite de autor, cu aceeași 
patimă şi migală de bijutier, în 
arhiva lui Elie Miron Cristea din 
București, aruncată într-o odaie în- 
tunecată de la Patriarhie (p. 66) 
acum 50 de ani (vezi: Antonie Plă- 
mădeală, Pagini dintr-o arhivă ine- 
dită, Bucureşti, Editura Minerva, 1984, 
în fondul „Miron Roma- 
nul“, aflat la Biblioteca Mitropoliei 
din Sibiu, „aproape în întregime 
inedit“  (p. 24), „scrisori din care 
se poate reface istora unor eveni- 
mente, despre care alți martori con- 
era oaia n-au lăsat însemnări“ (p. 
24), 


Înfățişind lupta românilor împotriva 
politicii şi măsurilor de deznaţiona- 
lizare, autorul a urmărit ca, prin 
investigarea documentelor de arhivă 
(p. 22), să valorifice aprecierile, sen- 
tințele, mărturiile și faptele menite 
să pună în lumină adevărată şi în 
judecată dreaptă personalitatea „ca- 
pului bisericii şi a omului politic“ 
(p. 23), „să refacă portretul moral 
al unuia dintre mentorii epocii“, al 


cărui chip „trebuie curăţit cu grijă 
şi redat așa cum a fost“ (p. 57), 
propunindu-şi, cu modestie, „să în- 


cerce o reevaluare a lui sau, măcar, 
un excurs mai adinc în viaţa, activi- 
tatea și relaţiile lui, pentru a-l în- 
țelege şi a-l explica mai bine decit 
pină acum sau, măcar, a-l arâta aşa 
cum a fost“ (p. 24). Din mulţimea 
funcţiilor şi finalităţilor sale, cartea 
întreprinde, aşadar, o restituire. dar 
și o rectificare şi aceasta e mai im- 
portant, venind în serviciul adevăru- 
lui; o rectificare a unor acuzaţii 
facile şi necircumspecte de politică 
„Naționalo-guvernamentală“  (p. 60), 
pentru definirea lui veridică, obiec- 
tivă, în faţa „acelora care nu i-au 
înţeles nici gindirea nici faptele“ (p. 
10), cum a făcut, adesea, Vincențiu 
Babeş, la care se referă autorul. Me- 
sajul cărţii s-a ivit dintr-o informare 
amănunţită, dintr-o cunoaştere temei- 
nică a  realităţilor: „„m-a îndemnat 
spre această monografie şi altceva. 
Multe, foarte multe cărți consacrate 
perioadei și luptei românilor pentru 
supraviețuire, mai ales în ceea ce 
priveşte apărarea limbii și a învăţă- 
mîntului de limbă română, fie că îl 
menţionează, sporadic, fără să-i cu- 
noască şi recunoască şi meritele lui, 
fie că îl menţionează cu mare ne- 
dreptate printre maghiarofili, fie că 
nu-l amintesc deloc. Ignorarea nume- 
lui său este cu totul inexplicabilă. 


„Tilor românilor, 


Monografia noastră vrea, 
fie o restituire a meritelor sale, 
şi o reabilitare“ (p. 67). 
„Preliminariile“, care deschid pri- 
ma secţiune, descriu atmosfera şi 
împrejurările, puţin obişnuite, care 
îl vor aduce la Mitropolia Sibiului 
pe Miron Romanul şi alegerea sa (p. 


așadar, să 
dar 


1—20), dezvăluind mai departe şi 
examinind de ce informaţii dispu- 
nem şi ce s-a scris — puţin — des- 


pre Miron Romanul, cu opiniile şi 
opticile diverse şi contradictorii ale 
autorilor (p. 20—26) şi incheind cu 
citeva date biografice despre viaţa 
şi activitatea acestuia (p. 26—32). Suc- 
cesivele diminuării, frustării de me- 
rite, denigrări chiar (Slavici, p. 21, 
Vincențiu Babeş, p. 10) ale actelor 
lui Miron Romanul, nu ţin seama 
de faptul, arată autorul autoritar şi 
cu îndreptăţire, că ele erau deter- 
minate de implicarea politică a per- 
sonajului, de activismul lui, conştient 
şi convins că orice tactică trebuie 
folosită în scopul smulgerii de ha 
turi pe seama poporului român. 
perspectiva considerării obiective a 
meritelor și aportului lui Miron Ro- 
manul se menţionează  judecăţile 
drepte şi aprecierile justiţiare ale lui 
Mircea  Păcurariu (Politica statului 
ungar față de Biserica românească 
din Transilvania în perioada dualis- 
mului, Sibiu, 1986), privind „rolul a- 
cestuia în apărarea drepturilor ro- 
mânilor, cit și unele din greşelile 
sale“ (p. 22), arătindu-se, deopotrivă 
cu autorul citat, că „chiar cele ce 
i s-au imputat ca greșeli, au fost de 
fapt măsuri de precauţie, pentru a şi 
apăra Biserica“ (p. 23). 

In continuare autorul lasă ca epoca 
şi evenimentele să se dezvâluie prin 
intermediul scrisorilor lui Miron Ro- 
manul, ce pun în lumină, potrivit 
manierei sesizate, concomitent, și 
personalitatea acestuia, scrisori gru- 
pate după citeva probleme esențiale 
în capitolul al II-lea: Condiţiile de 
viață de la Mitropolia din Sibiu sub 
regimul dualist şi relaţiile cu guver- 
nul de la Budapesta, 

Regestele scrisorilor către Miron 
Romanul (p. 58—67), aflate în condi- 
țiile menţionate, au permis valorifi- 
carea bogatelor informaţii cuprinse 
în ele „,din care, în mare parte, i-am 
reconstituit profilul intelectual, mo- 
ral, spiritual şi civic şi din care se 
pot scoate multe informaţii cu pri- 
Vire la epocă, la mentalități, la lupta 
românilor din Transilvania pentru 
drepturi și libertăţi în perioada dua- 
listă (p. 58). Este înfățișată proble- 
matica scrisorilor, care sint grupate 
în Addenda, primite de la A. Şaguna, 
Emil Babeş, Vincențiu Babeş (multe 
necunoscute nici monografului aces- 
tuia, G. Cipăianu), G. Barițiu, Ioan 
Cindea din Avrig, Iosif Gal, N. Ivan, 
I. Meţianu, atunci episcopul Aradu- 
lui, A. Trefort etc., pe care, pe unele 
le rezumă, pe altele le menţionează 
numai, lăsind loc curiozităţii și in- 
teresului cititorilor pentru datele pre- 
țioase privind personalitățile respec- 
tive, Barițiu -(p. 249), Slavici -(p. 254), 
Miron Romanul (p. 64, 288) etc. 

Cu acribia şi probitatea ştiinţifică 
indubitabile, sint prezentate și Ano- 
nime (!) acuzatoare (p. 68—69), care 
arată că s-au găsit, cum parcă nu 
era posibil altfel!, şi spirite mărunte, 
care, cu machiavelismul lor și spi- 
narea  cameleonică, să-i  denigreze 
meritele și personalitatea. 

Lupta și biruințele lui Miron Ro- 
manul împotriva măsurilor de ma- 
ghiarizare a românilor, încercate de 
guvernul de la Budapesta (p. 10—149) 
aduce în vileag practicile inumane 
şi legiferările abuzive, şovine şi dis- 


criminatorii, rasiste, uzitate de ofi- 
cialitățile şi guvernările ungare în 
scopul declarat al deznaționalizării 


românilor şi maghiarizării lor. Lă- 
sind faptele să vorbească, acestea îl 
dezvăluie pe Miron Romanul, care, 
— după cum îl caracterizase chiar 
Vincențiu Babeş, „așa cum nu admi- 
tea să-și păteze sufletul prin vreun 
compromis cu ungurii, tot așa nu 
s-ar face nicicînd unealta neamului“ 
(p. 70) — cu intransigenţa lui, ve- 
ghează neobosit, se revoltă, protes- 
tează, respinge, acuză. merge pină 
la împărat pentru apărarea dreptu- 
riscînd orice, 


Reţinîndu-se momentele semnifica- 
tive ale luptei împotriva măsurilor de 
deznaționalizare sint înfăţişate actele 
şi protestele energice şi repetate, 
demne şi autoritare, întemeiate pe 
dreptul istoric şi echitate naţională, 
împotriva legilor privind maghiari- 
zarea şcolilor poporale, din 1879, pe 
care o refuză autoritar în Casa Mag- 
naâților: „Proiectul de lege nu-l pri- 
mesc“ (!) şi organizează o deputa- 
ţiune la împărat împotriva ei, despre 
care ziarul Politik din Praga scria 
în 27 februarie că „a avut în ta- 
băra maghiară efectul unei bombe“ 
(p. 98); a legii pentru maghiarizarea 
şcolilor medii, din 1883, înaintind Die- 
tei 2 proteste acuzatoare, pentru 
care ziarele Pesti Napld şi Nemzet 
îl amenințau „că i s-a urit de a 
şedea pe scaunul de mitropolit și 
dorește linişte la bătrinețe în vreo 
mănăstire“, iar pe români că au „au 
o țintă comună. Românii voiesc să 
facă o Dacoromania“ (p. 114) 
(s. n.), pentru că „au declarat că 
Transilvania nu e a maghiarilor, ci 
a lor, fiindcă sint cei mai vechi lo- 
cuitori ai ţării“ (p. 115), proteste în 


care, de la postul lui, Telegraful 
român îl seconda vehement: „,Sin- 
tem şi vom fi români. Şi din noi 


nu vor face unguri în vecil“ (p. 
100); împotriva legii, și mai ucigă- 
toare, de maghiarizare a grădiniţelor 
de copii, din 1891, demascind-o în 
Casa Magnaţilor, acuzator, că „pro- 
pagarea limbii maghiare depăşind 
orice limită imaginabilă a bunului 
simț, urmăreşte extirparea naţionali- 
tăților nemaghiare“ şi „fiind dato- 
rința mea să iau apărarea în contra 
tuturor încercărilor de maghiarizare 
forțată“, declară că „nu primeşte 
legea nici în generalitate nici în 
detaliurile sale“ (p. 127); a legii de 
maghiarizare a numelor comunelor, 
de familie şi de locuri, din 189%, 
proiect condamnat ca „foarte îinju- 
rios, pînă la batjocură pentru Bise- 


rica noastră“ (p. 46), iar de Telegra- 
jul român drept „una dintre cele 
mai mari lovituri ce s-a dat limbii 
româneşti“ (p. 139), legiuiri adoptate, 
pină la urmă, de „maşina de vot 
majoritar maghiar“ (p. 116); proteste 
împotriva încercărilor de desființare 
a gimnaziului și a şcolilor românești 
din Braşov; a îngrădirilor şi îngerin- 
ţelor în privința bisericii etc., toate 
culminind cu „epocalul circular mi- 
lenar“ (p. 150—180), cum l-a numit 
Valeriu Bologa (p. 170, 179), emis cu 
prilejul sărbătoririi mileniului de la 
sosirea ungurilor în Panonia şi Tran- 
silvania, despre care declară sobru 
şi auster: „nu avem motive de a 
ne însufleţi pentru acele festivități“; 
„document de atitudine românească 
de mare demnitate“ (p. 150), în care 
Miron Romanul, cu clarviziune şi 
echitate internaţionalistă, găsește cu 
cale, dimpotrivă, a-i sfătui pe ro- 
mâni că este un moment binevenit 
şi sint „în drept să se ocupe din 
capul locului, cit mai serios şi de 
soarta lor proprie“, declarind răspi- 
cat că „nici unul din popoarele ne- 
maghiare nu voiesc să se contopească 
cu rasa dominantă maghiară, nici să 
dispară sub nomenclatura de naţiune 
politică unitară“! (p. 151); recoman- 
dind, tocmai contrar, „să ne aran- 
jâm şi noi pe timpul acelora o fes- 
tivitate proprie“ (p. 152) şi oprind 
pe români să ia parte, iar cine pof- 
teşte, o poate face — găsește el re- 
țeta avertizatoare —: „nu insă ca 
reprezentanţi ai Bisericii noastre“!, 
punifica aspra anatemă  mitropoli- 
tană! — act despre care împăratul 
scrișni: „,Cerculariul acela este a se 
reproba“, miniat de insolenţa şi ere- 
zia cugetului mitropolitului de la Si- 
biu — cu atit mai înverșunat atacat 
acum de ziarele Pesti Naplo şi Nem- 
zet: „fanaticul prelat al valahilor“ 

(p. 116), „revoluționar“, „liturghie 
revoluţionară“, „trădător“  (p. 177) 
etc,. care însă n-au frint înţelep- 
ciunea, fermitatea şi elanul de luptă 
pentru drepturile românilor. 

Cartea dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 
răspunde desăvirșit dublului scop ur- 
mărit: demascarea şi condamnarea 
politicii de deznaționalizare a româă- 
nilor urmată de regimul dualist, cu 
împotrivirea eroică din partea aces- 
tora, şi realizarea unei monografii 
cu un portret veridic privind pe 
Miron Romanul. Ea demonstrează în 
chip emoţionant şi convinge că Bl- 
serica, în frunte cu cirmuitorii ei, 
a luptat cu tenacitate şi consec- 
venţă remarcabile împotriva tuturor 
încercărilor de asuprire şi deznaţio- 
nalizare, a vegheat neabătut şi a 
reacționat energic la toate tentati- 
vele de dominare, care periclitau li- 
bertatea şi demnitatea poporului, 
apărind cu îndirjire și veritabil ero- 
ism naționalitatea, credința şi limba 
românilor,  fundamentind aserţiunea 
îndreptățită a autorului despre ade- 
vărul acelor vremuri, prin care se 
definea „Biserica, bastionul [naţio- 
nal) românesc cel mai puternic“ (p. 
115)... . 
Analiza pertinentă precum şi scri- 
sorile şi documentele anexate, ajută, 
totodată, foarte mult şi la cunoaş- 
terea mai completă și aprecierea mai 
realistă a concepțiilor. conduitei și 
rolului altor personalități ale epocii: 
V. Babeș, Al. Mocioni, 1. Slavici, 1. 
Meţiânu, N. Popea, V. Bologa etc. 

Notele de la subsol, cuprinzind 
ample şi valoroase informaţii edifi- 
catoare, precum şi indicele final re- 
prezintă preţioase instrumente de 
lucru cu cartea și amplifică ţinuta 
ştiinţifică a acesteia. 

Cartea dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 
invită istoria şi pe istorici în con- 
tinuare a reexamina şi reconsidera 
rolul şi aportul marilor luptători 
pentru apărarea drepturilor români- 
lor din Transilvania — adevăraţi eroi 
şi martiri — şi de aceea va fi mereu 
și mult citată, așa cum trebuie atent, 
zâbavnic şi cu cuget românesc citită, 
ca să lumineze şi să convingă. 


Cu podoabele devotamentului și pa- 
siunii sale, directorul tipografiei arhi- 
diecezane, Ezechil Oancea s-a îngrijit 
şi i-a succes pe deplin să dea cărţii 
faţa pe care o merita. 

Istoria faptelor, aşa cum au fost, 
a realităților petrecute, nu a plăs- 
muirilor şi ambițiilor minţilor înfier- 
bintate, vine să ateste, să consacre 
și să acuze tocmai într-un moment 
cind, după cum arăta conducătorul 
statului nostru la Şedinţa comună a 
consiliilor oamenilor muncii de na- 
ționalitate maghiară şi germană, din 
21 februarie 1987, unele lucrări avind 
chiar gir academic, denaturind reali- 
tatea, proliferează neadevăruri, pro- 
movind mistificări, denigrări şi teze 
şoviniste dușmănoase. 

Or, în fața adevărului istoriei, ce 


s-ar mai putea spune? 
Prof. dr, 


V. V. Miu 


Continuitatea neîntreruptă a dacilor 
în spaţiul carpato-danubiano-pontic 


Deşi istoriografia românească a răs- 
puns cu competenţa şi probitatea şti- 
inţifică necesară, pe baza a nume- 
roase şi concludente argumente isto- 
rice, lingvistice, toponimice şi de altă 
natură, la problema continuității da- 
cilor pe vatra strămoşească, totuşi 
adversarii acestui adevăr, şi în tre- 
cut şi astăzi, susţin contrariul. Pen- 
tru a nega continuitatea dacilor, 
Roesler a formulat ideea că aceştia 
ar fi dispărut ca popor, restu- 
rile lor topindu-se în masa goților, 
ceea ce — după el — a dat naştere 
unui vid demografic. 

În formularea acestui argument, el 
pornea de la afirmaţiile lui Eutro- 
pius, după care, Dacia pierduse popu- 
laţia bărbătească în timpul lungului 
război contra romanilor (Dacia enim 
diuturno bello Decebali viris erat 
exhausta). Dar Eutropius nu spune 
că Dacia era lipsită de orice popu- 
laţie, ci doar că, datorită războiului, 
a fost secătuită de bărbați. Trebuie 
ținut seama că Eutropius făcuse a- 
ceastă afirmaţie pentru a justifica 


intensa colonizare întreprinsă de 
Traian, care „a adus in Dacia în- 
vinsă, o nenumărată mulțime de 


oameni din toate părţile Imperiului 
roman“, Roesler şi urmaşii săi, ad- 
versari ai continuității dacice, au in- 
terpretat textul scriitorului latin aşa 
cum le-a convenit, pentru a justi- 
fica teza lor, şi fără a ţine seamă 
de alte izvoare, 


Ulterior, teoria exterminării dacilor 
a fost reluată şi repetată ca o axiomă 
de unii istorici străini — între care 
îi amintim de A. Alfildi — care 
au făcut din aceasta o premisă a 


negării oricărei continuităţi daco-ro- 
mane la nord de Dunăre (al doilea 
vid demografic), 

Cum dispariţia dacilor (vidul de- 
mografic) constituie una din tezele 
fundamentale ale adversarilor conti- 
nuităţii, ea a fost reluată în unele 
lucrări apărute în ultimii ani ale 
istoriografiei maghiare, atit în țara 
vecină, după cum şi în alte centre 
culturale ale lumii. „Pierderile de 
vieţi cauzate de război — se arată 
în Histoire de la Hongrie, Paris, 
1974, p. 20 — zecile de mii de pri- 
zonieri vinduţi ca sclavi şi fugarii 
care, mai tirziu, trebuiau să consti- 
tuie tribul dacilor liberi, lăsară în 
urma lor un veritabil vid demografic. 
Pătura aristocraților a trebuit să fi 
pierdut mult singe. Dar supravieţui- 
rea însăşi a poporului dac a trebuit 
să fie profund compromisă, căci re- 
giunile muntoase, odinioară foarte 
populate, se goliră literalmente; în 
jurul cetăților dărimate, agricultura 
dispăru, astfel arheologii nu mai des- 
coperă acolo actualmente nici o urmă 
de viaţă. Nu se ştie cu certitudine 
nici măcar dacă în populaţia din 
văile riurilor, prezentind trăsăturile 
civilizaţiei La Tene, trebuie să vedem 


pe daci şi, în caz afirmativ, în ce 
măsură“, 
Dar, ca şi cum lucrarea menţio- 


nată mai sus, și multe altele, n-ar 
fi fost suficiente, recent a apărut 
Istoria Transilvaniei (Erdelyi târte- 
nete), în trei volume, sub redacţia 
lui Kăpeczi Pâlea, ministrul culturii 


(Continuare în pag. a 6-a) 
Prof. Petru 1. Dan 


Protopresbiterul loan Droc 


(Continuare din pag. 1-a) 


în Rășinari iar din 1872 proto- 
presbiter al tractului de Miercu- 
rea. În timpul zidirii Mitropoliei 
din Sibiu a fost membru în se- 
natul epitropesc al Consistoriu- 
lui Arhidiecezan, alături de Par- 
tenie Cosma, Dr. loan Mihu, Dr. 
Nicolae Vecerdea și alții. 

A fost membru fondator al 
Astrei (1861), pionier al coopera- 
ţiei de credit, făcînd parte din 
comitetul de fundare a „Societă- 
ţii de păstrare și împrumut“ din 
Rășinari fondată în 1867 din ini- 
țiativa lui Visarion Roman, a 
înființat și condus instituția de 
credit „Casa de păstrare“ din 
Miercurea — care la 31 decem- 
brie 1905 avea un activ de 
871 717,70 florini, a fost membru 
fondator al Băncii Albina din 
Sibiu. 

A călătorit la București și 
Giurgiu în anul 1893 și în apu- 
sul Europei ajungînd pînă la 


“ Paris în 1878 pentru a vizita 


expoziţia universală. 


A fost condus de perceptul că 
„jtoate sînt deșertăciuni cele ome- 
nești care nu rămîn după moar- 
te“ şi de aceea a căutat, spre 
sfîrșitul vieţii (1911), ca întreaga 
avere „cîștigată prin muncă în- 
tensivă, cinste şi cruţare și bună 
chivernisire“ să fie destinate 
unei fundaţii care va purta nu- 
mele lui și a soţiei sale „ca să 
fie izvor de binefacere pentru 
neamul nostru și Biserică“, 

În funcția sa de catihet s-a 

dăruit mirenilor săi din comuna 
Rășşinari și în special, ca proto- 
presbiter, celor din Miercurea, 
sub el terminîndu-se construirea 
bisericii ortodoxe „care este o 
podoabă pentru orășelul Miercu- 
rea“. 
A apreciat la justă valoare 
importanța creditului, fără de 
care țăranii, meseriașii și comer- 
cianții români nu puteau pros- 
pera. Instituţiile financiare tre- 
buiau în i timp să ajute 
la dezvoltarea activității cultu- 
rale a românilor, 'prin alocarea 
unor sume de bani din benefi- 
ciul ce-l realiza. Depunîndu-și 
sumele disponibile la instituțiile 
financiare, românii se educau în 
spiritul economiei. 

A călătorit la Paris în anul 
1878 și în România în 1893, la 
vărul său Nicolae Droc-Barcian 
directorul liceului Ion Maiores- 
cu. Cu această ocazie a predat 
Academiei Române din București 
un SUPPLEX LIBELLUS ROMĂ- 
NESC DIN 1804 intitulat: „O pe- 
tiție către împărat, despre „Sta- 
rea amărită a neamului românesc 
din marele principat al Ardealu- 
lui“. Acest supplex a fost publi- 
cat de acad. D. Prodan în edi- 
tura Dacia, în anul 1970. 

Din monografia despre „pro- 
topresbiterul 1. Droc“ întocmită 
de subsemnatul și prof. Elena 
Droc, Editura Dacia din Cluj- 
Napoca a publicat în--1976 me- 


morialul intitulat „Expoziţiunea 
de la Paris“ publicat de I. Droc 
în ziarul Telegraful Român între 
anii 1878—1879. 

Memorialul a fost bine primit 
de public și nu a întîrziat să 
fie recenzat de revista Steaua, 
Tribuna, Transilvania, ziarele In- 
formația Harghitei și Telegraful 
Român. 

1. Droc este comparat cu Dinicu 
Golescu (T. Tihan), cu Odobescu 
sau mai exact cu Filimon, cu 
Barițiu sau îl califică drept 
„preot cărturar“ (1. Buzași) care 
„s-a străduit pentru creșterea 
limbii românești și a patriei 
cinstire“. 

Sînt de reținut ideile înain- 
tate din memorial: importanța 
agriculturii intensive, importan- 
ţa mecanizării agriculturii, dez- 
voltarea industriei, importanța 
științei în dezvoltarea civiliza- 
ţiei. Ioan Droc zice: „unde un 
popor e cult, acolo și pămîntul 
e bine lucrat“. 

I. Droc era văr cu Hilarie Mi- 
trea, care a fost medic în Indiile 
Olandeze. Numai datorită îndem- 
nului său, la întoarcerea din In- 
diile Olandeze în 1881 și 1895, 
dr. Hilarie Mitrea a donat co- 
lecţiile de animale aduse de el, 
Muzeului Gr. Antipa din Bucu- 
rești și liceului Ion Maiorescu 
din orașul Giurgiu. 

Nu întîmplător Duiliu Zamfi- 
rescu face din I. Droc un erou al 
romanului său „Îndreptări“. Pre- 
otul Marcu Stamate și soția sa 
Lena nu sînt decît I. Droc și 
soția sa Agapia. 

„De statură mijlocie, cu bar- 
bă albă, îmbrăcat curat și mai 
ales vorbind limba fără nici un 
fel de accent, d-l protopop plăcu 
deodată lui Comănășteanu, prin 
aerul său deschis și hotărît“. 

În casa lor... 


înființarea librăriei sale şi pînă 
în zilele noastre ... de la cele 
mai îndepărtate calendare apă- 
rute în Transilvania, pînă la Ni- 
chipercea și pînă la N. D. Po- 
pescu, de la primii poeți Văcă- 
rești, Conachi și ceilalţi, pînă la 
Eminescu și urmașii săi, de la 
Boierii și Ciocoii lui Filimon pînă 
la Biblioteca pentru toți a lui 
Miiller, toate erau de față“. 

Ultima lucrare a lui Valentin 
Borda apărută în 1985 „Călă- 
tori și exploratori români“ Edi- 
tura Sport-Turism, îl enumeră 
pe I. Droc printre călători, da- 
torită memorialului său (1. Droc, 
pag. 153—154). 

1. Droc a fost o personalitate 
marcantă la timpul său, care s-a 
manifestat în toate domeniile: 


-o în slujba neamului său. 

unui secol și jumătate 

de la nașterea lui este un mo- 

ment de amintire și de preamă- 
rire a numelui său. 
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terminarea războaielor; iar în altele 
populaţia dacică trăieşte alături de 
coloniştii romani, cum a fost cazul 
la Cristeşti. 


În ce privește cimitirul de la So- 
poru de Cimpie, el poate fi atribuit, 
sub raport etnic, populaţiei dacice 
care a rămas și a trăit aici, pe teri- 
toriul noii provincii romane. Cera- 
mica dacică, reprezentată prin şase 
urne funerare şi o ceașcă dacică, 
care servește drept capac unei urne, 


Continuitatea neîntreruptă a dacilor... 


(Continuare din pag. a 5-a) 


Costache Negri 


175 de ani de la naștere 


În luna martie a anului 1812 s-a 
născut la Iaşi Costache Negri: pa- 
şoptist şi unionist înflăcărat, om de 
stat, diplomat și scriitor. Învață carte 
la Iaşi, Chişinău şi Odesa. În 1832 
pleacă în Italia să studieze medicina. 


din Ungaria, în Editura Academiei de 
Ştiinţe din Budapesta şi sub patro- 
najul Institutului de istorie al Aca- 
demiei amintite. Această lucrare, re- 
comandată de redactorul șef ca o 
oglindă a noii viziuni asupra Tran- 
silvaniei şi motivată prin aceea că 


un dac căzut în faţa calului său, 
sau care, cu un genunchi şi cu o 
mină pe pămint, cere indurare cu 
cealaltă mină, arată supunere şi nu 
exterminarea dacilor. 

În inscripţiile latine păstrate, apar 
o serie de nume dacice, dintre care 


acest teritoriu ar fi constituit secole 
de-a rindul o parte a Ungariei, reia 
teza nimicirii dacilor în timpul răz- 
boaielor cu romanii. Noua viziune a 
autorilor acestei lucrări constă în 
aceea că, fără a ţine seama de re- 
zultatele cercetării istorice româneşti, 
şi fără a prezenta argumente, afirmă 
că poporul dac a dispărut deoarece: 
o parte a dacilor au căzut în război, 
poporul de rind a emigrat, o parte 
a celor rămaşi a fost dusă în sclavie 
la Roma, aristocrația a avut pierderi 
uriaşe și s-a sinucis masiv. Aceasta 
înseamnă că dintre daci n-au mai 
rămas decit niște resturi, fâră im- 
portanță numerică şi calitativă. De 
aici, concluzia că românii n-ar fi 
urmașii dacilor. Dar autorii lucrării 
pun sub semnul întrebării şi înru- 
direa dacilor cu tracii, deşi Herodot 
spunea că „Dacii sint cei mai viteji 
şi cei mai drepţi dintre traci“. Şi, 
desigur, adevărul este de partea „pă- 
rintelui istoriei“. 


Unor asemenea aserțiuni neștiinţi- 
fice, aparținind unor autori cu vi- 
ziune veche sau cu o „nouă viziune“, 
spuse cu patimă, care urmăresc in- 
terese politice şovine, li se opune 
adevârul, bazat pe argumente logice 
şi ştiinţifice. 


Unul dintre argumentele logice este 
acela că, aşa cum n-a dispărut popu- 
lația galică din Galia şi cea iberică 
din Spania după cucerirea romană, 
n-a dispărut nici populaţia dacică din 
provincia ocupată de romani. 


Argumentelor logice li se adaugă 
dovezile certe că dacii n-au fost ni- 
miciţi ca popor şi că au continuat 
să trăiască în provincia ocupată de 
romani. 

Dintre acestea menţionăm mai în- 
tii mărturia lui Dio Cassius, care 
arată că, la începutul războiului din 
105—106, mulți daci au trecut de par- 
tea romanilor. Relatarea sa este con- 
firmată de șapte scene de pe Colum- 
na lui Traian, care înfăţişează acte 
de supunere ale dacilor faţă de în- 
vingători. Tot pe Columnă, în sculp- 
turile finale, sînt infăţişați daci care 
mină turmă de vite, fapt ce sim- 
bolizează reintoarcerea populației băș- 
tinașe la locuințele părăsite în tim- 
pul luptelor. 

Sint apoi scenele de pe monedele 
bătute de Traian după cucerirea Da- 
ciei, în care împăratul apare călare, 
în galop, cu lancea îndreptată spre 


n ——— ——— 


menţionăm citeva și anume: Brasus, 
Costas, Diales, Dizo, Drigizo, Duras, 
Eptala, Mucatra, Rescuturma, Scorilo, 
Tarsa, 

Numeroşi alți locuitori poartă nume 
romane şi dacice, drept urmare a 
procesului de romanizare; Valeria 
Dula, Aurelius Duda, Aurelius Denzi; 
în timp ce alţi daci purtau numai 
nume romane, ca lulius Secundinus, 
despre care inscripţia respectivă a- 
firmă totuşi că era „natione dacus“. 

Existența unei populaţii dacice în 
Dacia romană este atestată de nu- 
meroşii ostaşi recrutaţi de romani 
din această provincie intens popu- 
lată, care ajung pină la mari de- 
părtări şi sint reprezentaţi și pe ar- 
cul de triumf al lui Galeriu de la 
Salonic, ridicat după luptele cu perșii 
din anul 250. Astfel, în Panonia se 
găseau Cohors II, Aurelia Dacorum 
şi Cohors II, Augusta Dacorum pia 
fidelis veterana milliaria equitata; în 
Cappadocia — Ala I, Ulpia Dacorum; 
în Macedonia — Cohors III, Dacorum 
equitata; lingă Tigru şi Eufrat — 
Vexillatio Dacorum  Parthica, care 
păzea hotarul cu parții; în Siria — 
Cohors 1, Ulia Dacorum; în Brita- 
nia — Cohors I, Aelia Dacorum etc. 

Se apreciază existenţa a 15 aseme- 
nea unitâți militare, alcătuite din 
daci. Aceasta dovedeşte prezenţa 
unei numeroase populaţii bărbătești 
de virstă tinără în Dacia Traiană 
care, începind din vremea lui Ha- 
drian. constituia una din principalele 
furnizoare de trupe auxiliare pentru 
imperiu. 

Prezența dacilor sub ocupaţia ro- 
mană este atestată de numeroase 
descoperiri arheologice ale unor lo- 
calități şi cimitire, dintre care le 
amintim pe cele de la Caşolţ-—Sibiu, 
Ocna Sibiului, Soporu de Cimpie, 
Breţcu şi Comalău—Covasna, Lechinţa 
de Mureş şi Iernut—Mureș, Ciuga și 
Noşlac—Alba, Mehadia și Vărădia—Ca- 
raş Severin, Bucium—Sâlaj, Bologa— 
Cluj. Slimnic—Sibiu. 

Aşezările dacilor din epoca romană, 
cercetate sau sesizate arheologic se 
găsesc mai ales în jumătatea de est 
a Daciei, unde oraşele lipsesc, iar 
colonizarea romană a fost mai puţin 
intensă. Unele din aceste așezări, 
cum sint cele de la Slimnic, Noșlac, 
Ciunga etc., dăinuiesc mai departe 
pe locul celor vechi; altele se înte- 
meiază ca urmare a deplasării unor 
grupuri de daci în vremea sau după 


Post festum ... 


(Continuare din pag. a 4-a) 


roşi studenţi anonimi, studenţi care 
nu figurau în cataloage, nu audiau 
prelegerile în sălile de cursuri, nu 
se prezentau la examene. Sint stu- 
denții din afară, extramuros, de la 
distanță, studenţi cititori ai cursuri- 
lor, lucrărilor, articolelor şi cărţilor 
tipărite ale profesorilor — cei mai 
agreaţi, mai câutați şi mai citiți pro- 
fesori, indeosebi cind sint fericit do- 
taţi şi cu daruri literare — precum 
1. Petrovici, M. Ralea, Tudor Vianu, 
Şerban Cioculescu ş.a., iar studenţii 
de acest fel, cei mai entuziaşti şi 
mai fideli — de toată viaţa. 


Student de acest fel, extramuros şi 
de departe, am fost şi eu — și nu 
numai eu — la Academia Teologică 
„Andreiană“ din Sibiu. 


În deceniul al treilea al veacului 
actual urmam Facultatea de Teolo- 
gie a Moldovei — a Universităţii 
Mihâilene din Iaşi, dar cu sediul în 
altă parte ... Ajungeau pină acolo 
„Revista Teologică“, „Telegraful Ro- 
mân“ şi cărţile tipărite de Editura 
Arhidiecezană din Sibiu și cele ale 
profesorilor de la Academia Teolo- 
gică sibiană, Le găseam la bibliotecă 
şi expuse la standul cu „noutăţi“. 
Am urmărit şi am citit articolele şi 
cărţile sibiene — pe unele cu creio- 
nul în mină şi cu mult beneficiu 
sufletesc, teologic, cultural, patrio- 
tic ... Ne plăcea felul energic, com- 
bativ, polemic uneori, de a discuta 
şi prezenta problemele teologice, mai 
cu seamă ale Ortodoxiei românești, 
însă nu mai puţin judicios și auten- 
tic ortodox gindite, dogmatic şi teo- 
logic, doar mai rațional, mai evoluat 
şi cu o documentare bibliografică 
occidentală, 


Excela şi domina P.C. Pr. prof. 
Dr. Dumitru Stâniloae — rector al 
Academiei Teologice „Andreiene“, cu 
articolele, studiile şi scrierile sale, 
profunde şi normative, precum: Viaţa 
şi învățătura Sf. Grigorie Palama, 
Antropologie ortodoxă, lisus Hristos 
sau restaurarea omului ş.a. (P.C. Sa 
supravietuiește și este astăzi „cel mai 
mare teolog al lumii ortodoxe din 
vremea noastră“, cum îl apreciază, 
pe bună dreptate, înalt Prea Sfinţi- 
tul Mitropolit Antonie Plămădeală); 
ale Pr. Dr. Nicolae Neaga (cartea 
„N-am venit să stric legea“), ale 


Diac. prof. Dr. Grigorie 'T. Marcu 
(Saul din Tars, Studii biblice, An- 
tropologia  Paulină), Pr. prof. Dr. 


Dumitru Călugăr (cu atit de căutata 
Hristos în şcoală) ş.a. 


Cit de bucuros am fost cind am 
văzut tipărită în Biblioteca bunului 
păstor Nr. 18, o conferință, Datoria 
preotului câtre limba bisericească, a 
profesorului meu direct Arhim. Iuliu 
Scriban! Am gindit: Iată şi teologii 
de la Sibiu sint studenţii profesori- 
lor mei! 


Apoi cărțile tipărite la Sibiu: Dog- 
matica, de H. Andrutsos, Ortodoxia, 
de S. Bulgakoff, Epicleza euharistică, 
de N. 1. Popoviciu, Un nou ev me- 
diu, de Nicolae Berdiaeff ş.a., con- 


stituiau surse şi materii documentare 
de mina intii pentru lucrări de Se- 
minar şi de licenţă, şi chiar obli- 
gatorii pentru examene de sesiune. 
Pe multe din acestea și din cărţile 
profesorilor de la Academia Teolo- 
gică din Sibiu le-am procurat, le-am 
păstrat şi le am bază a bibliotecii 
mele. 


Am absolvit Facultatea de Teologie 
de la Chişinău, dar nu şi Academia 
Teologică „Andreiană“ de la Sibiu. 
Pe aceasta am continuat-o. 


Anii au curs pe albia timpului 
horaţian — „Ehei, fugas, Postu- 
me, Postume! Labuntur anni!“ ... 

După războiul al doilea, am ajuns 
preot în Transilvania şi, în 1949 şi 
1954, prin Cursurile de îndrumare 
misionară, student la Institutul Teo- 
logic Universitar din Sibiu — con- 
tinuatorul Academiei Teologice „An- 
dreiene“! Student în toată regula — 
la prelegeri, bibliotecă, capelă, in- 
ternat, profesori, lucrări de seminar, 
colocvii, examene ... Mitropolit: şa- 
gunianul Nicolae Bălan, impresionant 
de venerabil la virsta crepusculară. 
Rector: Pr. prof. Dr. Sofron Vlad— 
liniștit, răbdător şi bun ca un tată. 
Profesori: Pr. prof. Dr. Grigorie T. 
Marcu şi Nicolae Neaga. din cei 
vechi, dar şi noi, Pr. Dr. Cornel 
Sirbu, Arhim. Dr. Nicolae Mladin 
(cu care am fost coleg doi ani), 
Pr. prof. de muzică Gh. Şoima ş.a. 


Ne-am adunat din toate părţile 
'Transilvaniei ortodoxe şi proveneam, 
geografic, de pe toate meleagurile 
ţării și de la toate şcolile teologice 
— inclusiv de la Blaj, Gherila, Ora- 
dea, ale fraţilor reveniţi. Eram, cei 
mai multi, la amiaza vieţii — cu fa- 
milii, copii, experiențe pastorale şi 
de viaţă, maturizaţi civic, intelectual, 
teologic, cultural Ne-am  nivelat 
şi am fraternizat uşor. Alma Mater 
Theologica Sibiana ne-a adoptat pe 
toți, deopotrivă, ori de unde am fi 
fost şi oricum ne-am fi numit, fără 
preferinţe şi fără reticențe ... 


Am retrăit, cu puternice emoţii şi 
frumoase amintiri, a doua tinereţe 
teologică universitară. Am audiat 
prelegeri — în bânci. Am prezentat 
lucrări de seminar. Am participat la 
discuţii şi colocvii publice. Fiecare 
şi-a adus contribuţiile de pricepere 
şi experiență personală, din activi- 
tăți colaterale, din preocupări şi stu- 
dii individuale — culturale, istorice, 
literare, artistice ... Cît de mult s-a 
bucurat rectorul Sofron Vlad, cind, 
la discuţiile după o prelegere pro- 
prie, un preot cursant a rugat cu 
permisiunea să-l completeze cu date 
din studiile personale. 


— ţi mulțumesc P.C. părinte şi 
sint deosebit de bucuros să văd că 
foştii studenţi vin și se afirmă îm- 
bogăţiți cu cunoştinte în problemele 
şi domeniile ce-i preocupă cu rezul- 
tate personale. Vă mărturisesc că şi 
noi profesorii învăţăm multe de la 
P. C. voastre, cursanţi de acest fel... 
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arată că cei care se înmormintau la 
poalele dealului Cuntenit, în general 
după ritul incineraţiei, erau dacii din 
epoca romană, care trăiau într-o mo- 
destă așezare rurală. 


O altă dovadă a continuității popu- 
lației dacice sint tezaurele monetare 
din secolele II şi III e.n., care au 
aparţinut bâştinaşilor. 


Acestora li se adaugă un argument 
filologic şi anume acela care are în 
vedere faptul că dacă dacii ar fi 
pierit, atunci nu s-ar putea exnlica 
prezenţa în limba romană a 160 de 
cuvinte de origine geto-dacă. 


Tot de la daci s-au păstrat o serie 
de nume de ape și locuri, pe care 
romanii n-aveau cum să le preia 
dacă ar fi ucis toată populaţia: Du- 
naris (Dunărea), Argesos (Arges), Sa- 
mus (Someş), Alutus (Olt); apoi Apu- 
lum,  Potaisa,  Porolissum, Napoca, 
Drobeta, ca şi numeroasele dave: 
Sucidava, Cumidava, Buridava etc. 
„„Topografia acestei țări — după cum 
remarca A. D. Xenopol — n-ar fi 
putut răminea dacă poporul ce i-a 
dat naștere ar fi fost înlocuit în 
totul cu altul.“ 


Un alt argument important în spri- 
jinul existenței unei numeroase popu- 
laţii dacice il constituie răscoala a- 
cestei populaţii impotriva  asupririi 
romane, 


Toate aceste argumente și anume: 
prezența în armata romană a unor 
unităţi formate din daci, onomastica 
păstrată de inscripţii, descoperirile 
arheologice, numele de ape şi loca- 
lităţi, tezaurele monetare, cuvintele 
rămase în limbă și răscoalele repe- 
tate dovedesc existența unei popu- 
laţii dacice pe teritoriul provinciei 
romane, Dacia. 


Apoi nu trebuie scăpat din vedere 
nici faptul că în afară de dacii aflaţi 
sub stăpinire romană, o numeroasă 
populaţie geto-dacă a rămas în afara 
acestei provincii, în teritoriul daci- 
lor liberi, 


Se poate afirma, deci, 
— şi mai veche şi mai nouă — a 
exterminării populaţiei dacice, aceea 
care a reuşit să creeze o cultură 
şi civilizaţie originală şi înfloritoare, 
şi să făurească pe meleagurile stră- 
vechi un stat propriu, întins şi pu- 
ternic, este nefondată ştiinţific şi in- 
compatibilă cu evoluţia istorică reală 
a societății în această parte a lumii. 


că teoria 


Am depus examenele de verificare, 
scris şi oral, în faţa comisiilor de 
profesori. prezidate uneori de mitro- 
polit. Ne-a vizitat o dată Episcopul 
Clujului, Nicolae Colan, fost profe- 
sor şi rector al Academiei Teologice 
„Andreiene“, membru titular al Aca- 
demiei Române şi viitor mitropolit 
al Transilvaniei. 


Am sporit numărul prietenilor, 
prietenii durabile. Vă amintiţi, 
Sfinţite Episcop Vasile Coman? 
Eraţi atunci preot în Braşov. Cit de 
repede şi cît de bine ne-am înţeles, 
sufletește, teologic, cultural, parcă de 
cind lumea! ... Aţi binevoit să mă 
bucuraţi cu o carte, rod al stăruinței 
culturale-literare, cu dedicație nomi- 
nală autografă. O păstrez la loc de 
cinste în biblioteca casei. Aţi pro- 
movat pe trepte înalte de vredni- 
cii ... Eu am rămas la zăbava cu 
carte, condei şi câlimară şi caut să 
nu dezamăgesc increderea şi bună- 
voința profesorului meu de teologie 
şi de viaţă, Părintele Grigorie Gala 
Galaction. Dar oricit timp a trecut 
şi orice distanță geografică s-a in- 
terpus între noi, ne dăm semne de 
prietenie şi neuitare, ce s-a înjghe- 
bat şi persistă între un fost student 
clasic — Prea Sfinția Ta — şi unul 
adoptiv — subserisul — ai Academiei 
Teologice, recte ai Institutului 'Teo- 
logic Universitar din Sibiu; colegia- 
litate și prietenie, care sint răzoare 
de-a pururi înflorite și înmirezmate 
în grădinile noastre sufleteşti. 


Astăzi, Institutul Teologic Universi- 
tar din Sibiu are o echipă tinără de 
profesori: Arhid. Dr. Constantin 
Voicu — rector, Pr. Dr. Dumitru 
Abrudan — prorector, Pr. Dr. Mircea 
Păcurariu, Pr. Dr. Vasile, Mihoc, 
Pr. Dr. Ioan Ică, Pr. Dr. Ilie Mol- 
dovan, Diac. Dr. Aurel Jivi, Pr. Dr. 
Sebastian  Șebu,  Arhid. Dr. Ioan 
Floca, Arhid. lector Ioan Popescu, 
Pr. asist. Dr. Liviu Streza, Pr. lec- 
tor Ioan Glăjar ... 


li rog, respectuos și emoționat, să 
binevoiască ca să-mi acorde cinstea 
și bucuria de a mă considera prin- 
tre studenţii veterani al Institutului 
Teologic Universitar sibian, şi pe 
Înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Dr. 
Antonie Plămădeală să binecuvinteze. 
Poate că cele două conferințe aca- 
demice ce le-am rostit în aula In- 
stitutului Teologic să inlesnească o 
decizie favorabilă ... 


Mulţțam, de trei ori, ardelenește! 
Vivat Academia  'Theologica Si- 
biana! 


cu 
Prea 


Vivat professores! 
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Viaţa lui C. Negri se desfăşoară 
plină de evenimente cu rezonanță 
istorică: călătoriile şi studiile sale la 
Paris, Torino şi Londra, pribegia în 
urma înfringerii revoluţiei şi reveni- 
rea în țară pe timpul domniei lui 
Grigorie Ghica, cind va ajunge pir- 
călab de Galaţi și ministru. În 1855 
este trimis la Conferinţa de la Viena, 
unde, pentru întiia oară, s-a discutat 
problema Unirii Ţării Româneşti şi a 
Moldovei. Este trimis apoi într-o mi- 
siune la Constantinopol în legătură 
cu problema mânăstirilor închinate. 
Aceste misiuni au însemnat începu- 
tul activității diplomatice românești, 
oficiale, peste hotare. 


După înlocuirea lui G. Ghica cu 
caimacanul T. Balş, C. Negri se re- 
trage din viața politică la Tg. Ocna. 
Dar chemările prietenilor săi nu-l 
lasă. Revenind, în 1857 este ales de- 
putat în Divanul ad-hoc al Moldovei, 


calitate în care a ținut şi o cuvin- 
tare despre improprietărirea  ţăra- 
nilor. 


Maşinaţiile adversarilor sâi politici 
îl determină să se retragă iarăşi la 
Tg. Ocna pentru puțină vreme. Lupta 
pentru Unire îl recheamă din nou 
în viața politică. În 1858 este ales 
deputat în Adunarea Moldovei care 
avea să aleagă noul domn al țării, 
privirea multora  îndreptindu-se şi 
spre el. Cedează în favorul lui Cuza, 


după alegerea căruia deveni unul 
din sfetnicii cei mai apropiaţi ai 
Domnului. Este trimis la Constanti- 


nopol pentru notificarea dublei ale- 
geri a lui Cuza şi obţinerea investi- 


turii din partea Sultanului. 
menea — pentru a doua oară — este 


De ase- 


trimis la Constantinopol pentru re- 
zolvarea dificilei probleme a averilor 
mânăstirești închinate. C. Nezsri și-a 
spus cuvintul la lovitura de stat din 


2 mai 1864 şi la improprietărirea 
țăranilor din același an. 
Detronarea lui Cuza îl determină 


să se retragă definitiv din viaţa po- 
(Continuare în pag. a 7-a) 
Prot. Ieremia B. Ghita 


Cîteva gînduri pentru losif Vulcan 
şi „Familia“ 


Prilej de pioasă aducere aminte, 
împlinirea a 81 de ani de la înce- 
tarea firului vieţii ctitorului „Fami- 
liei“ Iosif Vulcan ne oferă ocazia, 
doar o modestă intenţie, a unui 
scurt memento. 


„Familia“ Foaie enciclopedică şi 
beletristică cu  ilustrațiuni  (1865— 
1906), cum se intitula sau, cum pre- 
ciza Vincențiu Babeş, era „după pro- 
grama ei, o foaie literară, ştiinţifică 
şi beletristică“, „proprietar“ al revis- 
tei fiind Iosif Vulcan, fondatorul ei. 
Atit revista, cit şi personalitatea lui 
Iosif Vulcan au oferit pină în pre- 
zent numeroase prilejuri de medi- 
tație, de studiu, concretizate prin tot 
atitea materiale, de la mici note și 
pină la lucrări mai mari, chiar ana- 
lecte. Poate că ar merita şi ar fi 
momentul să se alcătuiască o biblio- 
grafie completă, la zi, a tot ceea ce 
s-a spus — scris pină în prezent, 
deci, despre Iosif Vulcan și întreaga 
sa operă. Acest fapt ar deschide mult 
mai larg şi cu siguranţă mult mai 
profund, drumul spre mai buna cu- 
noaştere şi mai ales înțelegere, cu 
un plus de calitate, atit din p.v.d. 
istoric (proba timpului fiind trecută 
cu un succes indubitabil), cît şi al 
prezentului, a acestei complexe opere 
şi minunatului său autor. 


Domnia Sa Nicolae Ceaușescu, Pre- 
şedintele ţării noastre, subliniind ne- 
cesitatea cultivării  recunoştinței şi 
preţuirii față de strămoşi, arată că 
trebuie să sădim „în conștiința oame- 
nilor sentimentul răspunderii față de 
moștenirea înaintaşilor“ şi „criticînd 
vechea orinduire, stările negative din 
trecut, nu trebuie să negăm totul“. 
ŞI, ca unul din primele exemple în 
acest sens, un veritabil act de resti- 


tutio, stă tocmai revista orădeană 
„Familia“ care a fost prima revistă 
rectitorită imediat după noua des- 


chidere a politicii noastre culturale 
faţă de valorile trecutului. Eveni- 
mentul festiv în acest sens a fost 
aniversarea la Oradea a Centenaru- 
lui revistei (1965), cu care ocazie aca- 
demicianul 'Tudor Arghezi arăta că 
„Victorioasa îndrăzneală a lui Iosif 
Vulcan, pornită în folosul inteligenţii 
românilor, pentru dezrobirea lor po- 
litică şi socială, îl aşează lingă Băl- 
cescu. Cum aș fi putut să-i salut 
aniversarea marelui bărbat al nea- 
mului românesc? Numai în genunchi“. 
Iosif Vulcan şi „Familia“ repre- 
zintă, printre altele, şi o parte din 
noi, desigur alături de mulţi altii, 
care şi-au dedicat la fel viaţa, în- 
treaga viaţă, cu tot ce aveau mai 
bun, viitorului în care credeau, pe 
care îl pregăteau, adică şi nouă, de- 
oarece sint prea mari ca să se 
oprească, să se termine eforturile 
lor azi, ei, ele, aparţinind în con- 
tinuare şi viitorului. Academicianul 
Victor Eftimiu arăta, cu aceeași oca- 
zie mai sus menţionată, referindu-se 
la Iosif Vulcan, că „tradiționalist și 
democrat, progresist, fondatorul Fa- 
miliei a anticipat preocupările epocii 
noastre şi prin sentimentele şi ideile 
lui, care sint ale noastre, ele zilelor 
noastre ...“. 


Iosif Vulcan, născut pe plaiurile 
bihorene, a fost un mare şi _nobil 
„proprietar“, marea, singura proprie- 
tate şi cea mai de preț fiindu-i re- 
vista sa cu simbolicul titlu „Familia“, 
dăruind-o de la început neamului 
său, aceasta devenind „proprietatea“ 
tuturor, pînă în zilele noastre, 


Iosif Vulcan a fost o personalitate 
cu vederi foarte largi, poate surprin- 
zător de progresiste, avind în vedere 
condiţiile social-politice, istorice ale 
epocii în care și-a desfăşurat activi- 
tatea. Nu fără discernămint, a des- 
chis paginile revistei sale celor mai 
diverse probleme ale vieţii, ale na- 
turii, ale societăţii, atit ale lumii 
materiale, cit şi ale celei spirituale. 
Alături de instituţii şi luminate feţe 
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bisericeşti, în revistă şi-au găsit loc 
numeroși oameni de ştiinţă, gîndi- 
tori, în unele cazuri „Familia“ ocu- 
pind primul loc în publicistica ro- 
mânească. În decursul celor 42 de 
ani găsim în paginile revistei de la 
simple informaţii, pină la ample ma- 
teriale, de la cele cu conţinut pro- 
fund religios, pină la cele cu con- 
ţinut profund ştiinţific. 


Fără să ne propunem a analiza 
convingerile filozotice ale lui Iosif 
Vulcan despre lume, despre socie- 
tate, precizăm doar faptul că el a 
avut convingeri religioase sincere, 
fără excese, modestia și pertinenţța 
fiind doar două din caracteristicile 
personalității sale. 


Implinirea a şase decenii de viață: 
îl găseşte în capitala țării, la care 
ţinea atit de mult și de unde se 
informa pentru „Familia“ sa. Cu a- 
ceastă ocazie, ca de obicei, dar acum 
cu un motiv în plus, intră în bise- 
rica sa preferată — Domnița Bălașa. 
Aici „chorul canta admirabil de fru- 
mos. La sunetele armoniei cereşci 
sufletul meu se'nălța în sferele dum- 
nezeeşci; me simțiam par că în altă 
lume, unde nu este decit iubire şi 
fericire“. 


„Nici o dată înse cântările sfinte 
nu m'au cutrierat atât de adânc ca 
şi acuma. Căci era tocmai aniversa- 
rea nașterii mele. Şi nu o simplă 
aniversare, ci a şasezecea.“ 


„Me bucuram că Dumnezeu m'a 
învrednicit să-mi dea zile; totodată 
insă mă infioram că am atins deia 
acest punct înalt al vietii omenesti. 
Pân'acuma luam drept glumă cuvân- 
tul „betrân“, de acuma înainte înse 
acela mi a devenit serios. 


Şi în momentele acele mi-am re- 
vocat în memorie toate fasele vietii. 
Cu câte ilusiuni am plecat în lume 
şi vai câte s'au frânt din ele! Cât 
de mult am vrut să lucrez pentru 
națiunea mea și cât de puțin am 
făcut! Dar m'a mângăiat convincțiu- 
nea că i-am dat partea cea mai 
bună a sufletului. Puțin a primit de 
la mine, dar i-am dat tot ce am 
avut. 

Mulţumirea şi fericirea mi-au scos 
două lacrime. Departe de ai mei — 
sau mai bine zis de a mea (soţia 
sa, Doamna Aurelia, n.n.) — n'a fost 
cine să le şteargă. Le-am lăsat să-mi 
curgă şiroaie ...* 


Cuvinte simple în aparenţă, de o 
simplitate emotionantă, dar deosebit 
de profunde, de semnificative. Iosif 
Vulcan este un ales exemplu de mo- 
destie, dar mai ales de patriot, poate 
calitatea care l-a caracterizat și vre- 
ocupat cel mai mult. Un patriotism 
sincer, frumos, un patriotism convin- 


gător, peren, profund. Fiind întot- 
deauna pentru (ai lui), nu a dat 
dovadă că ar fi fost și împotrivă 


(împotriva altora), sentimentele sale 
au fost lipsite de agresivitate. A lă- 
sat loc tuturor în paginile revistei 
sale, a stimulat chiar pe foarte multi 
în acest sens. Poate nu întirnplător, 
pentru prima dată lui i-a răsărit 
luceafărul poeziei româneşti si nu 
numai atit. A militat pentru respec- 
tul altor naţiuni, pentru buna înte- 
legere înțre popoare, el însuşi fiind, 
deci, un exemplu de mare valoare 
şi vibraţie spirituală, 


Cum am fi putut să-i păstrăm mai 
bine memoria decit prin continuarea, 
evident în conditii şi scopuri noi, a 
celei mai importante opere ale sale, 
„Familia“, prin organizarea în ora- 
şul de pe Crișul Repede a unui mu- 
zeu memorial, prin ridicarea unui 
bust, o stradă şi un liceu care îi 
poartă numele. În anul 1984, prin 
grija autorităţilor locale, i s-au mu- 
tat rămășițele pămintești din cimiti- 
rul Olosig (zonă în sistematizare), 
în cel municipal. 


Ioan I. Mircea 


Nr. 9—10 şi 11—12/1987 


TELEGRAFUL ROMÂN 


Istoria — armă de luptă în activitatea cultural-naţională 


Idealul patriotic şi naţional care 
străbate istoriografia iluministă, re- 
prezentată de Şcoala Ardeleană, se 
cristalizează, în cele din urmă, într-o 
insistentă preocupare pentru istoria 
ţărilor române, considerate ca părţi 
ale. Daciei. La începutul secolului al 
XIX-lea, dimensiunile istoriei români- 
lor, reflectate în istoriografie, sint de 
fapt cele ale naţiunii. Astfel, trep- 
tat, istoriografia devine într-o largă 
măsură un instrument eficace al ac- 
țiunii politice naţionale. 


Pe acest teren îşi desfășoară Aso- 
ciațiunea transilvană pentru literatura 
română și cultura poporului român 
preocupările sale pentru studierea 
istoriei poporului român. Prin proiec- 
tele făurite în cadrul secţiunii isto- 
rice şi prin studierea organizată a 
unor importante capitole din trecu- 
tul poporului, activitatea Asociațiunii 
în acest domeniu constituie un su- 
port teoretic al luptei politice a ro- 
mânilor în această epocă. 


Multiplele preocupări ale cărtura- 
rilor transilvăneni pe terenul istoriei, 
dar şi al literaturii, artelor și ştiin- 
țelor sint concretizate în ziarele și 
revistele pe care le au românii în 
a doua jumătate a secolului al XIX- 
lea. Organul care cuprinde într-o 
sferă mai largă de preocupări acti- 
vitatea  cultural-ştiințifică a  Asocia- 
țiunii este însă revista Transilvania. 
Foaia Asociațiunii transilvane pentru 
literatura română și cultura poporu- 
lui român, apărută la Braşov la în- 
ceputul anului 1868. 


Transilvania reflectă preocupările 
Asociaţiunii şi ale intelectualității în 
ansamblu, cu deosebire de a ridica 
mereu nivelul cultural al românilor 
transilvăneni. În cea mai mare parte 
însă, ea cultivă ştiinţa istorică. Ideea 
în jurul căreia se desfășoară activi- 
tatea revistei pe terenul istoriei este 
stringerea la un loc a materialului 
documentar necesar pentru scrierea 
unei istorii naţionale a poporului ro- 


mân. „Studiul istoriei patriei şi a 
naţiunii — atrăgea atenţia G. Bari- 
țiu — este pentru națiunea româ- 


nească una din condiţiile esențiale 
de viaţă ... este acel mijloc minu- 
nat prin care se manifestă viața sa 
națională ... românii sint datori să 
probeze acele fapte cu istoria lor, 
bune sau rele, mari sau mici, înte- 
lepte sau eronate, să nu fie cufun- 
date în mormintul uitării, precum 
din nefericire s-au scufundat.“ Sub 
titlul „O națiune fără istorie este 
moartă“, Transilvania subliniază că 
„între armele moderne ce le vedem 
uzitate la toate popoarele culte in 
apărarea lor, istoria naţională ocupă 
primul loc; aceasta este lancea si 
scutul lor şi cu această armă trebuie 
să se apere şi românul dacă crede 
şi dovedeşte realizarea aspirațiilor 
sale.” Reiese limpede rivni cu care-şi 
începea „Foaia Asociatiunii“ drumul 
investigaţiei istorice pentru cercetarea 
trecutului. Istoria Transilvaniei, pină 
atunci falsificată și profanată nu de 
către români, pentru că lor nu le 
era îngăduit nici a o scrie, nici a 
o învăţa, trebuia să fie scrisă din 
nou, de către reprezentanţii lor cei 
mari autorizați, cu documente auten- 
tice şi completată cu faptele acelora 
care constituiau partea cea mai în- 
semnată a populaţiei şi cu cele mai 
multe sarcini fiscale şi militare. 


Cu privirea mereu aţintită spre 
„fîntinile curat moldo-românesti de 
la Bucureşti şi Iași“, Transilvania 
publică informaţii ample asupra „„Te- 
zaurului de monumente istorice“ al 
lui  Papiu-llarian, asupra „Arhivei 
istorice a României“, prefeţele și su- 
marele, cu constatarea că „avem ma- 


terial destul de bogat din care 
să se umple mulțimea lacunelor, să 
se coreagă (îndrepte — n.n.) păr- 


țile falsificate de străini, să se am- 
plifice şi  limpezească pe cit le 
avem.“ 


Sub titlul „Despre istoria după com. 
Emeric Mik“, Barițiu publică, înce- 
pind cu numărul 9 al Transilvaniei 
din 1868 o suită de articole în care, 
recenzind lucrarea acestuia „,„Despăr- 
țirea Transilvaniei de Ungaria“, schi- 
ţează cadrul general în care urmează 
a se scrie istoria Transilvaniei. De 
acord cu Mik6, că „pentru ca o tară 
să poată avea istoria sa, trebuie să-și 
aibă mai  întii libertatea, Barițiu 
sublinia „,despotismul de acasă“ care 
a împiedicat pe cronicari şi istorici 
să „consemneze şi faptele păstrate 
în această ţară încă şi de poporul 
românesc ... rola istorică pe cit o 
a jucat și această naţiune în această 
fortăreață a naturii în cursul tuturor 
secolelor şi în minia tuturor legilor 
de proscripțiune“. Barițiu reţine în 
continuare ideile principale ale şcolii 
istorice moderne din apusul Europei, 
pe care le folosește și Mik6: „Una 
din fintiînile principale ale vieţii na- 
ționale — arăta el — este memoria 
timpurilor trecute. pe care le păs- 
trează literatura istorică. Cu cit tre- 
cutul unei naţiuni este mai bogat, 
cu atit ea poate să aştepte un viitor 
mai bogat, dacă nu-şi va renega tre- 
cutul şi dacă va pricepe cum să-și 
pregătească un viitor mănos prin să- 
miînța şi germenele rămas din trecut. 
Istoria e văzută nu ca un cimitir, în 
care se succed mormintele mai mari 
sau mai mici mai înalte sau mai 
scunde, ci ca un edificiu măreț, în 
lăuntrul căruia spiritul natiunii vor- 
beşte în forme diverse către spec- 
tatori. Istoria nu trebuie să fie alcă- 
tuită numai din mulțimea seacă a 
faptelor ostășeşti, religioase și poli- 
tice, ci ea trebuie să fie căutarea 
credincioasă a trecutlui, cu toate păr- 
țile sale luminoase şi întunecoase. 
Istoria poate progresa cu condiţia 
dacă se va baza pe documente cu 
toată grija, dacă vor fi elaborate şi 
studiate cu ajutorul criticei“, 

G. Barițiu opinează că istoria e 
„căutătoarea (oglinda — n.n.) trecu- 
tului, protocolul ce cuprinde faptele 
şi erorile naţiunilor, modul economiei 
lor cu geniul naţional şi cu pămin- 
tul patriei, atestat despre grandoarea 


a Asociaţiunii (|) 


sau vilitatea, despre capacitatea sau 
ticăloșia generaţiunilor repausate ... 
faptele civile, militare, religioase, so- 
ciale şi politice, industria, arte, şti- 
inţe“. Şi încheia astfel: „„Adevărata 
istorie a Transilvaniei se va scrie 
numai atunci, cind se va întreţese 
în aceea şi istoria întreagă a na- 
țiunii româneşti transilvane! Cu alte 
cuvinte:  Turnaţi istoria naţiunilor 
transilvane într-o singură formă nu- 
mită patrie, luaţi adică istoria româ- 
nilor, a maghiaro-secuilor şi a sașşi- 
lor la un loc, ordonaţi-o după toate 
legile istoriografiei, pentru ca să aveţi 
istoria patriei.“ Istoriografilor români 
ardeleni le adresează rugămintea să 
scrie pe calea aleasă, „profesori și 
neprofesori să adune materialuri, să 
scrie compendiuri pentru şcoale mici 
şi mari, să îndemne în tot timpul 
şi în tot locul la iîmbrăţișarea şi cul- 
tivarea istoriei transilvane“, 

Incepind cu numărul 4 al primului 
an, Transilvania publică la rubrica 
CLIO repertoriile de documente din 
„„Diplamatariul“ lui Iosif Kemenyi, 
care conţin numele de vlachi înce- 
pind din anul 1138. Barițiu arată că 
„alte societăți de istoriografie 
culeg şi publică bărbăteşte, alte şi 
alte documente, cronice şi anale; prin 
urmare, noi încă trebuie să alergâm 
după ei, pentru ca să ne întîlnim 
cit mai curind la un punct, al că- 
rui nume este +Adevărul»“. Infor- 
mează apoi cititorii că „tot sub ru- 
brica CLIO, vom publica și alte ma- 
terialuri, care vor fi recunoscute că 
ar adăuga la coregerea şi ilustrarea 
istoriei noastre“. Revista publică sis- 
tematic cataloage şi documente din 
aceeaşi colecţie Kemenyi, cele mai 
importante fiind cuprinse sub titlul: 
Series vajvodarum Transilvaniae, Ke- 
neziatus, Kastra etc. 

An de an, revista publică docu- 
mente de tot felul, mai ales docu- 


mente privitoare la existenţa romă- 
nilor din vechime in Transilvania, 
instituţiile româneşti, răscoalele ţă- 
ranilor în evul mediu, revoluţia din 
1184, revoluţia de la 1848—1849, cro- 
nici ş.a. Ea continuă astfel linia tra- 
dițională a „„Magazinului istorie pen- 


tru Dacia“, aşa cum o considera 
Barițiu în 1890 „un mic magazin al 
Asociaţiunii care-i servise totodată 


de magazin pentru documente isto- 
rice şi pentru multe dizertaţiuni lite- 
rare şi ştiinţifice foarte preţioase“, 
Întilnim in paginile acestui „,maga- 
zin“ documente privitoare la alun- 
garea românilor de pe moşiile lor 
în secolul al XVIII-lea, documente 
despre exilarea germanilor austrieci 
în Transilvania, documente despre 
iezuiţii din Transilvania, excerpte din 
„Historia rerum 'Transilvanicarum“ pe 
anii 1663—1673 a lui Ion Bethlen, 
fragmente numeroase din „Cronica“ 
lui Mihail Cserei, părţi din „Cronica 
lui Anonimus“, recenzii şi comen- 
tarii asupra lucrării „Răscoala lui 
Horia“, a lui D. Teleki, asupra cor- 
pusului de documente al lui G. Fejer, 
„Codex Diplomaticus“, asupra lucrării 
lui Rossler, „,„ROmische Studien“, se 
reeditează răspunsul dat în 1792 isto- 
ricului Eder la critica lui asupra 
Supplex-ului din 1791, se scriu arti- 
cole polemice în care sînt combă- 
tute tezele lui Sulzer, Wattenbach, 
Bauer şi alţii. Sub titlul „Din pomel- 
nicul martirilor“ se dau informatii 
asupra celor căzuţi în revoluţia de 
la 1848—1849, apoi se publică mate- 
riale privind istoria regimentelor gră- 
nicereşti, articole despre Revoluţiu- 
nea lui Horea şi Cloșca din 1784, Des- 
pre bellu civile transilvanu din anii 
1437—1438, Ioan Corvin de Hunedoara, 
Originea,  geneologia, faptele sale 
imortale ş.a. 


Mihai Racoviţan 


Costache Neori 
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litică, la casa sa din Tg. Ocna, deși 
i s-au oferit diferite demnități. Moare 
la 28 septembrie 1876, în virstă de 


65 de ani. 

Posteritatea l-a înălțat deasupra 
contemporaneităţii lui. Elena Cuza 
ridică o cruce (1877) pe mormintul 


lui din curtea bisericii Răducanu din 
Tg. Ocna; numele lui C. Negri a fost 
imortalizat în statuile şi  busturile 
din Galaţi şi Tg. Ocna, ca şi în nu- 
mele dat unor străzi din diferite 
oraşe, 

După 23 august 1944 personalitatea 
lui C. Negri a căpătat o nouă stră- 
lucire. În 1959, la Mimjina, fostă 
moşie lingă Galaţi, azi C. Nesri, pe 
casa unde a locuit a fost aşezată 
o placă comemorativă cu următoarea 
inscripție: „În această casă a trăit 
C. Negri. Aici s-au întilnit în repe- 
tate rînduri fruntași ai revoluției din 
1848 şi ai mișcării unioniste din Ţă- 
rile române.“ 


C. Negri şi-a închinat toate puterile 
pentru promovarea și înfăptuirea 
idealurilor de renaştere naţională din 
perioada 1840—1866. Numele lui este 
legat şi întreţesut cu toate evenimen- 
tele rodnice care au agitat această 
perioadă: a participat la pregătirea 


şi desfăşurarea mişcării revoluţionare 
de la 1848 din Moldova, a avut o 
contribuţie deosebită la  făurirea 
României moderne, a susţinut efec- 
tuarea primelor reforme politice și 
sociale iniţiate de Cuza, iar pe plan 
diplomatic, şapte ani, a depus o acti- 
vitate încordată pentru recunoașterea 
drepturilor noului stat român. Ca 
diplomat a dovedit prestigiu, tact, 
înțelepciune și luciditate în analiza- 
rea problemelor, claritate şi probi- 
tate în luarea hotăririlor. 


Portretul moral a lui C. Negri este 
conturat de istoricul C. C. Giurescu: 
„Viaţa lui C. Negri, mare luptător 
pentru Unire, a fost limpede ca apa 
izvorului. N-au tulburat-o nici dorinta 
de slavă, nici dorința de avere, nici 
invidia, nici ura...; şarpele ambitiei 


„ El rămine în istoria patriei 
o imperioasă pildă de patriotism, de 
împlinire a datoriei şi de o incon- 
testabilă frumusețe morală.“ 


Ca „model al tuturor frumoaselor 
însuşiri“  (V. Alecsandri) Costache 
Negri şi-a asigurat simpatia unanimă 
a contemporanilor, recunoştinţa și 
admiraţia românilor de  pretutin- 
deni şi din totdeauna. 


IUSTINIAN CHIRA MARAMUREȘANUL, Episcop- 
vicar, Viaţa Maicii Domnului, editată de Arhiepisco- 
pia Ortodoxă a Vadului, Feleacului și Clujului, Cluj- 
Napoca, 1986, 211 p. + ilustraţii. 


Prea Sfinţitul Iustinian Ma- 
ramureșanul ne oferă o nouă 
înmănunchere în volum a unora 
din cele mai de inimă preocupări 
pastoral duhovnicești și misiona- 
re în calitatea ce-o are în Bi- 
serica noastră ortodoxă. După 
cartea „Darurile Bisericii“ (Cluj- 
Napoca, 1983), în care P.S. Sa 
se ocupa de multiplele daruri ce 
ni se împărtășesc celor credin- 
cioşi în Biserică, comunitate și 
locaș sfint era de așteptat să 
continue investigaţiile în sfera 
„Bisericii vii“, așa cum o mai 
numim pe Maica Domnului atunci 
cînd rostim în rugăciune: „În 
Biserica slavei tale stînd în cer 
ni se pare a sta Născătoare de 
Dumnezeu“. 


Cartea ce-o prezentăm, inti- 
tulată „Viața Maicii Domnului“ 
răspunde plenar la exigenţele 
legăturii profunde dintre Bise- 
rică și Maica Domnului, încît 
viața Bisericii este și a Maicii 
Domnului. 

În general știm puține lucruri 
despre viața personală a Maicii 
Domnului. Evangheliștii au men- 
ţionat numai esenţialul. Restul 
l-au lăsat, căci de fapt nu mai 
era nevoie să știm despre ea, ca 
persoană singulară, ceva. Viaţa 
ei se citește ușor din viața Fiului 
Ei, Mîntuitorul, și apoi a prime- 
lor comunități de la Ierusalim 
și Efes pînă la Sfinta ei Ador- 
mire. Dar, viața ei este viața 


noastră liturgico-sacramentală, 
căci toți am fost înfiaţi prin Ioan 
Maicii Domnului: „lată mama 
Ta!“ (loan XIX, 27). 

De aceea în Biserica Orto- 
doxă nu au existat preocupări 
pentru aspecte singulare din 
viața Maicii Domnului. Numai 
în comuniune cu Hristos și în 
Biserică găsim viaţa Născătoarei 
de Dumnezeu. 

Prea Sfinţitul Iustinian a în- 
țeles bine acest adevăr cînd în- 
chină vieții noastre bisericești, 
prin Maica Domnului, pururea 
rugătoare către Fiul ei și Dum- 
nezeu, următoarele capitole: Via- 
ţa Maicii Domnului (p. 9—50), 
De ce cinstim pe Maica Dom- 
nului (p. 51—64), Maica Domnu- 
lui ocrotitoarea noastră (p. 65— 
71), Inimă de mamă (p. 72—75), 
Mîntuitorul  (76—83), Liturghia 
după liturghie (p. 84—93), Preo- 
tul (p. 94—98), Cuvînt către pur- 
tătorii de har (p. 99—107), Cul 
vînt către fiii noștri (p. 115—122), 
Păzește poruncile (p. 123—127), 
Cui prodest? (p. 128—131), Des- 
pre icoană (p. 132—137), Colin- 
dele, cîntecele noastre de leagăn 
(p. 138—139). Partea ultimă este 
o foarte utilă culegere din cele 
mai potrivite „rugăciuni și cîn- 
tări de laudă“ în cinstea Maicii 


Domnului (Acatistul, Paraclisul, 
Prohodul), ce exprimă liturgic 


și mai clar cele mai de sus. 


Cartea Prea Sfinţitului lusti- 
nian răspunde exigenţelor misio- 
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Vetre de sihăstrie românească 


Schitul Peştera de la Obiîrşia lalomiţei 


Așezată în munţii Bucegi, la o în:lțime de peste 1600 de metri, 
în imediata vecinătate a locului în 'care Ialomița își adună izvoa- 
rele (Obiîrşia, Doamnele, Bătrîna), Schitul Peștera de la Obirșia 
Ialomiței este cum nu se poate mai tipic pentru tradiția și pentru 
trăsăturile monahismului nostru. 

Poziția atît de pitorească — și care amintește de afinităţile estetice 
ale ortodoxiei; legătura nemijlocită cu natura, cu firea și tradiția 
cu rădăcini în negura vremurilor și în legendă sînt caractere defi- 
nitorii. 

Nu știm precis cînd s-au stabilit aici în Bucegi primii monahi 
nevoitori, dar potrivit unei binecunoscute legende legate de numele 
domnitorului Mihnea Vodă cel Rău, aceasta s-ar fi petrecut la în- 
ceputul secolului al XVI-lea (1508—1509). Era firesc ca datorită izo- 
lării în care trăiau și se rugau părinții de aici din Bucegi, menţiu- 
nile scrise asupra lor să apară tîrziu. Astfel în anul 1793, un sas 
din Sibiu, Kleinlauf, care face descrierea unor munți și peșteri din 
Țara Biîrsei, pomenește de ceea ce el numea „o capelă“ în care lo- 
cuiau „departe de lume, un călugăr și cîțiva pustnici“... La începu- 
tul secolului trecut, purcede pînă la schit și călătorul englez John 
Paget, care povestește: „Și iată că ajunserăm la Peșteră și la șirul 
mărunt al chiliilor. Călăuza noastră bătu la poartă și un călugăr 
bătrin ne ieși în întîmpinare (...), ne ură bun sosit în limba lui 
valahă, poftindu-ne în interiorul sihăstriei. Acolo, în lăuntrul Peș- 
terei, găsirăm o micuță capelă ortodoxă și alte căsuțe de lemn, 
cu chilii pentru 7—8 pustnici“. 

La data la care călătorul englez cerceta pustnicia din Bucegi, schi- 
tul trecuse, în anul 1818, printr-un incendiu mistuitor. Un an mai 
tîrziu, adică în 1819, trei oameni de ispravă și plini de evlavie, 
respectiv preotul Gheorghe, ieromonahul Gherontie și Ion Baltag, 
toți din Pietroșița, reclădesc schitul și bisericuța din Peșteră cu 
hramul Sfinții Apostoli. Atunci, în 1819, a fost săpată în peretele 
peșterei și o scurtă pisanie, tocită de ploi și de trecerea vremii. Pe 
același perete se mai poate citi următoarea inscripţie: „Insemnare de 
cînd am servit în schitul Peștera la leatul 1840 și am șezut pînă 
la leatul 1861, Ieronim Ieromonahul, cu multe scirbe pentru păca- 
tele mele“. 

Din anul 1819 putem desprinde, întemeiaţi pe documente, o serie 
de date din istoria Schitului Peștera de la Obiîrșia Ialomiţei. Ast- 
fel, unul din noii săi ctitori, ieromonahul Gherontie va stăreţi aici 
între anii 1819—1830. Îi urmează ieromonahul Paisie (1830—1841), 
după care stăreţește ieromonahul Ieronim 1841—1861), autorul in- 
scripției reproduse mai sus. În continuare se vor perinda alți doi 
stareți cu lungi perioade de păstorire: ieromonah Gherasim (1861— 
1894) și ieromonah Ieronim II (1894—1921). Acesta din urmă, cu 
mijloace puține dar cu osteneli mari, a ridicat Schitul Nou, pe 
malul stîng al Ialomiței, în poiana de sub Colțul lui Nicodim și 
de la poalele pădurii Cocora. 

Noua ctitorie sfințită în ziua de 17 septembrie 1911, după o 
muncă de 6 ani, era alcătuită, în afara schitului și de un nou rînd 
de chilii. Pînă în 1921 s-au mai adăugat aici alte două rînduri de 
chilii, un grajd și un atelier de dulgherie. 

O serie de documente aflate în arhiva schitului, transliterate în 
anul 1926 de paleograful Dumitru I. Băjan, ne îngăduie să ne facem 
o impresie, în linii generale, despre viața călugărilor de aici, așa cum 
era ea în secolul trecut și în primele decenii din secolul nostru. 
Existența lor era anevoioasă — și documentele pomenesc de doi 
părinţi înzăpeziți pe drum și mîncaţi de fiare — dar întărită de 
bucurii duhovnicești și de împlinirea vocației lor monastice. 

În a doua jumătate a secolului trecut, personalul schitului ajunge 
chiar la 13 membri (în 1867) și nu scade niciodată sub numărul de 
4 persoane. Exista, dealtfel, o tradiție sihăstrească în Bucegi și este 
suficient să ne gîndim la perioada anterioară înființării Sfintei 
Mănăstiri Sinaia (1695). 

Spre sfîrșitul secolului trecut, Schitul Peştera Ialomița devine un 
metoc sui-generis al Mănăstirii Sinaia și tot atunci (1895—1897), 
întîlnim în viața schitului rolul benefic și plin de inițiativă al sta- 
sefului sinait Nifon II. 

n noaptea de 1 ianuarie 1940, un incendiu a pustiit bisericuța 
din peșteră. În locul ei s-a ridicat apoi, tot din lemn, lăcașul care 
poate fi văzut și astăzi. Sfințirea a avut loc la 28 iunie 1942. 

În primăvara și în vara anului 1953, s-au reparat casele stăreției 
din faţa bisericii de pe Cocora, s-au demolat chiliile dărăpănate din 
latura de răsărit și tot acolo s-au ridicat altele noi, pe temelii de 
piatră; s-au construit o bucătărie și respectiv o trapeză, pe coasta 
din faţă; s-a împrejmuit cu gard curtea și gospodăria, s-a construit 
un podeț peste riul Cocora... 

Prefacerile au continuat însă pe măsura trecerii anilor și con- 
tinuă și în prezent, cu atît mai mult cu cît, dată fiind modernizarea 
drumului de acces, sînt tot mai numeroși drumeţii care vin să 
cunoască sau să se închine la acest metoc al Mănăstirii Sinaia, 
Schitul Peștera de la Obirșia Ialomiţei. 

În încheiere, să menţionăm faptul că, deși așezat într-un loc 
atit de izolat, Schitul Peștera de la Obirșia Ialomiței s-a bucurat 
constant de cercetarea înalților ierarhi ai Sfintei noastre Biserici. 
Au urcat cu piciorul pînă la frumoasa sihăstrie din Bucegi, în mai 
multe rînduri, atît Patriarhul Justinian (| 1977) cît şi Prea Fericirea 
Sa Părintele Patriarh Teoctist, în vremea în care era Episcop-vicar. 
Însemnările pe care le-au așternut în Cartea de aur a schitului 
sau în condica sa, reprezintă azi pentru noi adevărate file de istorie. 

Protos. Lavrentie Giţă 


credință și viaţă constituie un 


nare în Biserica noastră, dînd 


în mîna credincioșilor argumen- 
te vii pentru a înţelege și apăra 
dreapta credință, moștenire de 


la strămoși, „românii dreptcre- 
dincioși care au cinstit întot- 


deauna pe Maica Domnului“ (pa- 
gina 5). 

Sub acoperămîntul Maicii 
Domnului creștinul a înţeles și 
mai bine rostul vieții comunita- 
re realizînd în armonie frățească 
cu toţi semenii opere de trai- 
nicie în viața spirituală și cul- 
turală a neamului. Implicaţiile 
istorice ale cinstirii Maicii Dom- 
nului, oglindite în unitatea de 


imbold în continuarea aceleiași 
frumoase moșteniri, căci: „Avem 
noi oare dreptul să lăsăm să se 
pustiască altarele și să se spul- 
bere elanurile prin care Biseri- 
ca Ortodoxă ne-a împodobit via- 
ţa și țara: să fie desconsiderată 
arta, cultura, literatura româ- 
nească, icoanele pe sticlă, cele- 
lalte picturi de la Voroneţ, Su- 
cevița, Hurezi şi din alte părți 
ale ţării?“ (p. 
frînturi ale vieţii noastre comu- 
ne cu ale vieții Maicii Domnu- 
lui? 

Protos. Dr. Casian Crăciun 


ERATĂ. 1. În nr. 1—2 din 1 ian. 1987, la articolul: „Aflarea 
Rohiei, de la p. 3, col. 1, paragraf 2, rîndul 8, în loc de Francois Rene 
de Chateaubriand se va citi Alphonse de Châteaubriant, cum a fost, 


de altfel, în manuscris. 


2. În nr. 5—6 și 7—8 din 1 și 15 februarie 1987, la pag. 8, Știri — 
Informaţii; Din agenda..., col. a doua, rîndul 5 de sus, în loc de 


Belgiei se va citi Elveţiei. 
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TELEGRAFUL ROMÂN 


Nr. 9—10 şi 11—12/1987 


ȘTIRI — INFORMAȚII — ȘTIRI — INFORMAȚII — ȘTIRI — INFORMAȚII 


N între 14—16 februarie 1987, 
1.P.S. Mitropolit Antonie al 
Transilvaniei a luat parte la 
SIBI U Forumul internaţional de la 
LB Moscova: „Pentru o lume de- 
n Da iai nuclearizată — pentru salvarea 
omenirii“, la care au participat circa 1000 de personalităţi 
din toată lumea, printre care 215 reprezentanţi ai celor 
şâse mari religii ale lumii (creştină, budistă, hindusă, 
mozaică, musulmană, şintoistă), din 56 ţări ale lumii. 
].P.S.Sa a fost ales membru în Comitetul celor şapte 
care a redactat Apelul final al Forumului. 
N Vineri, 20 februarie 1987, Î.P.S. Mitropolit Antonie a 
luat parte la lucrările Sinodului permanent al Bisericii 
Ortodoxe Române. 


N Marţi, 24 februarie 1987, 1.P.S.Sa a primit la reşe- 
dința mitropolitană din Sibiu pe P.C. ic. stavr. Moise Ia- 


neş, vicarul Vicariatului ortodox român din Iugoslavia, cu 


care a avut o convorbire. 

WM în zilele de 25—26 februarie 1987, Î.P.S. Mitropolit 
Antonie a primit, la reşedinţa mitropolitană din Sibiu, 
delegaţia Societăților biblice Unite, formate din: Hans Flo- 
rin (Anglia), Dr. Ervin Zimmermann (R.F.G.), Dorothea 
Kindt (R.F.G.), precum şi P.C. Pr. prof. Dr. loan Bria, 
directorul subunităţii „„Reînnoire şi viață parohială“ — 
din cadrul Consiliului Mondial al Bisericilor, fiind înso- 
țiţi de P.C. Consilier-patriarhal Sabin Verzan şi P.C. 
prof. I. Caraza de la Institutul Teologic Universitar din 
Bucureşti. 


Oaspeţii au vizitat cu acest prilej tipografia eparhială, 
catedrala mitropolitană, Institutul Teologic Universitar din 
Sibiu, Schitul Păltiniş, Mănăstirea Brincoveanu şi alte 
obiective. 

N Duminică, 25 ianuarie 1987, 
Prea Sfinţitul  Episcop-vicar 
Iustinian Maramureşanul a să- 
virşit  binecuvintarea bisericii 
parohiei Buna Vestire din mu- 
nicipiul Cluj-Napoca, renovată 
în interior prin jertfelnicia bunilor credincioşi și purtarea 
de grijă a preoţilor Grigore Soporan şi Dumitru Nan, 
slujitorii bisericii. 

La „Sfirşitul Sf. Liturghii arhiereşti P.S.Sa a rostit "in 
bogat cuvint -de învățătură. 


N Vineri. 30 ianuarie 1987, sărbătoarea Sf. Trei Ierarhi, 
patronii şcolilor teologice din Patriarhia română, a fost 
prăznuită după cuviinţă şi de elevii Seminarului Teologic 
din Cluj Napoca. După Sf. Liturghie, săvirşită în Cate- 
drala arhiepiscopală de către un impresionant sobor de 
preoţi şi diaconi, în prezența Î.P.S. Arhiepiscop Teofil 
şi a P.S. Episcop-vicar Iustinian, a urmat un program 
susținut de elevii seminarişti în sala de festivități, de față 
fiind corpul profesoral, membrii Permanenţei Consiliului 
eparhial şi delegaţii Institutului Teologie Protestant din 
localitate. P.C. prof. Valer Bel a susţinut conferinţa: 
„Teologie şi slujire la Sf. Trei Ierarhi“ temă de mare 
actualitate pentru slujitorii Bisericii noastre, după care, 
un grup de trei elevi au citit fragmente din scrierile 
Sf. Trei Ierarhi iar corul elevilor, pregătit şi dirijat de 
P.C. Pr. prof. Vasile Stanciu. a interpretat citeva din 
cintările bisericeşti închinate celor trei „„mari dascăli ai 
lumii şi ierarhi“. 


In încheierea serbării au luat cuvintul Î.P.S. Arhiepis- 
cop Teofil și P.S. Episcop-vicar Iustinian, îndemnind ele- 
vii ca pe lingă instrucţia care li se face în cei cinci ani 
de studii să se străduiască să urce mereu și pe treptele 
deşăvirşirii creştineşti. 


N Duminică, 1 februarie 1987, Î.P.S. Arhiepiscop Teofil 
a săvirşit Sf. Liturghie arhierească în biserica parohiei 
St. Ap. Petru şi Pavel din cartierul Mănăstur al munici- 
piului Cluj-Napoca. În cadrul Sf. Liturghii, P.C. Arhid. 
Vasile Raus, fost diacon al catedralei timp de 16 ani, a 
fost hirotonit întru preot pe seama acestei parohii. Tot 
cu acest prilej, pentru munca desfăşurată de-a lungul 
celor 16 ani de diaconie, i s-a acordat distincţia de ico- 
nom-stavrofor cu dreptul de a purta cruce. 

La sfirşitul Sf. Liturghii Î.P.S.Sa a rostit un bogat 
cuvint de învăţătură. 

N Duminică, 1 februarie 1987. P.S. Episcop-vicar Iusti- 
nian- Maramureşanul a săvirşit resfințirea bisericii din 
parohia Buduș, prot. Bistriţa, renovată în interior şi ex- 
terior şi impodobită cu pictură şi iconostas nou, sculptat, 
prin jertfelnicia bunilor credincioşi şi cu purtarea de grijă 
a vrednicului Preot Constantin Mileşan, căruia pentru 
osteneala depusă, i s-a acordat distincţia de iconom cu 
dreptul de a purta briu roşu. 


La sfirşitul Sf. Liturghii arhiereşti, P.S.Sa a rostit un 
instructiv cuvint de învăţătură. 


N Marţi, 17 februarie 1987, la centrul arhiepiscopesc din 
Cluj-Napoca, sub conducerea Î.P.S. Arhiepiscop Teofil, 
a avut loc o şedinţă de lucru cu P.C. Părinţi protopopi 
din eparhie privind problemele administrativ-bisericeşti, 
ten ag culturale şi de disciplină a clerului din eparhia 

ujului. 


CLUJ 


N în perioada 9—13 februa- 
rie 1987 s-au desfăşurat la 
Centrul eparhial, cursurile ce- 
lei de-a doua serii din acest 
an a cursurilor de indrumare 
misionară de scurtă durată, cu 
participarea a 20 preoți din cele 8 protopopiate. Din par- 
tea Institutului Teologic Sibiu au luat parte PP.CC. Pr. 
prof. Vasile Mihoc, Pr. prof. Ilie Moldovan şi Pr. prof. 
Ioan Mihâlţan. 


În cuvintul ţinut la deschiderea acestor cursuri, ca şi în 
cuvintul de încheiere, P.S. Episcop Emilian a subliniat 
importanța pe care o are pregătirea şi tratarea proble- 
melor cu care preoții se confruntă în parohie, respec- 
tarea disciplinei şi ținutei preoțeşti, precum şi a progra- 
mului serviciului divin. 


N în zilele de 11—12 februarie a avut loc la Centrul 
eparhial o întilnire şi o şedinţă de lucru cu preoţii mi- 
sionari din eparhie. Cu acest prilej au fost analizate pla- 
nu! de misiuni și măsurile ce se impun pentru desfășu- 
rarea unei pastoraţii cit mai eficiente şi în deplină con- 
cordanţă cu cerinţele timpului pe care-l trăim. 


N Duminică, 18 ianuarie 1987, 
P.S. Episcop Vasile a săvirșit 
slujba de binecuvintare a bi- 
sericii din parohia Chijic, prot,. 
Oradea, în urma lucrărilor de 
înnoire exterioară si interioară 
în ultimii ani. În cuvintul de învăţătură, ierarhul i-a feli- 
citat pe credincioşi pentru jertfelnicie, înmînind membri- 
lor Consiliului parohial scrisori arhierești de apreciere, 
iar pe preotul-paroh Atanasiu Georgiu, pentru zelul pas- 
toral, pentru realizările pe plan gospodăresc, inclusiv pen- 
tru zidirea unei case parohiale noi, l-a distins cu rangul 
de iconom. 


"ALBA IULIA 


ORADEA 


N Potrivit tradiţiei, în perioada dintre Crăciun şi Paști, 
ierarhul a făcut vizite pastorale la bisericile de pe raza 
oraşului de reşedinţă şi din împrejurimile acestuia. Întru 
păstrarea şi continuarea acestei tradiţii, P.S.Sa a făcut 
primul popas duhovnicesc în mijlocul bunilor credincioși 
din parohia Oradea-Olosig, săvirşind, Duminică, 11 ianua- 
rie 1987, Sf. Liturghie în biserica parohială, unde a ros- 
tit un ziditor cuvint de învățătură. Chiriarhul a luat act 
cu satisfacţie de lucrările în curs de execuţie privind 
restaurarea picturii şi a zugrăvelii, felicitindu-i pe cre- 
dincioşi, pe membrii Consiliului parohial și pe harnicul 
lor păstor sufletesc, prot. Dr. Gheorghe Liţiu. 


Al doilea popas duhovnicesc l-a făcut ierarhul în pa- 
rohia Oradea-Ioșia, săvirşind Duminică, 25 ianuarie 1987, 


Sf. Liturghie în biserica „Sf. Apostoli Petru şi Pavel“, 
plină de credincioşi, care au dat răspunsurile la unison, 
cu multă însufleţire. În cuvintul de învăţătură, arhipăsto- 
rul a apreciat dragostea credincioşilor față de credința 
şi Biserica strămoşească, manifestată şi prin ingrijirea 
deosebită a celor două sfinte locaşuri, felicitindu-i în spe- 
cial pentru lucrările de refacere a bisericii „Sf. Ierarh 
Nicolae“, pe care a vizitat-o cu acest prilej. De asemenea, 
şi-a arătat mulțumirea pentru progresul vieţii duhovni- 
ceşti de aici, ca rezultat al muncii pastorale asidue a 
celor doi harnici păstori sufleteşti, prot. Ioan Porumb şi 
Pr. loan Popa. 

N La data de 22 ianuarie 1987, s-a ţinut la Centrul 
eparhial, sub preşedinţia P.S. Episcop Vasile, o şedinţă 
de lucru cu cei şapte protopopi din eparhie şi cu cadrele 
de conducere de la Centrul Eparhial. S-a analizat, cu 
obiectivitate, activitatea  pastoral-misionară în parohiile 
din eparhie şi s-au stabilit şi noi măsuri, mai eficiente, 
pentru întărirea dreptei credințe în sufletele credincioşi- 
lor, pentru ataşamentul lor tot mai puternic faţă de Bi- 
serica strămoşească şi pentru apărarea lor de orice pro- 
zelitism. 

NI în continuarea vizitaţiilor canonice efectuate de Prea 
Sfinţitul Episcop Vasile la bisericile din oraşul de reşe- 
dinţă, ierarhul a poposit în cursul lunii februarie 1987 în 
mijlocul credincioşilor de la bisericile de mai jos: 

N Duminică, 1 februarie, Liturghia arhierească a fost 
săvirşită în biserica parohială „Sfinta Treime“ din Ora- 
dea, în cadrul căreia a ţinut un ziditor cuvint de învă- 
țătură. Vorbitorul a subliniat jertfelnicia credincioşilor şi 
strădania celor doi slujitori, Pr. Aurel Puşcaş, protopop 
al Oradiei, şi Pr. Liviu Ungur, secretar eparhial, întru 
înnoirea sfintului locaș, pe care l-au îmbrăcat intr-o 
minunată pictură în frescă şi l-au înzestrat cu un fru- 
mos iconostas, artistic sculptat în lemn, iar în exterior 
l-au înfrumusețat cu trei icoane în mozaic, pentru care 
îi felicită călduros. 

N Duminică, 8 februarie, ierarhul s-a aflat în mijlocul 
bunilor credincioşi din parohia Oradea-Seleuș, in a căror 
biserică a săvirşit Sf. Liturghie, în cadrul căreia a pre- 
dicat Păr. asist. dr. Liviu Streza de la Institutul Teologic 
Universitar din Sibiu. În bogatul cuvint de învăţătură, 
chiriarhul a relevat şi apreciat ataşamentul credincioşilor 
din acest cartier faţă de Biserica strămoșească, lăudind 
dorința și hotărirea lor de a-şi împodobi sfintul locaş cu 
pictură. La fel a menţionat zelul pastoral al celor doi 
vrednici păstori sufletești, Preoţii Gheorghe Henţ şi Mircea 
Câmpeanu, întru întărirea dreptei credinţe în sufletele 
credincioșilor. 

N Duminică, 15 februarie, arhipăstorul a oficiat Sf. 
Liturghie în frumoasa biserică din parohia Oradea-Vii 
(C.F.F.), păstorită cu vrednicie de harnicii preoţi Gheor- 
ghe Nemeș şi Dumitru Megheşan. Predica zilei a fost 
ținută de Păr. prof. dr. Dumitru Abrudan, prorectorul 
Institutului Teologic Universitar din Sibiu. În instructivul 
cuvint de învățătură, chiriarhul a subliniat puternicul 
spirit de jertfelnicie al credincioşilor, izvorit din tot atit 
de puternica lor credință faţă de Legea strămoșească, 
zidită cu stăruinţă în sufletele lor de zeloşii lor păstori 
sufletești, 

N Duminică, 22 februarie, chiriarhul a poposit în miijlo- 
cul bunilor credincioşi din parohia Oradea-Velenţa, lea- 
gănul ortodoxiei româneşti din Oradea şi Bihor, săvirşind 
Sf. Liturghie în monumentala biserică „Sf. Arh. Mihail 
şi Gavriil“, pe locul căreia a ființat înainte vreme cate- 
drala vechii episcopii a românilor ortodocși din Bihor. 
Aceste date au fost subliniate de ierarh în amplul şi 
ziditorul său cuvint de învăţătură, bucurindu-se că şi 
credincioșii de azi, precum şi cei trei slujitori din această 
parte de oraş, preoţii Vasile Stanciu, Dorel Rusu și Ma- 
rian Ioniță, sint vrednici urmaşi ai înaintaşilor lor, atit 
întru păstrarea dreptei credințe strămoşeşti, cit şi întru 
îngrijirea sfintelor locaşuri. 


ÎNDRUMĂTORUL BISERICESC, 
MISIONAR ȘI PATRIOTIC, 
LA 135 DE ANI DE APARIȚIE 
NEÎNTRERUPTĂ 


Alături de Telegraful Român, mai tinăr cu un an, la 
Centrul mitropolitan din Sibiu se tipărește, după cum se 
ştie, şi cel mai vechi calendar de masă cu apariţie neîn- 
treruptă, astăzi purtind numele de: Indrumător bisericesc, 
misionar şi patriotic, apărut de curind cel pe anul 1987, 
al 135-lea an de apariţie. 

În bogatul şi edificatorul cuvint introductiv, intitulat: 
„Să răminem credincioși vocației preoțești și dreptei noas- 
tre credințe“, Î.P.S. Mitropolit Antonie a! Transilvaniei 
recomandă această lucrare drept o „carte în care, ca şi 
în trecut, credincioşii noştri să găsească, în clipele de 
răgaz, de toate: îndrumări pastorale, aniversări ale unor 
evenimente istorice importante din trecut, spre a ţine 
vie amintirea lor şi a cultiva dragostea de Patrie, versuri, 
cuvinte cu tilc, cuvinte alese din Sf. Părinţi şi desigur 
şi preocupări legate de viața contemporană a Bisericii 
noastre, a patriei noastre şi a lumii“. 

Indrumătorul bisericesc, misionar și patriotic editat de 
Arhiepiscopia Sibiului pe anul 1987 răspunde într-adevăr 
şi de data aceasta celor trei mari compartimente ale titu- 
laturii sale, cu articole cit se poate de ziditoare pentru 
preoții și credincioşii noștri care zăbovesc asupra lor. 

Aşa de pildă pe plan strict bisericesc, îndrumătorul... 
consemnează alegerea și instalarea celui de-al 5-lea Pa- 
triarh al Bisericii noastre, în persoana P.F. Părinte 
Teoctist Arapaşu, cuprinzind totodată și alte materiale 
cu caracter pastoral şi de edificare religios-morală, ca: 
„Cultura în ajutorul vocației și misiunii preoțești“, sem- 
nat de Î.P. Mitropolit Antonie, material pe care il reco- 
mandăm în chip special tuturor preoților noştri, ..Dum- 
nezeu — Ziditorul şi Pronietorul lumii“, „Mărturii ale firii 
despre Dumnezeu“, „Însușiri ale lui Dumnezeu“, ,„Dum- 
nezeu, Unul in Fiinţă şi întreit în Persoană“ şi alte ase- 
menea articole. 

Pe plan misionar, Îndrumătorul... pe anul 1987, pe 
care il semnalăm, cuprinde un întreg capitol de expe- 
rienţe pastorale, binevenite cu deosebire pentru preotii 
mai tineri, ginduri potrivite fiind adresate şi maicilor 
preotese, ca și alte materiale cu caracter misionar-pas- 
toral, ca de exemplu: „Biserica, păstrătoarea Revelaţiei 
divine“, „Cu privire la mîntuire“, „„Mintuirea în şi prin 
Biserică“, „Maica Domnului în iconomia miîntuirii“, „„Cru- 


cea — semnul iubirii lui Dumnezeu și putere asupra 
răului“ ş.a. 
Pe plan patriotic, Îndrumătorul... are de asemenea un 


mănunchi de articole grupate în rubrica: „Patria. vatra 
noastră străbună“, ca și în rubrica: „Pentru pacea a 
toată lumea“, materiale de mare vibratie patriotică în- 
tilnind și la capitolul: „Aniversări — comemorări“, ca de 
exemplu: „Pe aici nu se trece“, articol consacrat împli- 
nirii a 70 de ani de la luptele pentru apărarea Patriei: 
Mărăști, Mărășești, Oituz“, „100 de ani de la moartea 
cărturarului Aron Florian“, „550 de ani de la marea răs- 
coală a țăranilor transilvăneni din 1437“ şi alte materiale 
semnate de profesori titulari sau onorari de la Institutul 
Teologic Universitar din Sibiu, consilieri, preoti si alti 
colaboratori din Arhiepiscopia Sibiului sau din afarn ei. 
Indrumătorul este presărat, ca şi în alti ani, cu versuri 
religioase si patriotice, cu cuvinte întelepte, cu întîmplări 
şi vorbe cu tilc, care, pe de o parte. fac ca lectura lui 
să fie plăcută și atrăgătoare, iar pe de altă parte conferă 
întregului Îndrumător bisericesc, misionar și patriotice pe 
anul 1987, calitatea unei cărti instructive, de mult folos 

preoţilor şi credincioşilor noștri deopotrivă. 
R. 
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Taxa poștală plătită în numerar 
STRA”] 


Semnalăm... Semnalăm... 


O „Despre unica modestie posibilă“ (Viața Românească, 
LXXXI, 8, 1986, p. 27—31) e un interesant eseu semnat de Radu 
Bogdan. Multe din considerațiile sale, de mare subţirime, cu 
tangențe ușor semnalabile cu ceea ce într-un alt limbaj și pe 
alte coordonate, mai mult de spiritualitate decît de cultură — 
dacă acestea se pot delimita precis — se numește smerenie. De 
altfel chiar autorului i se impune comparația, amestecind la un 
moment dat termenii (p. 28). Spune despre smerenie adevăruri 
filocalice, precum: „Încearcă să-i contrazici (pe unii pretinși 
smeriți) şi smerenia lor se topește ca prin farmec“. E de altfel 
testul prin excelență al smeritului. Despre aceasta se poate citi 
un întreg capitol într-o carte nu de mult publicată de noi 
„Spiritualitate și tradiţie...“. 


Radu Bogdan insistind îndeosebi pe modestie, soră bună dar 
nu întotdeauna același lucru cu smerenia, spune totuși adevăruri 
foarte adesea valabile pentru amîndouă, dar pentru cea de a 
doua trebuiesc înmulţite cel puţin cu doi. Modestia, pe care de 
altfel n-o recunoaște decît savanților, oamenilor de știință, re- 
cunoscînd celorlalți doar falsa modestie, stă pe un portativ al 
ființei omenești care poate scoate într-adevăr note false pentru 
alții, putind să nu fie nocivă pentru ei înșiși, pe cînd smerenia 
falsă dăunează în primul rînd celui care și-o pretinde. Și-apoi, 
modestia poate fi pretinsă: sînt modest, de adevăratelea, sau 
exclusiv fals, cum crede Radu Bogdan; smerenia, de cum e pre- 
tinsă: sînt smerit, e prin însăși declararea ei o involuntară auto- 
denunțare, o minciună. Sint smerit e egal cu sint sfint. Sfintul 
care se știe sfint, nu e sfint, cu o singură excepție: Dumnezeu. 
Pe sfinți și pe smeriţi — smerenia e o formă, și cea mai impor- 
tantă, a sfințeniei — nu-i cunosc decit alţii. Ei se ignoră. E 
condiția sine qua non. Ei spun de obicei: sînt mîndru și o spun 
cu convingere. Adevărata măsură a smereniei e numai la apre- 
cierea altora și, în cele din urmă, a lui Dumnezeu. Încearcă 
aprecieri și duhovnicii, dar nu-și spun nici aceștia gindurile cu 
voce tare, niciodată. A-l declara pe cineva smerit, în față, în- 
seamnă a-l arunca în mândrie. 


Maxima lui Montaigne: „A spune despre tine mai puţin decît 
prețuiești înseamnă prostie, nu modestie“, poate fi valabilă în 
cultură, și poate fi falsă modestie, deși nu e neapărat și totdeau- 
na 0 rezultantă a prostiei. Mai degrabă sînt rezultante ale pros- 
tiei aroganța și încrederea în sine, cînd se conjugă ca doi boi 
de aceeași talie. „Încrederea în sine și aroganţa — scrie într-o 
carte, publicată de curînd, Paul Cortez (Echidistanţe) — sînt în 
general direct proporţionale cu gradul de incultură și invers 
proporționale cu bunul simţ“. 


Dar să nu ne complicăm prea mult. Să revenim la modestie 
— falsă modestie. Multora le place la alții chiar falsa modestie! 


Dacă raportăm maxima lui Montaigne la smerenie, lucrurile se 
schimbă totuși. Smeritul nu pune preț pe sine, dar nu din pros- 
tie, ci dintr-o mare conștiință a nerealizării, a neimplinirii. El e 
întotdeauna în fața unui țel pe care se străduiește să-l ajungă, 
dar care se depărtează pe măsură ce face cîte un pas către el. 
Smeritul din prostie, nu e smerit, ci pur și simplu prost. Modestul 
care știe cit prețuiește, nu poate fi catalogat printre proști, chir 
dacă o face pe modestul, fiindcă dacă știe cît preţuiește, în 
sigur se preface. Montaigne s-a cam grăbit. Radu Bogdan, care 
face dovada unei excepționale capacități de pătrundere în ase- 
menea domenii, ne-ar face mari bucurii dacă ar nuanța mai în 
adincime asemănările și mai ales diferențele dintre acești doi 
termeni care nu sint simple echivalențe de dicționar. I-am citit 
eseul cu interes și satisfacție. 


O De Constantin Noica dai astăzi peste tot, vrei — nu vrei. 
Te întorci în dreapta, te întorci în stinga, — categoriile nu sînt 
neapărat geografice — nu poți evita să nu te confrunți cu el și să 
nu descoperi, totuși, că descifrarea lui nu este deloc ușoară. E ca 
o întrecere între dumnealui care se încifrează cu tot mai multă 
străduință, și cei care vor să-l înțeleagă, să-l dezbrace, cum 
se zicea altă dată, ca niște hoţi de drumul mare. Ucenicii, prie- 
tenii săi, filozofii! Cu stil frumos și gindire organizată se în- 
tilneşte cu el și Gheorghiță Geană, în „Paradigma freudiană a 
paideii“ (Viața Românească, LXXXI, 8, 1986, p. 84—96), un stu- 
diu — și acesta ușor încijrat — despre hoți și despre o crimă: 
„Crima de la Păltiniș“. A încercat-o, cu viclenie filozofică, Ga- 
briel Liiceanu, în cunoscutul său Jurnal, pîndindu-și maestrul 
pas cu pas și însemnîndu-și totul, pe furiș, întors cu spatele, 
încercînd „să-l prindă în cuvînt“. 


Gheorghiţă Geană, într-o complicitate aproape mărturisită cu 
Andrei Pleșu, aduce în prim plan un aspect al paideii de la 
Păltiniș care — după părerea sa — nu suferă de prea multă 
claritate, punînd degetul pe rană: raportul dintre cultură și mo- 
rală. În mintea noastră s-ar putea merge chiar mai departe şi, 
bineînțeles, nu în ceea ce privește cultura, cît în determinantele 
moralei care cer, totuși, înscrierea într-un sistem și motivarea 
lui F mare sau mic, atunci cînd operăm cu termeni ca ființă, sau 
cu termeni ca ontologie, care presupun un sistem dar nu-l pro- 
nunță, sau de-a dreptul îl ocolesc. Gheorghiţă Geană, firesc în- 
cifrat și el, dar filozofii se înţeleg între dînșii, avertizează că 
„fără morală, cultura se poate întoarce împotriva ei înseși“. 

Nu sînt sigur însă că Noica s-ar recunoaște într-o asemenea 
definiție a culturii. Deocamdată îi lăsăm pe filozofi să se mai răz- 
boiască între ei. Îi urmărim cu deosebită curiozitate şi firesc 
interes. 


9 Doct, dar și pe înțeles, argumentîndu-și tezele și observa- 
țiile cu o bogată informaţie la temă, Al. Zub scrie despre Picu 
Pătruț cu iubire și prețuire, ceea ce îl îndreptățește să stă- 
ruie pentru investigații mai pătrunzătoare și mai largi în lumea 
satului, recomandînd ca acestea să se facă „valorificînd rezulta- 
tele mai multor discipline“. Exemplul publicării lui Picu Pătruț 
e unul dintre acestea. (Univers rustic, în „Viața Românească“, 
LXXXI, 8, 1986, p. 67—72). 


O A apărut volumul VI din colecția „Etudes Theologique“, 
editat de Centrul Patriarhiei Ecumenice de la Chambesy — Ge- 
neva, sub titlul: „Orthodoxie et Mouvement Oecumenique“. Re- 
marcăm printre colaboratori studiul Prof. Ion Bria întitulat: 
„Ortodoxia și Mișcarea Ecumenică — Contribuţie ortodoxă în 
domeniul misiunii“. 


Cititorii din străinătate se pot abona prin 
„ROMPRESFILATELIA” — sectorul export- 
import presă: P.O. Box 12-201, telex 10376 
presfir Bucureşti, Calea Griviței nr. 64—66. 
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TRANSILVANIA | 
ADEVĂRURI DIN TRECUT- ADEVĂRURI DE AZI 


Vatră dacică din timpuri imemoriale, pămîntul 
pe care locuim, avînd inima în centrul Transilva- 
niei, a fost leagănul de alcătuire, din daci și din 
romani, a poporului român care, de aproape două 
mii de ani, îl stăpînește, fiind una cu munții și 
dealurile lui, cu izvoarele și cîmpiile, cu pădurile 
și cu cerul lui. Din acest pămînt și-a scos hrana 
prin sudoarea frunţii și bătăturile miinilor, în acest 
pămînt și-a îngropat morţii amestecîndu-și ființa 
într-însul și înfrățindu-se cu el, făcîndu-și-l tată 
și mamă, frate și soră, fiu și fiică. De aceea, po- 
porul român și-a păstrat și, la nevoie, și-a apărat 
glia străbună cu dirzenie, ca pe bunul cel mai 
sfint, prețul singelui neprecupeţindu-l niciodată, 
cînd a fost vorba să stea în calea celor ce cu ne- 
dreptate și cu gînd și suflet hrăpăreț i-au riîv- 
nit-o. 


Aici, pe această vatră, și-au format și și-au de- 
finit românii, peste tot uimitor de identică, deși 
pe un teritoriu destul de larg, personalitatea etnică 
exprimată prin aceeași simțire, aceeași limbă și 
aceeași credinţă. 

Cind am deschis ochii, după fireștile frămîntări 
și prefaceri ale zodiei noi în care, la începutul erei 
creștine, a avut loc cumplita confruntare dintre 
cei doi giganţi ai vremii, Dacii și Romanii, eram 
români, vorbeam toţi românește și eram ortodocși. 
Așa cum sîntem și astăzi. 


Am trecut, nu mult după aceea, așezați cum 
eram „în calea tuturor răutăților“, precum spune 
cronicarul, prin încercările strașnice ale năvăli- 
torilor de a ne strivi sub copitele cailor, și a pune 
stăpînire pe casa noastră. 


Ce forță extraordinară au putut avea strămoșii 
noştri, ca să reziste valurilor de năvălitori! Cită 
dibăcie şi inteligență, cîtă forţă spirituălă le-a 
putut dubla forța fizică pentru ca, în toiul 
luptelor de apărare, să nu-și piardă nici iden- 
titatea, nici stăpinirea asupra moșiei lor! Au ieșit 
din „veacul întunecat“ cu limba și cu credința 
care i-a ținut mereu uniți, și cu tăria pe care le-a 
dat-o faptul că au rămas neclintiți pe locul pe 
care s-au născut. 


În secolul al IX-lea (896) au venit în Cimpia 
Panonică ungurii. Unii dintre ei au încercat să se 
întindă și peste părţile locuite de români, în 
Transilvania. Respinși cînd au venit cu preten- 
ţii, primiţi cînd au venit ca oaspeţi, cu vremea au 
început cu neobrăzare să se pretindă ei stăpiîni, 
ba chiar să întoarcă istoria pe dos și, în ciuda 
evidențelor și al bunului simţ elementar, să afir- 
me că ei ne-au primit pe noi, și că au găsit 
Transilvania, în secolul IX, goală. Istoricii și ar- 
heologii, surprinși de incredibila monstruozitate, 
au trebuit să intre în arenă și să treacă la arăta- 
rea documentelor, precum făceau cei vechi: să ne 
arătăm fiecare documentele, diplomele, zapisele! 
Le-au scormonit în pămînt și în arhive, și le-au 
găsit, și le-au arătat o dată, și de zece ori, și de 
o sută de ori, și sînt libere la vederea întregii 
lumi. Numai unii istorici unguri nu vor să le 
privească, nu vor să știe de ele, ca și cum le-ar 
lipsi cu totul simțurile elementare, al dreptei ju- 
decăți și al adevărului! 


Din vreme în vreme, din senin, încep să-și bată 
toba și pintenii, cum au făcut horthyștii după 
Diktatul de la Viena, în 1940, coborindu-și jude- 
cata la nivelul copitelor cailor, cu care au venit 
doar să zdrobească și să cucerească ce nu era al 
lor, să culeagă ce n-au semănat, să stăpînească 
ce n-au zidit, să taie ce n-au plantat, să profaneze 
morminte și amintiri sfinte, să ucidă o istorie ce 
nu era a lor, pentru că o simțeau ca pe o mustra- 
re căreia nu-i puteau rezista. Ce s-a întîmplat în 
Transilvania anilor 1940—1944, ocupată de hor- 
thyşti, știe astăzi o lume întreagă. 


Acelea au fost însă timpuri de renaștere ciudată 
a barbariei, în plin secol XX, conjugindu-se fascis- 
mul cu hitlerismul și cu horthysmul, ca o întreită 
forţă a răului, dezlănţuit ca un viîrtej de nebunie, 
spre a ne avertiza că răul mai este încă posibil, 
dacă nu e stăpiînit la vreme de forţele binelui. La 
temelia celor petrecute atunci, au stat pretențiile 
absurde ale unor „istorici“ ai vremii, pretenţiile de 
care am pomenit mai sus și pe care, neputîndu-le 
impune altfel, pentru că nu se pot impune alt- 
fel, le-au impus cu forţa, cu armele și cu baione- 
tele, ca tot ce se impune numai așa împotriva 
dreptăţii și a adevărului. 

Ceea ce e de mirare însă, e că astfel de „isto- 
rici“ încep să reapară și în vremea noastră, toc- 
mai cînd toţi credeam că lucrurile au ajuns să fie 
clare pentru toată lumea și cînd, în sfirșit, logica 
și bunul simț, evidența și documentul păruseră 
a-și intra în drepturi. Începe iarăși să bată un 
vînt de tulburare a mințţilor, şi de zdruncinare a 
temeliilor care alcătuiesc și garantează raţionali- 


tatea lumii. Minciuna şi falsul își fac loc spre 
suprafața relaţiilor dintre două ţări vecine și 
„prietene“, unii „istorici“ sau chiar „instituţii“ 
ungare reluind teze care nu mai pot servi nimă- 
nui și la nimic, în afara încordării relaţiilor şi 
stricării prieteniei. 


Din nou se pretinde, într-o Istorie apărută în 
trei volume, sub gir academic (Budapesta, 1986) că 
Transilvania ar fi fost goală la venirea ungurilor. 
Din nou se uită ceea ce chiar un cronicar de curte 
al unui rege ungur constatase: că ungurii venind 
aici au găsit Transilvania locuită de români. No- 
tarul anonim al regelui Bela (Anonymus Notarius 
Belae Regis) descrie amănunţit, la sfîrşitul seco- 
lului XII, cum trimișii lui Arpad au găsit în Tran- 
silvania în sec. IX pe ducele român Menumorut, în 
cetatea Biharea (aproape de Oradea), deci chiar la 
extremitatea vestică a Transilvaniei, înțelegîindu-se 
astfel de la sine că interiorul era plin numai de 
români. 


Discuţia dintre cei doi e limpede, și ne trec fiori 
de emoție și miîndrie cînd citim vorbele pe care 
acest cronicar ungur le reproduce, însemnind 
răspunsul lui Menumorut la pretenţiile lui Arpad, 
care îi cerea o parte din teritoriul stăpînit de 
români: „Spuneţi lui Arpad, ducele Hungariei, 
domnul vostru: datori îi sintem ca un amic unui 
amic, cu toate ce-i sînt necesare, fiindcă e om 
străin și duce lipsă de multe. Teritoriul însă ce 
l-a cerut bunăvoinţei noastre, nu îl vom ceda nici- 
odată, cită vreme vom fi în viaţă... Nici din 
dragoste, nici din frică nu-i cedăm nici o palmă de 
pămînt... Și vorbele lui nu ne tulbură inima, că 
ne-a arătai (cînd se laudă, n.n.) că descinde din 
neamul regelui Athila, care se numea biciul lui 
Dumnezeu“. 


Istoricii unguri uită din nou că acelaşi cro- 
nicar mai cunoștea încă un „duce român“, pe 
Gelu. 


Se știe că istoricul bizantin Ioannes Cinnamus 
notează că în anul 1160 românii s-au sculat îm- 
potriva ungurilor care deveneau tot mai agre- 
sivi, și că chiar un rege ungar, Andrei al II-lea, 
îi amintește pe români în anul 1124, după cum 
constata încă Petru Maior (Istoria pentru începutul 
românilor în Dacia, Buda, 1812, p. 251). Prezenţa 
românilor a fost continuată și deloc întreruptă 
în Transilvania, cu atît mai mult cu cît în cei 165 
de ani de colonizare romană, populaţia Tran- 
silvaniei se înmulțise, nu scăzuse, iar de vreun 
ordin de părăsire a Transilvaniei la anul 274, dat 
întregii populaţii, nu știe nimeni (vu. Emil Bildan, 
Petru Maior și problema continuității românilor 
în Dacia, Oradea, 1974 (extras), p. 227). Nu fără 
îndreptățire, ci cu onestitate științifică, un istoric 
ungur, Gyorgy Rettegy, nota în 1760 că românii 
sînt „mai vechi decit ungurii în această țară, fiind 
ei rămășițele vechilor daci“ (v. 1. Lupaș, Răscoala 
românilor din Transilvania în anul 1784, Cluj, 1934, 
p. 26; D. Prodan, Răscoala lui Horea, vol. I, Bucu- 
rești, 1979, p. 62; cf. Alexandru Madgearu, Ele- 
mente de istoricitate în memoria populară. Amin- 
tirea dacilor și a romanilor, în „Revista de isto- 
rie“, t. 39, nr. 9, 1986, p. 850). 


Descoperiri arheologice al căror grai de piatră, 
precum al sfinxului și al piramidelor, imposibil 
de ignorat sau de contestat, sînt și ele argumen- 
te ale continuității daco-romane în Transilvania, 
pe care numai un orb sau un om de cea mai crasă 
rea credință le-ar putea refuza sau interpreta alt- 
fel. Ele dau mărturie nu numai despre prezenţa, 
ci și despre viața organizată a românilor, fără 
întrerupere, de-a lungul întregului mileniu, pînă la 
tîrzia venire a ungurilor. 


Nu e cazul să le amintim pe toate. Ele sînt 
astăzi arhicunoscute și nici unui istoric nu-i este 
permis să le ignore. Basilica creștină de la Poro- 
lissum (Moigrad, jud. Sălaj) e din secolul IV, 


deci de după pretinsa părăsire a Daciei. Și o 
Biserică presupune preoți, episcopi, organizare 
bisericească și, bineînţeles, credincioși. Tot din 


secolul IV sînt și vasele liturgice cu chrisma 
(monograma lui Hristos) pe ele, care era semnul 
lui Hristos, descoperite la Porolissum și Ulpia 
Traiana Sarmizegetusa. Din secolul V—VI sint 
opaițele de la Porolissum, și de lingă orașul Dej. 
La Sinmiclăuș, jud. Alba, s-a găsit un tipar 
pentru turnat cruciulițe (sec. V—VI), la Pălatca, 
jud. Cluj (sec. VI) s-a găsit o pecete cu cruce, la 
Sighișoara o cruce de bronz, și o cataramă cu 
cruce la Alba lulia (sec. IV—VI). Le amintim 
doar pe acestea fiindcă sînt descoperiri din ultima 
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Militanţi pentru independenţa și unitatea poporului român 


ELIA POP (1848—1922) 


— 65 de ani de 


Printre  numeroşii  maramureşeni 
care au militat activ pentru liber- 
tatea şi unitatea poporului nostru, 
un loc de prestigiu îl ocupă învăţă- 
torul Elia Pop din Şomcuta Mare. 

Viitorul combatant pentru înfăp- 
tuirea idealului naţional a văzut lu- 
mina zilei la 28 iulie 1848, în familia 
lui Vasile şi Maria Pop din comuna 
Săpiia, iobagi pe moşia contelui 
Teleky. El a inceput să deprindă 


slova cărţii la şcoala confesională 
din sat, iar în 1859, la indemnul 
dascălului, părinţii îl trimit să în- 


veţe la gimnaziul din Lăpuş. Aceasta 
era în 1859, an cind s-a înfăptuit 
unirea Principatelor. Dorind să îm- 
brățişeze cariera de dascăl, la ter- 
minarea studiilor gimnaziale, tinărul 
maramureşan pleacă la Năsăud, unde 
va urma cursurile preparandiei pen- 
tru învățători. În 1867, fostul fiu de 
iobag obţine diploma de învăţător. 

După ciţiva ani de activitate di- 
dactică la şcolile din Colţirea şi Să- 
piia, învățătorul Elia Pop se stabi- 
lește în Şomcuta Mare. Calitățile sale 
de pedagog şi om de cultură, pre- 
cum şi neţărmurita-i dragoste faţă 
de poporul al cărui fiu era, au fost 
remarcate încă de la inceput. Veșnic 
neobosit, el s-a preocupat cu perse- 
verenţă de îmbogățirea şi perfecţio- 
narea continuă a activității didactice. 
În acelaşi timp, a desfăşurat o in- 
tensă activitate culturală în rindurile 
maselor populare româneşti. Ca mem- 
bru şi activist de seamă al „Astrei“ 
şi al Partidului Naţional Român, co- 
respondent al ziarelor „Gazeta Tran- 
silvaniei“ şi „Telegraful Român“, al 
revistei „Şcoala Română“, scriitor şi 
publicist, el s-a dovedit nu numai 
un om de cultură, ci şi un apreciat 
luptător pentru înfăptuirea idealului 
național. 

Declanşarea crizei orientale şi in- 
trarea României în război alături de 
Rusia, împotriva Imperiului otoman, 
în 1877, au dat noi nădejdi și au 
impulsionat lupta românilor ardeleni 
pentru drepturi şi libertăţi cetățe- 


COLŢUL PATRISTIC 


la moartea sa — 


neşti, pentru realizarea unităţii po- 
litice a tuturor provinciilor româ- 
nești. În acele împrejurări, intelec- 
tualii din Șomcuta Mare se intrunesc 
în mai multe rinduri în locuinţele 
învățătorului Elia Pop şi a doctoru- 
lui Colceriu, unde discută problema 
privind războiul antiotoman, mersul 
operaţiilor militare din Balcani şi 
modalitatea sprijinirii fraţilor de pes- 
te munţi în lupta pentru cucerirea 
independenței. Elia Pop avea şi o 
hartă a „războiului  ruso-româno- 
turc“, pe care erau marcate victo- 
riile dobindite impotriva oştilor oto- 
mane. 


În vara anului 1877, la o asemenea 
întrunire s-au pus bazele Centrului 
de colectare din Şomcuta Mare pen- 
tru ajutorarea ostașilor români, ră- 
niţi, condus de Elia Pop, și ajutat 
de Andrei Medan şi Victor Colceriu, 
elev în clasa a 3-a normală. Desfă- 
şurind mai multe colecte printre să- 
teni, cei trei patrioţi au adunat sume 
bănești de la 64 persoane, în valoare 
de 128,40 florini. Cu generozitatea-i 
cunoscută, Elia Pop a donat suma 
de 10 florini. Concomitent, Elia Pop 
organizează colectarea de ofrande 
materiale pe seama răniților. Echi- 
pele de fete şi femei adună bandaje, 
feşii, triangule din pinză, articole de 
rufărie, pină şi haine, care vor fi 
expediate direct pe adresa Societăţii 
de Cruce Roşie din București. 


La apelul publicat de revista „Școala 
Română“ din Sibiu, în care se spu- 
nea că elevilor trebuie să li se 
dea „ocaziunea a săvirşi fapte de 
virtute“, să fie indrumati a-şi aduce 
propria lor contribuţie la ajutorarea 
răniților, răspunde şi învățătorul Elia 
Pop. Odată cu începerea anului şco- 
lar 1877—1878, aceasta organizează un 
atelier pentru prepararea scamei ne- 
cesare ingrijirii răniților. Împreună 
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VIEŢUIREA LUI HRISTOS 
de Sf. loan Gură de Aur 


Hristos, prin faptele Sale, n-a îndeplinit numai profeţiile, nici n-a 
sădit numai dogmele adevărului, ci ne-a îndreptat și viața, dindu-ne 
reguli pentru cele de neapărată trebuință, ca prin toate să desă- 


vîrșească viața noastră. 


De aceea, cînd a fost să se nască, n-a căutat casă strălucită, nici 
mamă bogată și de bun neam, ci săracă, logodită cu un dulgher; 
s-a născut într-o colibă și a fost așezat într-o iesle; nu și-a ales 
ca ucenici retori și înţelepţi, nici bogaţi și nobili, ci săraci, născuţi 


din familii sărace și 


neînsemnate; 


cînd întindea masa, uneori 


punea pe masă piini de orz, alteori, la vremea mesei, trimitea pe 
ucenici să cumpere din piață de ale mîncării; cînd Își făcea patul, 
și-l făcea din fin; cînd se îmbrăca, se îmbrăca cu haine ieftine, 
întru nimic deosebite de ale majorității oamenilor; casă nu avea. 
Dacă trebuia să meargă de la un loc la altul, mergea cu piciorul; și 
călătorea atît de mult pe jos, că și obosea. Cînd stătea jos, m-avea 
nevoie de scaun, nici de pernițe la picioare, ci stătea pe pămîntul 
gol, fie pe munte, fie lingă o fîntină; iar la fîntînă n-a stat pentru 
altă pricină, ci pentru ca să poată vorbi cu samarineanca. Punea, 


apoi, măsuri supărării; 


cînd trebuia să plingă, 


lăcrima potolit. 


Punea, după cum am spus, reguli și hotare pînă unde trebuia să 


mergi și nu mai departe. 


În românește de Pr. D. Fecioru 


REFLECȚII 


Maica Domnului 


Credincioșii români, înţelepţi, 
nobili la suflet și curaţi la gîn- 
duri, întotdeauna au cinstit pe 
Maica Domnului. 

Din cele mai vechi timpuri, 
pămîntul locuit de poporul nos- 
tru era numit „Grădina Maicii 
Domnului“, iar locurile cele mai 
frumoase din această țară, erau 
închinate Maicii Domnului. În 
aceste locuri se zideau altare și 
mănăstiri, unde se adunau și 
trăiau în sfințenie, lăudind pe 
Maica Domnului, credincioși dor- 
nici de desăvirșire. De la în- 
ceput și pină astăzi, sărbătorile 
Maicii Domnului, sînt cinstite și 
foarte iubite de ortodocșii ro- 
mâni. 


În aceste sărbători creștinii de 
la noi, se adună în jurul Sfin- 
telor altare și în cîntări și ru- 
găciuni de laudă, cinstesc pe ceea 
ce este „plină de har“, după cum 
a fost numită Maica Domnului 
de îngerul Gavriil, care venind 
de la Dumnezeu, i-a zis Mariei: 
„Bucură-te ceea ce ești plină 
de har, Domnul este cu tine. 
Binecuviîntată ești tu între fe- 
mei“ (Lc. 1, 28). 

Poporul nostru, s-a născut 
creștin și de aceea, românii în- 
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TELEGRAFUL ROMÂN 


Nr. 13—14/1987 


FALSIFICAREA CONŞTIENTĂ A ISTORIEI 
SUB EGIDA ACADEMIEI UNGARE DE ŞTIINŢE 


În Editura Academiei de Ştiinţe a R.P. Ungare a apă- 
rut, recent, lucrarea ISTORIA TRANSILVANIEI (Erdâ6ly 
Tortenete), amplă sinteză în trei volume, însumînd circa 
2.000 de pagini, realizată de un colectiv de cercetători, 
redactor responsabil fiind ministrul culturii al R.P. Un- 
gare, Kâpeczi Bela. Obiectul investigaţiei echipei de cer- 
cetători unguri constituindu-l Transilvania — străvechi 
pămînt românesc — este firesc interesul pe care lucra- 
rea l-a stirnit în rîndul istoricilor români. Cu atit mai 
mult cu cît ei sînt îndreptăţiți să cunoască în ce chip 
s-a renunțat la vechile teze și clișee naţionaliste, șovi- 
niste, vehiculate în vechea orînduire și în vechea isto- 
riografie. 

Istoria Transilvaniei, sub coordonarea lui Kâpeczi B6- 
la, nu răspunde în nici un fel acestei așteptări. Cu pă- 
rere de rău constatăm, de la început, că ne aflăm în 
fața unei lucrări care nu se deosebește în ceea ce pri- 
veşte tezele și concluziile ei fundamentale de vechea 
istoriografie ungară de orientare șovinistă și revizio- 
nistă. Parcurgînd filele acestei lucrări, cititorul are im- 
presia unei incredibile ieșiri din cadrul temporal, pen- 
tru că volumele tipărite în 1986 de Editura Academiei 
Ungare de Științe par a fi scrise cu peste patru decenii 
în urmă. Și totuși realitatea este că această lucrare a 
văzut lumina tiparului în zilele noastre, sub girul celui 
mai înalt for științific și aviîndu-l ca redactor respon- 
sabil pe un membru al guvernului ungar. 


Specialiștii români vor analiza Istoria Transilvaniei și 
îşi vor spune cuvintul în fiecare din problemele majore 
abordate în paginile acestei lucrări. Ceea ce dorim acum 
este să oferim cititorilor noștri o imagine de ansamblu 
asupra lucrării pentru a evidenția elementele necesare 
unei aprecieri ce nu poate duce decît la o singură con- 
cluzie: ne aflăm în fața unei denaturări grosolane a isto- 
riei Transilvaniei și, implicit, a istoriei poporului român, 
în fața vehiculării unor teze pe cît de nocive pe atit 
de jignitoare la adresa poporului nostru, în fața încer- 
cării deliberate de a contesta integritatea teritorială a 
României. În problemele fundamentale ale istoriei po- 
porului român cum sînt: continuitatea strămoșilor geto- 
daci, originea daco-romană, continuitatea în vatra stră- 
moșească, unitatea românilor în evul mediu și statutul 
lor politic și juridic, lupta de emancipare naţională și 
socială a românilor transilvăneni, marile bătălii purtate 
pentru neatîrnare, făurirea statului naţional unitar ca 
și locul românilor în istoria universală, în toate aceste 
coordonate esenţiale ale trecutului românesc, autorii 
Istoriei Transilvaniei se situează — așa cum se va ve- 
dea — la antipodul realității istorice, denaturînd și fal- 
sificînd adevărul istoric. 

De la primele capitole, consacrate istoriei străvechi, se 
vădește cu limpezime intenţia autorilor de a nega orice 
continuitate de locuire în Transilvania, ca de altminteri 
în întreg spaţiul etnic românesc. Firește, nimeni nu tăgă- 
duiește că în epocile istorice: paleolitic, neolitic, bronz 
și fier au avut loc deplasări de populații. Cercetările 
arheologice au arătat, însă, că, în ciuda acestor mișcări 
de populaţii, a existat mereu o masă de băștinași care 
nu a fost dislocată de migrațiile succesive ale altor gru- 
puri de populaţie. Ceea ce îi preocupă însă pe autorii 
Istoriei Transilvaniei este de a face din această parte a 
ariei dacice un fel de vad al populațiilor, care vin, 
pleacă, îl lasă deseori gol și care, în fond, nu aparţine 
nimănui. Este o modalitate de a contesta orice continui- 
tate de locuire și de a tăgădui astfel vechimea elemen- 
tului autohton, geto-dac, organizarea lui statală în vre- 
mea regelui Burebista acum peste două milenii. 

Mergînd pe firul istoriei, regăsim, apoi, teza devenită 
obsesie a istoriografiei ungare: exterminarea dacilor de 
către cuceritorii romani, teză susținută pentru a se con- 
testa continuitatea statornică de locuire în marea arie 
dacică de la nord de Dunăre și, mai ales, în interiorul 
arcului carpatic. Ceea ce citim în această privinţă în 
Istoria 'Transilvaniei este aidoma vechii istoriografii un- 
gare naționaliste: „În analiza depopulării nu este indi- 
ferent nici faptul că tocmai partea centrală a țării lui 
Decebal (adică Transsilvania — n.n.) a devenit provincie 
nouă. Era teritoriul a cărui populaţie a fost mai ales 
nimicită nu numai în război — care în mare parte s-a 
desfășurat, de asemenea, pe acest teritoriu — ci și pen- 
tru că aici dacii au rezistat pînă la sfîrșit, au rămas 
fideli lui Decebal pînă la cupa cu otravă. Romanii au 
masacrat, în primul rînd, populaţia acestei regiuni, ea 
a ajuns în sclavie sau s-a refugiat în faţa cuceritorilor 
pe teritoriile neocupate“. Autorii ignoră în mod deliberat 
și în această problemă rezultatele cercetărilor arheolo- 
gice care au scos la lumină în chiar interiorul castrelor 
romane din Transilvania vase sau fragmente de vase 
dacice — Micia, Angustia, Bologa, Buciumi, Orheiu Bis- 
triţei — pentru a nu mai stărui asupra așezărilor dacice 
descoperite la Lechinţa de Mureș, Cașolţ, Noșlac, Obreja 
etc. sau cimitirele de încinerație ale aceleiași populații 
autohtone dace, precum cele de la Soporu de Cîmpie, 
Cașolţ, Obreja etc., ce dovedesc — alături de alte măr- 
turii — că la întrebarea pe care și-o punea încă, la 
timpul său, savantul B. P. Hașdeu, Perit-au dacii, răs- 
punsul este un categoric NU. Și dacă totuși autorii Isto- 
riei Transilvaniei au eludat cu bună ştiinţă și cu rea 
credință rezultatele descoperitorilor arheologice, dovezi 
incontestabile ale culturii materiale și spirituale, ale con- 
tinuității dacice pe această vatră de locuire, o cerință 
elementară îi obligă să cunoască vestita inscripție de 
la Grammeni, lîngă anticul oraș Philippi din Macedonia, 
inscripţie care a produs o întreagă revelație în frontul 
istoric mondial. În nici un caz această inscripție nu 
amintește — așa cum fac autorii lucrării — că regele 
erou Decebal a murit „luînd cupa de otravă“ împreună 
cu „clasa conducătoare a dacilor care s-a sinucis în 
masă“. 


* Articol reprodus după ziarul „România Liberă“, nr. 
13171 din 12 martie 1987. 


Relansînd vechea teorie neștiinţifică a lui Robert Roes- 
ler, din a doua jumătate a secolului al XIX-lea, despre 
originea sud-dunăreană a românilor, autorii Istoriei 
Transilvaniei neagă posibilitatea romanizării Daciei, pre- 
tinzînd că „Înlocuirea limbii, care reprezenta gradul cel 
mai înalt al romanizării, preluarea ca limbă maternă a 
latinei, nu pot fi demonstrate în Dacia și nici dezvol- 
tarea istorică și socială nu le-a făcut posibile“. Afir- 
maţia le este necesară autorilor pentru a plasa proce- 
sul formării poporului român în exclusivitate la sud de 
Dunăre, undeva prin Munţii Balcani, unde, în anul 271, 
cu prilejul retragerii administraţiei și armatei romane 
din Dacia, hotărită de împăratul Aurelian, ar fi plecat 
și coloniștii romani din această provincie: „Este posibil 
— admit în mod „concesiv“ autorii — că nu întreaga 
populaţie să fi părăsit provincia, deși nimic nu vine în 
sprijinul acestei posibilități. Oricum, pe baza celor ară- 
tate pînă acum se poate afirma că numărul celor rămași 
a fost nesemnificativ“. Și, mai departe: „Cercetarea 
arheologică veche de două sute de ani din Transilvania 
nu a putut oferi pînă acum o dovadă certă a continu- 
ității populaţiei „romane“ din Dacia, care să poată fi 
luată în consideraţie“. În cea mai pură posteritate roes- 
leriană, întrecîndu-și chiar „maestrul“, autorii reiau 
teoria vidului de populaţie daco-romană la nord de Du- 
năre pentru a putea prezenta apoi Transilvania ca un 
pămînt golit de autohtoni și de coloniști, „o ţară a tutu- 
ror și a nimănui“, cum formulează undeva autorii. Apoi 
pe acest pămînt al nimănui se succed goți, huni, gepizi, 
avari, slavi, bulgari, dar nu ar fi existat nici o urmă de 
populaţie daco-romană și apoi românească. 

Au uitat autorii că un istoric ungar — Huszti Andrâs 
— a scris rînduri ca acestea: „Urmașii geților trăiesc și 
astăzi acolo unde au locuit părinţii lor, rostesc în limba 
în care glăsuiau mai de mult părinţii lor. Nici o na- 
ţiune nu are limba atît de apropiată de acea veche limbă 
romană (latină) ca limba românilor: ceea ce este un 
semn sigur și care nu poate înșela că ei sînt în Tran- 
silvania urmașii vechilor coloni romani, despre care 
însemnăm pe scurt acestea: Numele acestui popor în 
limba lui proprie este de „roman“, adică de la Roma 
sau „român“. Nu invocăm acest autor ca argument deter- 
minant, voim doar să amintim că unii istorici unguri au 
putut rosti cu obiectivitate un adevăr al istoriei poporu- 
lui român; continuitatea daco-romană și românească la 
nord de Dunăre. 

În timp ce, după autorii lucrării, spaţiul dintre Carpaţi 
și Dunăre s-ar fi aflat sub stăpînirea primului țarat 
bulgar, în anul 894, în bazinul carpatic își fac apariţia 
ungurii: „primul loc de descălecare a ungurilor a fost 
deci Transilvania. Drumul parcurs apoi de descălecare 
a fost apoi prin valea Mureșului și a Crișului Repede și 
poate prin trecătoarea Meseș, în direcția Cîmpiei Pan- 
nonice“. 


Autorii Istoriei Transilvaniei încearcă să schimbe arbi- 
trar realitatea istorică, inversînd situaţiile, adică făcînd 
din români, migratori, și din migratori, sedentari. Or, 
realitatea este că după venirea triburilor ungare în Cim- 
pia Pannonică în anul 896, și apoi, după înfrîngerile care 
le-au barat drumul spre Apus, ele au început incursiuni 
spre interiorul arcului carpatic, deci în Transilvania. 
Aici, însă, românii trăiau de secole organizaţi în forma- 
ţiuni politice, atestate de diferite surse istorice între care 
însăși „Cronica Notarului anonim al regelui Bela“, adică 
de o sursă principală a istoriografiei ungare. În locul 
acestei realități, autorii Istoriei Transilvaniei prezintă 
triburile ungare ca „descălecînd“ mai întîi în Transilva- 
nia, în mijlocul unei populaţii slave, alături de care s-ar 
fi aflat și elemente proto-bulgare, pentru ca după aceea 
să se îndrepte spre Cimpia Pannonică. Transilvania de- 
vine astfel, „peste noapte“, un străvechi „leagăn“ al tri- 
burilor ungare, mai vechi decît însăși Cîmpia Pannonică, 
unde se află astăzi statul ungar. 


Dar românii? se întreabă cititorul, unde au fost cei 
care formau majoritatea populaţiei Transilvaniei? Auto- 
rii declară cu falsă prudenţă: „Nu ne putem angaja aici 
în disputa cu privire la așa-numita continuitate daco-ro- 
mană, adică a dăinuirii continue în Transilvania, înce- 
pind din antichitate, a unei populaţii romanizate, ci tre- 
buie doar să repetăm acea constatare anterioară că îna- 
inte de începutul secolului al XIII-lea nu există dovezi 
nici istorice, nici arheologice, nici toponimice cu privire 
la existența populaţiei române în Transilvania“. În rea- 
litate, aceste dovezi există și ele sînt numeroase, rod al 
unei investigaţii de decenii a istoriografiei române. Au- 
torii Istoriei Transilvaniei le ignoră, le minimalizează 
sau, pur şi simplu, le „desființează“. 


Un exemplu concludent al negării izvoarelor care îi 
deranjeajă în tiparele prefabricate îl constituie „trata- 
mentul“ aplicat Notarului anonim al regelui Bela (Ano- 
nymus). Pe pagini întregi autorii încearcă să „demon- 
streze“ că acesta s-a înșelat afirmînd că ungurii i-au 
găsit pe români în Transilvania cînd au început primele 
incursiuni în interiorul arcului carpatic. Efortul de „des- 
ființare“ a lui Anonymus întreprins de autori este deo- 
potrivă straniu și amuzant: rareori s-a văzut într-o isto- 
riografie o asemenea înverșunare pentru a discredita și 
infirma relatările istorice oferite de unul din cele mai 
vechi izvoare ale propriei sale istorii. Vina lui Anony- 
mus? În ochii autorilor este de o gravitate excepțională: 
îi menţionează pe români în Transilvania și Banat și 
amintește de „un oarecare român“ Gelu, „ducele româ- 
nilor“. Este lesne de înţeles că pentru cei ce neagă con- 
tinuitatea românilor în Transilvania, Notarul anonim 
este un „obstacol“ anevoios, culpa lui reclamînd sanc- 
țiunea „lichidării“ cronicii sale sau, mai precis, a in- 
formațiilor despre Transilvania și, în primul rînd, des- 
pre românii transilvăneni. Autorii decretează că Ano- 
nymus s-a înșelat, înţelegînd greșit un pasaj din vechea 
cronică rusă „Povestea vremurilor de demult“ și proiec- 
tînd în secolele IX—X o realitate din timpul său, adică 


de la sfîrșitul secolului al XII-lea: existența imperiului 
româno-bulgar. 


Nu vom relua aici discuția — atît de veche — asupra 
valorii de izvor a cronicii lui Anonymus. Ne mărginim 
să repetăm observaţia, ce s-a mai făcut, că atît timp 
cît nu a existat un interes politic pentru a prezenta de- 
naturat istoria Transilvaniei, nimeni, nici măcar cineva 
din anturajul regilor Ungariei nu ezita să recunoască 
existența de secole a românilor în Transilvania înainte 
de incursiunile triburilor ungare. Cu toate limitele im- 
puse de timpul Său, Anonymus a fost mult mai aproape 
de adevăr decit autorii Istoriei Transilvaniei, care folo- 
sesc toate mijloacele pentru a denatura adevărul: autoh- 
tonia și continuitatea românilor în spaţiul intercarpato- 
danubiano-pontic, deci și în Transilvania, atestate con- 
cludent de mărturii istorice, arheologice, lingvistice, to- 
ponimice, etnografice, logice etc. 


Oare se poate pune la îndoială existența la finele se- 
colului IX și începutul secolului următor a unor forma- 
țiuni politice cuprinzătoare pe teritoriul Transilvaniei 
de tipul voievodatelor (ducatelor) sau „țărilor“, cum le 
numeau, în epocă, românii? Relatînd pătrunderea ungu- 
rilor în Transilvania, Anonymus arată cum oștile ungare 
au cucerit mai întîi, în urma unor aprige lupte, terito- 
riul unui asemenea voievodat, situat spre vest pînă la 
Tisa, la nord de Satu Mare, spre est pînă la Piatra 
Craiului şi Porţile Meseșului, și spre sud pînă la Mureș. 


O asemenea formaţiune politică, ţară (terra), menţio- 
nată de cronicar, corespunde pe deplin, ca teritoriu, 
marii concentrări de așezări constatată în nord-vestul 
Transilvaniei; conducătorul ei (dux) se numea, potrivit 
aceluiași cronicar, Menumorut, și-și avea reședința în 
cetatea Biharea (în apropiere de Oradea). Iată ce rela- 
tează cronica notarului regal Anonymus: „În adevăr, 
trimișii lui Arpâd, Usubuu și Veluc, au trecut peste riul 
Tisa în vadul Lucy, și, după ce au plecat de aici, venind 
în fortăreața Bihor, au salutat pe ducele Menumorut şi 
i-au prezentat darurile, pe care ducele lor i le trimise. 
La urmă, însă, comunicîndu-i ce aveau să spună din 
partea ducelui Arpâd, au pretins teritoriul numit mai 
sus. Ducele Menumorut i-a primit însă cu bunăvoință, 
și, încărcîndu-i cu diverse daruri, a treia zi le-a cerut 
să se întoarcă. Totuși le-a dat răspuns, zicîndu-le: Spu- 
neţi lui Arpâd, ducele Hungariei, domnului vostru: da- 
tori îi sîntem ca un amic unui amic, cu toate ce-i sînt 
necesare fiindcă e om străin și duce lipsă de multe. Te- 
ritoriul însă ce l-a cerut bunei voinţei noastre nu îl 
vom ceda niciodată, cîtă vreme vom fi în viaţă. Și-ne-a 
părut rău că ducele Salanus i-a cedat un foarte mare 
teritoriu, fie din dragoste, cum se spune, fie din frică, 
ceea ce se tăgăduiește. Noi însă, nici din dragoste nici 
de frică nu-i cedăm nici o palmă de pămînt, deși a spus 
că are un drept asupra lui. Şi vorbele lui nu ne turbură 
inima că ne-a arătat că descinde din neamul regelui 
Athila, care se numea biciul lui Dumnezeu“. 


Autorii noii Istorii a Transilvaniei declară, însă, că 
„personajele romantice și luptele neînsemnate descrise 
de Anonymus“ nu-și găsesc nici un fel de confirmare. 
Să amintim mai întîi că nu ne aflăm în faţa unicului 
caz, cînd, o realitate istorică își găsește reflectarea în- 
tr-o singură sursă narativă cum este Anonymus. Impor- 
tant, în astfel de situaţii, este ca izvorul să fie supus 
unei analize riguroase care să dea la iveală elementele 
autentice. „Hipercriticismul“ autorilor Istoriei 'Transil- 
vaniei față de Anonymus ne amintește de știuta zicală 
a aruncării din albie a copilului odată cu apa. Elemen- 
tele legendare — care se întîlnesc în cronicile medie- 
vale, inclusiv în cea a lui Anonymus — nu trebuie să 
escamoteze realitatea, mai ales că este confirmată și de 
alte izvoare scrise și arheologice: în întregul spaţiu lo- 
cuit de români existau în secolele VIII—X formațiuni 
politice, conduse de juzi și voievozi. Fixarea pe hartă a 
descoperirilor arheologice din interiorul arcului carpatic 
oferă o conturare chiar și celor trei formaţiuni politice 
menţionate de Anonymus, care s-a putut înșela în unele 
detalii, nu în marea realitate a anteriorității românilor 
față de unguri, în Transilvania: copacii nu trebuie să 
ne împiedice să vedem pădurea. 


Negînd, demolînd, falsificînd sursele istorice, autorii 
Istoriei Transilvaniei readuc în actualitate vechiul arse- 
nal al adversarilor continuității românești la nord de 
Dunăre. Pentru ei, românii au reprezentat o populaţie 
pastorală, care, pe măsură ce se împuţinează la sud de 
Dunăre sporește la nord de fluviu. Pentru a se prezenta 
preocupaţi de „rigoarea“ științifică, autorii scriu cu simu- 
lată precauţie: „trebuie să riscăm, totuși, ipoteza că apa- 
riția documentară relativ tîrzie a vlaho-românilor în 
Carpaţii Meridionali, cu trimitere înapoi cel mult pînă 
la 1210, nu înseamnă că ei efectiv nu au apărut aici 
doar cu puţin mai înainte“. Și pentru a nu „risca“ prea 
mult în afirmaţia lor, autorii acceptă că în loc de anul 
1210 se poate admite că organizarea românilor din Car- 
paţii Meridionali, ca paznici ai frontierelor, numiţi de 
regii unguri (desigur!) „poate fi considerată a fi avut 
loc între 1150 și 1200“. 


Odată „lansată“ teza venirii tîrzii a românilor mai 
întîi în Muntenia și Moldova și după aceea în Transil- 
vania din „patria lor sud-dunăreană“, autorii se stră- 
duiesc statornic să convingă cititorii că un șir de calami- 
tăți abătute asupra Transilvaniei au favorizat exclusiv 
pe români! Dacă în anul 1241 marea invazie mongolă a 
produs mari devastări în Transilvania, beneficiarii au 
fost cine? românii! „O urmare directă a invaziei tătare 
a fost și imigrarea masivă a românilor“, scriu autorii. 
Apoi, se afirmă că regalitatea ungară a populat dome- 
niile pustiite din jurul cetăților cu „păstori români, care 
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s-au retras din Bulgaria și Serbia spre nord“. Un alt 
„aliat“ al românilor, în viziunea autorilor Istoriei Tran- 
silvaniei, ar fi fost marea epidemie de ciumă care a 
lovit continentul spre sfîrșitul primei jumătăţi a veacu- 
lui al XIV-lea: „Epidemia de ciumă din 1348—1349 care 
a adus distrugeri în întreaga Europă și care, după surse 
din țară și din străinătate, a decimat și populația Un- 
gariei (...) a deschis românimii calea spre satele ungu- 
rilor şi sașilor dispăruți. Stăpinii de pămînt, care  du- 
ceau lipsă de forță de muncă au colonizat în satele din 
Transilvania interioară, parțial sau în întregime depopu- 
late, românii care au fost mai puţin loviți de ciumă și 
care, oricum, se înmulțiseră la număr prin migraţie 
permanentă“. Lăsăm la aprecierea cititorilor dacă aceas- 
ta poate fi calificată drept argumentare științifică! 

Odată „nomadizaţi“ ca mod de trai și „balcanizaţi“ 
arie de obirşie, românii sînt înfățișaţi drept o macara 
primitivă, aflată la un nivel de dezvoltare inferior ce- 
lorlalte etnii din Transilvania. Autorii se complac în a 
stărui asupra înapoierii acestor păstori, infiltraţi, pe 
tăcute și mneștiute, în interiorul arcului carpatic, unde 
ar fi fost „absorbiți“ ca urmare a politicii de colonizare 
și a calamităților generatoare de mari spaţii nelocuite. 
Totuși autorii uită că din rîndurile acestei populaţii 
prezentată drept „hoinară, primitivă și desculță“ s-a 
ridicat una dintre cele mai strălucite personalități poli- 
tice și militare ale secolului al XV-lea — Iancu de Hu- 
nedoara — ajuns și guvernator al Ungariei. În viziunea 
autorilor, singurul progres făcut de românii transilvăneni 
este acela al unei sedentarizări progresive, dar foarte 
lente: „Cei care au trecut la modul de viaţă sedentar 
reprezintă la sfîrșitul secolului al XVI-lea doar o mică 
parte a ţărănimii române din Transilvania. Majoritatea 
ei și-a păstrat modul de viață seminomad, de păstorit 
și creștere a vitelor“. Și mai departe: „Aceste colecti- 
vități, nelegate de pămint, migrînd liber cu animalele 
lor (...) reprezintă întruparea românilor din Transilva- 
nia secolului al XVII-lea“. 

Românii transilvăneni ar fi dispus — după autori — 
de o armă puternică, în măsură să le asigure victoria 
pe planul structurii demografice a Transilvaniei: ei, 
acești păstori rătăcitori cu turmele lor ar fi sfîrșit prin 
a deveni majoritari în raport cu sedentarii maghiari, sași 
și secui, grație a trei factori: sedentarizarea, care pune 
capăt deplasărilor și oferă astfel autorităților posibilita- 
tea de a-i lua în evidență (deci nu este vorba de o 
creștere autentică a populației române, ci numai de în- 
registrarea ei de către stat sau seniorii feudali), imigrare 
și matalitate. Potrivit autorilor Istoriei Transilvaniei, în 
anumite perioade se constată fluxuri masive de populaţie 
românească venită de peste Carpaţi — din Muntenia 
şi Moldova — pentru a se pune, mai ales, la adăpost de 
„povara fiscală. Și Transilvania îi primește, căci ne spun 
autorii: „Transilvania pînă în 1687 este o țară care poate 
asigura protecție, o țară cu consolidare relativă, cu noi 
posibilități şi necesități din ce în ce mai mari în pri- 
vința forței de muncă. Deci se bucură de orice venetic“. 

Sîntem de acord cu autorii că la acea dată Transilva- 
mia era „0 țară care putea asigura protecție, o ţară rela- 
tiv consolidată“, numai că în acea vreme era un Prin- 
cipat autonom și nu făcea parte din regatul ungar pră- 
bușit și dezagregat la 1541 după transformarea centru- 
lui și sudului Ungariei în paşalic otoman; Transilvania, 
la fel celelalte două țări românești — Moldova și Mun- 
tenia — se bucura de o largă autonomie, accentuind şi 
mai mult legăturile dintre ele. 

Cît privește sporul natural de populaţie, să amintim 
doar că în privința românilor „nomazi“ din Transilvania, 
autorii nu ezită să amintească de... „poligamia lor“. 

Ne-am văzut siliți să reproducem afirmațiile și carac- 
terizările de mai sus, jignitoare și defăimătoare la adre- 
sa poporului român, pentru ca cititorul să-și facă cît 
de cît o imagine despre „probitatea științifică“ a auto- 
rilor, despre elementara lipsă de respect față de adevă- 
rul istoric, față de multimilenara istorie a poporului 
român. Dar să lăsăm istoria — această „carte de căpă- 
tii a fiecărei naţii“ — să judece adevărul. 


Ne oprim acum asupra altei probleme. De ce Istoria 
Transilvaniei nu relatează motivul pentru care regali- 
tatea ungară a adoptat voievodatul ca formulă politico- 
administrativă a Transilvaniei, adică o instituție care 
în societatea românească medievală avea un conţinut 
specific, asemănător voievodatului muntean și celui mol- 
dovean ce-l integrează în structurile politice ale spaţiu- 
lui românesc? De ce nu explică nicăieri o mare realitate 
a evului mediu, și anume că, așa cum la demonstrat isto- 
riografia românească, voievodatul Transilvaniei prezintă 
caractere fundamentale identice cu acelea ale voievo- 
datului muntean sau moldovean? Este știut că la fel ca 
în Moldova și în Muntenia, voievodul transilvănean 
concentra în demnitatea sa toate atribuţiile militare, 
administrative și judiciare ale statului. El dispunea de 
o autoritate completă — ca și dincolo de munţi — cu 
singura deosebire că nu se putea intitula „singur stăpi- 
nitor“. Nici o explicație în această Istorie a Transilva- 
niei de ce, așa cum s-a dovedit, „nicăieri pe teritoriul 
vechiului regat al Ungariei — atît de întins odinioară — 
nu găsim urmele vreunei organizaţii teritoriale și poli- 
ttice similare aceleia a voievodatului transilvan. Această 
organizaţie este, și pe un versant și pe altul al Carpa- 
ților, un produs specific românesc pe care penetrațiu- 
nea ungară în centrul spațiului nostru politic n-a putut-o 
nimici, cu toate încercările repetate pe care le-a făcut 
în decursul veacurilor“. Era de așteptat ca în paginile 
acestei lucrări de sinteză a istoriei Transilvaniei să se 
explice specificul structurilor voievodatului în naport cu 
organizarea administrativă a regatului ungar, dar astfel 
de probleme — care sint totuși esențiale — nu i-au 
preocupat pe autori și este lesne de înțeles de ce. Ei ar 
fi trebuit să admită atunci că datorită prezenței românilor 
cu instituţiile lor specifice, voievodatele și cnezatele, or- 
ganizate pe întreg cuprinsul Transilvaniei, regalitatea 
s-a văzut silită să recunoască și să accepte instituțiile 
politico-administrative ale băștinașilor români. În locul 
unei analize solide și obiective a istoriei Transilvaniei, 


autorii au preferat falsul și denigrarea. Pentru ei obiec- 
tivul principal nu a fost adevărul, adică reconstituirea 
veridică a faptelor, ci „demonstrarea“ unei teze precon- 
cepute, cu o vădită finalitate politică: absența românilor 
în Transilvania, în perioada pătrunderii ungurilor în in- 
teriorul arcului carpatic și contestarea, pe această cale, 
a drepturilor legitime ale poporului român asupra vetrei 
sale strămoșești. 

De ce oare autorii lucrării ignoră opiniile istoricului 
Parczădy Elek care încă în 1912 scria: „Regii Ungariei 
au fost siliți să încuviințeze organizarea deosebită a 
Transilvaniei, cu voievozii puternici în fruntea ei,sub 
presiunea stringentă a necesității, deoarece sentimentul 
independenței aici era așa de adinc înrădăcinat, încît 
formațiunea statală, pornită odată, nu mai putea fi 
oprită“. 


Un alt exemplu concludent pentru titi „Ştiin- 
ţifice“ ale autorilor este prezentarea statutului nobilimii 
române transilvănene și începuturile politicii de exclu- 
dere a românilor din viața politică a Transilvaniei. În 
viziunea autorilor, regimul de discriminare socială, națio- 
nală şi confesională la care au fost supuși românii 
transilvăneni — reduși, în cele din urmă, la situaţia de 
populație „tolerată“ — apare drept consecința venirii 
lor tîrzii, prin imigrarea elementelor pastorale sau prin 
refugierea în secolele XVII—XVIII a ţăranilor din Mun- 
tenia și Moldova, ceea ce ar explica situația lor margi- 
nală în viața social-politică transilvăneană. Autorii „ad- 
mit“, cum s-a văzut, sedentarizarea unei părți a popu- 
laţiei românești şi existența unei nobilimi române, dar 
ei explică astfel absența unei „naţiuni“ (în sens medie- 
val, adică politic al termenului; în evul mediu „natio“ 
includea numai pătura privilegiată a unei comunităţi 
etnice) române medievale: „românimea la sfirșitul evu- 
lui mediu ajunsese în mase mari să fie iobăgimea nobi- 
limii ungare sau săsești, în parte a nobilimii române 
ridicate din rîndurile sale. Acesta este motivul pentru 
care nu s-a format o «naţiune» nobiliară română se- 
parată, căci iobagii, indiferent de naționalitate, nu aveau 
drepturi politice, iar nobilimea, tot fără deosebire de 
naţionalitate reprezenta o singură naţiune“. Și mai de- 
parte: „Nobilul român se declara cu bunăștiință membru 
al «naţiunii ungare» nobiliare și, în timp ce voievozii 
și boierii din Muntenia și Moldova, cu excepţia unor 
cazuri izolate, se situau tot mai mult pe poziția compro- 
misului cu puterea otomană, nobilii români din Ungaria 
se angajau cu dăruire alături de maghiarime în lupta 
împotriva acesteia, condiție a situaţiei lor privilegiate“. 


Nu stăruim aici asupra afirmației denigrante despre 
„cazurile izolate“ de luptă împotriva Porții otomane, 
pentru că orice cititor poate măsura mistificarea săvirșită 
de autori cînd știe că aceste „cazuri izolate“ sînt în fapt 
epopeea istoriei medievale a poporului român biruitor 
al puterii militare otomane în atitea rînduri, sub condu- 
cerea unor domnitori viteji și iubitori de ţară: Mircea 
cel Mare, Vlad Țepeș, Ștefan cel Mare, Radu de la Afu- 
maţi, loan Vodă cel Viteaz, Mihai Viteazul şi care, cu 
oastea formată din oamenii pămîntului cu o mînă pe 
plug și cu alta pe sabie, au asigurat țărilor române un 
statut de autonomie față de Poarta otomană, în timp ce 
majoritatea statelor din centrul și sud-estul Europei au 
fost desființate și transformate în pașalicuri. Oare pentru 
ce motive acești conducători de țară și de oști au fost 
recunoscuţi de opinia publică europeană a vremii drept 
apărători ai civilizației europene? Ceea ce voiam să ară- 
tăm, în legătură cu istoria poporului român, sînt meto- 
dele de falsificare folosite de autori, atunci cînd reali- 
tatea istorică sfidează încercările lor de a o prezenta 
denaturat. Se știe că în anul 1366, regele Ungariei, Lu- 
dovic 1 de Anjou, a luat un șir de hotăriri, care mar- 
chează începutul eliminării românilor din viața politică 
a Transilvaniei. Cea mai gravă dintre deciziile regale 
a fost condiționarea recunoașterii statutului nobiliar de 
adeziunea la confesiunea catolică. Constatăm cu uimire 
că 'acest moment de excepțională însemnătate din istoria 
Transilvaniei nu este discutat de autori în chip serios 
în paragrafele despre români, ci apare, în chip surprin- 
zător la capitolul... Cultura medievală în Transilvania, 
în paragraful Cultura bisericească medievală a români- 
lor transilvăneni. O problemă de istorie politică de cel 
mai mare interes este pur și simplu escamotată ca o 
măruntă problemă confesională; în chip deliberat, autorii 
asociază, pentru a crea confuzie, măsurile regelui Ludo- 
vic I de Anjou și propunerile de convertire silnică fă- 
cute suveranului de vicarul Bartolomeo de Alverna, și 
autorii conchid că „acest zel respingător nu numai că 
nu a avut efect asupra lui Ludovic cel Mare, care nu a 
pornit la o nouă acțiune de convertire, dar a stirnit în 
mulți repulsie, îndeosebi în rîndurile nobililor maghiari 
transilvăneni interesați în stabilizarea românilor“. În 
realitate, măsurile din anul 1366 promulgate de suveranul 
ungar marchează începutul unui proces ce va culmina 
cu alianța dintre nobilimea maghiară, patriciatul săsesc 
şi fruntașii secuilor (Unio trium mnationum din 1437), 
formula politică pe care se va întemeia structura Tran- 
silvaniei secole de-a rîndul și care va face din locui- 
torii autohtoni și majoritari — românii — „toleraţi“ 
pe propriul lor pămînt. 


În același paragraf consacrat culturii medievale din 
Transilvania, autorii discută și problema creștinismu- 
lui. Ei arată că în Ungaria au conviețuit la început creș- 
tinismul de rit latin și cel de rit ortodox și că „Transil- 
vania s-a aflat la confluența și, în același timp, la peri- 
feria celor două culturi creștine. Biserica romană era 
reprezentată de etnicul ungar și german, cea bizantină 
de etnicul român și rutean“. În privința românilor, au- 
torii afirmă că tradiţiile lor creștine erau de obirșie 
balcanică și slavă. Ne aflăm din nou în fața procedeelor 
„Științifice“ utilizate de autori. Ei ignoră faptul îndeobște 
cunoscut că terminologia de bază a creștinismului este 
în limba română de origină latină, că pe teritoriul Tran- 
silvaniei au fost descoperite urme creștine din perioada 
de după retragerea armatei și administrației romane din 
Dacia, și că, deci, în momentul infiltrării triburilor un- 
gare, în interiorul arcului carpatic “exista o populaţie 
românească de religie creștină, gravitind în jurul pa- 


triarhiei de la Constantinopol şi al Imperiului bizantin. 
Creștinarea ungurilor a avut loc la anul 1000 sub egida 
Bisericii romane (schisma între Roma și Bizanţ a avut 
loc în 'anul 1054, dar ea a fost precedată de tensiuni și 
rupturi) și la început, cum arată corect autorii, cele două 
rituri au coexistat. Este lesne de înțeles că în aceste 
condiţii, prezența românilor creștini din Transilvania a 
favorizat difuzarea noii religii în rîndurile populaţiei 
ungare. Preocupaţi însă să-i „aducă“ pe români din 
sudul Dunării, pînă în secolul al XIV-lea, autorii nu su- 
flă mici un cuvînt despre acest aspect al istoriei Tran- 
silvaniei. 

După ce „a rezolvat“ originea românilor, locul lor de 
baștină, lăsîndu-i să umble „hoinari prin munţii Tran- 
silvaniei în urma turmelor de oi“, autorii trec la altă 
problemă și anume: înfățișarea Transilvaniei drept o 
parte componentă a Ungariei. Prăbușirea regatului un- 
gar în urma bătăliei de la Mohâcs (1526) și noul statut 
politic al Transilvaniei, devenită principat autonom în 
relaţii de dependență față de Poarta otomană, ca şi cele- 
lalte două țări române, nu-i împiedică pe autori — con- 
tinuatori fideli și în această problemă ai istoriografiei 
ungare naţionaliste — să prezinte acest străvechi pămînt 
românesc, locuit din totdeauna de români, reprezentind 
permanent majoritatea populaţiei, drept o nouă „țară“ 
ungurească: „Domnitori unguri și conducători ai politicii 
ungare determină deci soarta Transilvaniei, devenită 
stat. În deceniile ce au urmat după 1556, noul stat ce-și 
conducea soarta cu conștiință din ce în ce mai mare a 
rămas în esență ceea ce a devenit în deceniile ei sîn- 
geroase: o rămășiță rămasă la răsărit a statului medieval 
ungar. Constrîngerea din afară a rupt aceste teritorii din 
țara-mamă, i-a schimbat forma de stat și a impus con- 
ducătorilor săi o politică externă nouă și îndrăzneață. 
N-a putut însă să înfriîngă giîndirea, conștiința maghiari- 
tății forțelor conducătoare ale societății“. Așadar, prin- 
cipatul Transilvania este prezentat ca o continuare a 
regatului ungar, o entitate politică deosebită de celelalte 
două state românești, muntean și moldovean. Autorii 
se separă aici de un șir de cronicari, istorici şi geo- 
grafi care au stăruit asupra orientării total diferite a 
Transilvaniei de Ungaria. Astfel, cronicarul Cserei Mi- 
hâly observa că „amenințarea pentru Transilvania a 
venit întotdeauna de la Ungaria și de la unguri“, în 
timp ce istoricul Szilăgyi Sândor releva, în anul 1866, că 
„istoria Transilvaniei nu poate fi integrată istoriei un- 
gare, întrucît ea are un caracter specific“, pentru ca 
geograful Cholnoky Jen6 să sublinieze că „Transilvania 
îşi are propria istorie, distinctă de cea ungară“. Dis- 
tinctă de cea ungară, și integrată, adăugăm noi, ansam- 
blului spaţiului și societății românești. Este ceea ce 
recunoaște Cancelaria aulică transilvană din Viena cînd, 
în anul 1779, releva „legătura strinsă care exista între 
marele principat al Transilvaniei și țările vecine, Mol- 
dova și Muntenia“, cu care forma o adevărată unitate 
economică. 

Încă din prefața lucrării, autorii susțin că „timp de 
secole, istoria Transilvaniei s-a întrepătruns cu istoria 
poporului ungar“. Se știe, de asemenea, cît caz s-a făcut 
în vechea istoriografie ungară și cît caz se mai face şi 
astăzi — mai ales în cercurile emigrației ungare — des- 
pre stăpînirea milenară a Ungariei asupra Transilva- 
miei. Dar o simplă aritmetică arată că perioada în care 
Transilvania a constituit o parte componentă a Unga- 
riei se reduce la cei 51 de ani care separă instituirea 
dualismului austro-ungar în 1867 de hotărîrea Marii 
Adunări Naţionale a românilor transilvăneni din 1 de- 
cembrie 1918 de a uni Transilvania cu România. În rest? 
Pînă cînd Ungaria a căzut sub lovitura lui Soliman Mag- 
nificul, Transilvania a fost, cum s-a mai spus, un voie- 
vodat cu o individualitate politică viguros conturată. 
Devenită în 1541 un principat autonom, ea nu mai pu- 
tea avea legături cu Ungaria — cum susțin autorii — 
pentru că Ungaria încetase să mai existe ca stat, Buda 
însăși devenind centrul unui pașalic otoman. Cind ofen- 
siva habsburgică a determinat, după 1683, retragerea 
otomană, Transilvania a devenit principat în cadrul Im- 
periului habsburgic, apoi Mare Principat, administrat 
separat de Ungaria. Unde sint atunci secolele şi mileniul 
de stăpînire ungară? Numai în minţile înfierbîntate ale 
revizioniștilor care nu mai sînt în stare nici măcar de 
un calcul elementar. 

Nu se găsește în această Istorie a Transilvaniei o pre- 
zentare cît de cît obiectivă a strînselor relaţii politice, 
economice, militare și culturale dintre români de o parte 
și de alta a Carpaţilor. Unitatea poporului român este 
negată, iar colaborarea politică, economică, militară din- 
tre cele trei țări române este eludată. Cea dintii unire 
a ţărilor române, realizată de Mihai Viteazul, este înfă- 
țișată într-un chip care stirnește revolta. Nu numai că 
marele voievod este prezentat ca un „mercenar“, ca un 
instrument al împăratului Rudolf și nerecunoscător fa- 
ţă de „binefăcătorii lui“ Bathorești, dar se contestă con- 
știința de meam a poporului român și a celui care, 
pentru prima dată, i-a unit pe români sub un singur 
sceptru: „Nu avem — arată autorii — nici o dată din 
care să reiasă că Mihai intenționa să dea un rol politic 
românimii transilvănene. Dimpotrivă. Așa cum a adus 
în Transilvania cîțiva credincioși munteni, în Muntenia 
a chemat secui și maghiari pentru ajutor în guvernare“. 
Deci opera politică a celui dintii unificator al români- 
lor, unul din simbolurile scumpe ale unității naţio- 
male, este prezentat cu aceeași rea-credință care alte- 
rează pînă la desfigurare realitatea istorică. Măsurile 
luate de Mihai Viteazul în beneficiul țăranilor și al cle- 
rului român, precum și politica sa confesională, în care 
se distinge lesne efortul de a disloca, prin confesiune, 
formula lui „Unio trium nationum“ sînt ignorate voit de 
autori, preocupaţi de a-l prezenta pe marele voievod 
drept un cuceritor brutal și sîngeros: ,„,Domnitorul-con- 
ducător de oști a pornit cu soldaţii săi împotriva Mol- 
dovei, iar în mai l-a gonit pe Ieremia Vodă, prieten al 
Poloniei. Prada nesemnificativă care se găsea în această 
ţară săracă nu putea da o rezolvare decit pentru cîteva 
săptămîni; spre sfîrșitul verii mare parte a oastei trium- 
fătoare nu se putea întreține decît prin jaf. Populația 
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locală — maghiari și români deopotrivă — încerca să 
se apere cu arma, dar acest lucru nu făcea decit să 
amplifice represiunile“. Imaginea luminoasă a uneia din- 
tre cele mai de seamă personalități ale istoriei poporu- 
lui român, care a semnat cu jertfa siîngelui său actul 
unirii tuturor românilor, este astfel pătată de noroiul 
calomniei, deghizată în cercetare istorică. 

Nu este de mirare că fiind obsedați de dorința de a 
contesta caracterul românesc al Transilvaniei, organica 
ei integrare în pămîntul, istoria și viața românească, 
autorii prezintă la fel de deformat principalele etape 
ale luptei de emancipare națională a românilor transil- 
văneni, români care ar fi devenit majoritari — spun au- 
torii — abia în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea! 
Se pune sub semnul întrebării caracterul naţional al 
revoluției din 1784, condusă de Horea, Cloșca și Crișan, 
lipsește analiza revendicărilor cuprinse în Supplex Li- 
bellus Valachorum (1791), căreia i se substituie afirmaţia 
că „autorii săi nu puteau să se aștepte în mod real că, 
în sistemul celor trei națiuni, naţiunii lor i se va asigura 
un loc ca entitate politică separată“, este grav denatu- 
rată istoria revoluţiei din 1848. Lupta românilor tran- 
silvăneni este înfățișată ca o mișcare contrarevoluțio- 
nară, Munţii Apuseni, unde Avram lancu a condus 
rezistența românilor, luînd chipul unei pretinse ,„Vend6e“ 
transilvane (referire la provincia franceză, unde în 
timpul Marii Revoluții s-au organizat acțiuni contra- 
revoluţionare). Gravele greșeli în politica naţională a 
guvernului condus de Kossuth Lajos sint total ignorate, 
iar hotărîrea nefastă a nobilimii maghiare de unire a 
Transilvaniei cu Ungaria este justificată de autori „chiar 
şi numai din autoapărare“; hotărîrea Dietei din Cluj 
de la 30 mai 1848 care a votat această unire este ca- 
racterizată ca realizind „unirea celor două patrii surori“, 
Ungaria și Transilvania. În schimb, revoluția română și 
conducătorii ei sînt aspru criticați: Simion Bărnuţiu care 
prin concepția sa „confuză“ ar fi stîrnit „neîncredere 
externă“ şi a amenințat „armonia între națiuni“, provo- 
cînd „ruperea de realități“. În Adunarea de la Blaj din 
mai 1848 s-ar fi manifestat tendințe contrarevoluționare, 
intelectualii români aţițind „ura religioasă și națională“. 


În contextul evenimentelor din 1848—1849 se eviden- 
țiază în privința românilor aspectele de violență: „Răs- 
culații români în retragere, «din pură răzbunare» au 
dat foc Aiudului, cu colegiul, biblioteca acestuia și au 
organizat o îngrozitoare baie de singe în orașul ma- 
ghiar“. 

Dieta de la Sibiu de la începutul anilor '60, în care 
românii aveau majoritatea deputaţilor, este apreciată 
ca „unealta docilă a guvernului de la Viena“, iar dele- 
gaţii sibieni la Viena „cerșetori“, „figuranții guvernu- 
lui“. Minimalizind lupta românilor și a dietei de la Sibiu 
pentru drepturi naționale și sociale, se afirmă: „Împo- 
triva păturii conducătoare a societății maghiare, a tabe- 
rei liberale și conservatoare maghiare, forța cea mai 
veche a ţării, cu pozițiile economice cele mai puternice, 
cu potenţialul politic cel mai mare, avînd aliați puternici 
dincolo de Piatra Craiului, nu se poate obține o rîndu- 
ială durabilă“. 

În schimb, dualismul austro-ungar, instaurat în 1867, 
încorporarea Transilvaniei la Ungaria și politica de ma- 
ghiarizare nu găsesc în carte condamnarea meritată. Mai 
mult, românii nu ar fi știut să preţuiască „constituţio- 
nalismul, precum și uniunea românilor din Transilvania 
cu cei din Ungaria, aducerea lor într-o singură tabără“. 
Era de așteptat din partea istoricilor unguri să între- 
prindă o analiză profundă a consecinţelor formulei dua- 
liste pentru monarhia austro-ungară, pe care Marx, En- 
gels și Lenin au denunţat-o ca un stat al oprimării so- 
ciale și naţionale, o adevărată închisoare a popoarelor... 
Au uitat oare autorii că încă din anul 1848, Friedrich 
Engels caracteriza monarhia austriacă drept „un com- 
plex pestriţ, rezultat din moșteniri și furtișaguri, acest 
talmeș-balmeș organizat în care se învălmășesc zece limbi 
și zece națiuni, acest amestec întîmplător de obiceiuri 
și legi dintre cele mai contradictorii“ (Fr. Engels, În- 
ceputul sfirșitului Austriei, în Marx-Engels, Opere, vol. 
4, Editura Politică, București, 1963, p: 511)? Au uitat 
autorii ceea ce scria Marx în 1875: „In Ungaria, majo- 
ritatea populaţiei supusă ungurilor nu-i simpatizează, 
suportă împotriva voinţei lor jugul acestora, de unde o 
luptă neîntreruptă“? (K. Marx, Conspectul cărții lui Ba- 
kunin „Statul și Anarhia“, în Marx-Engels, Opere, vol. 
18, Editura Politică, București, 1964, p. 609). Au uitat 
autorii că în 1916 V. I. Lenin împărtășea ideea că „lichi- 
darea Austro-Ungariei nu reprezintă istoricește decît o 
continuare a destrămării Turciei, fiind, ca și aceasta, o 
necesitate a procesului istoric de dezvoltare“? (V. 1. Le- 
nin, Broşura lui Junius, în Opere complete, vol. 30, Edi- 
tura Politică, București, 1964, p. 8). Trecînd sub tăcere 
această pagină întunecată a istoriei universale, autorii 
se mărginesc a face totuși o critică superficială. Astfel, 
cînd se amintește de o politică mai severă pe timpul 
guvernării lui Bânffy Dezs6, urmează imediat concluzia 
„Ştiinţifică“: „dar și atunci (pe timpul lui Bânffy Dezsd 
— n.n.) a fost mai mult fum decit foc“. 

Este o realitate arhicunoscută că în scurta etapă de 
51 de ani dintre 1867 și 1918 guvernul de la Budapesta 
a promovat o politică de nedreptăţire și oprimare a na- 
țţionalităților neungare, de maghiarizare forțată a aces- 
tora cu mijloace draconice, încît a stirnit oprobriul în- 
tregii opinii publice internaţionale. Iată de exemplu, ce 
scria marele scriitor rus Lev Tolstoi despre politica de 
deznaționalizare, de maghiarizare: „Ceea ce e mai trist 
este faptul că în străinătate contele App6ny (unul din- 
tre cei mai vehemenţi politicieni de la Budapesta în 
măsurile de deznaționalizare — n.n.) are reputaţia unui 
pacifist, pe cînd în Ungaria el nu recunoaște nemaghia- 
rilor nici măcar calitatea de oameni. Orice persoană cu 
mintea sănătoasă trebuie să smulgă de pe faţa acestui 
om masca sa mincinoasă, pentru a arăta întregii lumi 
că nu este un binefăcător, ci o pasăre de pradă“. Iar 
scriitorul norvegian, „Uriașul de la Nord“ cum era ca- 
racterizat B. Bjoernson, declara: „În tinerețe am iubit 
şi admirat mult poporul maghiar. Mai tirziu, cunoscîndu-l 


mai de aproape, am început să-i detest șovinismul. 
Aceste nedreptăţi vor duce Ungaria mai devreme sau 
mai tirziu la pieirea sa“. Politica economică și cultu- 
rală, învățămîntul și justiția, biserica, și colonizările, 
jandarmeria și închisorile, totul a fost pus în joc pen- 
tru a modifica raporturile demografice, economice și 
sociale din Transilvania, pentru a-i schimba străvechea 
sa fizionomie românească. 


Mișcarea memorandistă este desconsiderată, autorii în- 
cercînd să o prezinte ca pe o acţiune izolată, privită de 
contemporani drept „cerşetorie de anticameră“. Oare ast- 
fel pot evalua istorici ce pretind că analizează trecutul 
de pe poziţiile materialismului istoric revendicările na- 
ţionale ale românilor transilvăneni, supuși unui regim 
de discrimirare și opresiune? A folosi astăzi termenul 
de „cerșetorie de anticameră“ este o insultă adusă me- 
moriei luptătorilor români și cei care o utilizează se 
identifică cu cei care i-au trimis pe memorandiști în 
temniţă. 


Merită a fi reamintite cuvintele pline de un mare 
adevăr, rostite de Ion Raţiu, președintele Partidului 
Naţional Român din Transilvania, la procesul memo- 
randiștilor: „Noi nu sîntem acuzaţi, ci acuzatorii 
Poate fi aici vorba de judecată, de apărare în înţelesul 
juridic? Nu! Faceţi ce voiţi. Nevinovaţi sîntem, dar 
dumneavoastră sînteţi stăpîni pe individualitatea noas- 
tră fizică, nu însă pe conștiința noastră, care în această 
cauză este conștiința naţională a poporului român. Nu 
sînteți dumneavoastră competenţi să ne judecaţi, ci este 
un alt tribunal, mai mare, mai luminat și desigur mai 
nepărtinitor, care ne va judeca pe toți: e tribunalul 
lumii civilizate, care vă va osîndi odată mai mult și 
mai aspru decît v-a osîndit pînă acum. Prin spiritul 
de intolerență, printr-un fanatism de rasă fără seamăn 
în Europa, osindindu-ne, veţi izbuti numai ca să dove- 
diți lumii că maghiarii sînt o notă discordantă în con- 
certul civilizațiunii“. 


Ne surprinde faptul că în 2000 de pagini cît cuprinde 
această lucrare autorii nu au atribuit nici o pagină legi- 
timității istorice a statului modern român din 1859, a 
cărei necesitate obiectivă era consecința firească a pro- 
cesului legic de afirmare a naţiunii romane, în întreaga 
arie dacică. Zadarnic am căuta în paginile Istoriei Tran- 
silvaniei o analiză a constituirii naţiunii, a problemei 
naţionale, a drumului legic al reîntregirii statului națio- 
nal. În locul unei astfel de analize, întîlnim o imagine 
deformată a marilor evenimente din anul 1918, în ca- 
drul căreia efortului și voinței întregii națiuni române 
de a se regăsi în frontierele unui singur stat — statul 
naţional unitar — i se substituie acțiunea „unui grup 
al burgheziei române din Arad“. 


O realitate de domeniul evidenţei demonstrează că 
tratatele de pace din anii 1919—1920 au dat recunoaș- 
terea internațională creării sau desăvirșirii unității na- 
ționale a statelor din centrul și sud-estul Europei. În 
acest cadru larg se înscrie și lupta românilor pentru 
desăvirșşirea unității naţional-statale în virtutea dreptu- 
lui la autodeterminare, în cadrul unor adunări repre- 
zentative, democratic alese, plebiscitare, a voinţei româ- 
nilor — aflați sub stăpinire străină — de a se uni cu 
"Țara. Această realitate este și ea escamotată și denatu- 
rată. Tratatul de la Trianon (4 iunie 1920) este prezen- 
tat ca un tratat imperialist care a dus la „destrămarea 
statului istoric ungar“. Impuse de state imperialiste, tra- 
tatele de pace „nu au ţinut seama de dreptul popoarelor 
la autodeterminare, iar în multe situaţii nici de reali- 
tățile etnice“ afirmă autorii, precizînd că singurul stat 
socialist, Rusia Sovietică, nu le-a recunoscut și „nici- 
odată n-a renunțat la Basarabia, nici Bulgaria n-a ac- 
ceptat ca Dobrogea de sud să aparţină României“. Refe- 
rindu-se la lupta pentru unitate a românilor și a frun- 
tașilor lor se arată că aceștia în loc să accepte rezol- 
varea echitabilă a problemei naționale pe baza convie- 
ţuirii multiseculare în statul ungar, au lăsat „decizia 
definitivă pe seama armatei regale române şi a trata- 
telor de pace“. Tratatul de la Trianon este făcut cores- 
ponsabil de orientarea reacționară, fascistă a Ungariei 
horthyste: „Faptul că destrămarea statului istoric ungar 
s-a făcut concomitent cu înfrîngerea unor revoluții și 
cu aranjamente de pace ce au adus grave prejudicii 
naţionale, a împiedicat ca în ţară să se instaureze o 
democraţie în cadrul căreia societatea ungară ar fi ac- 
ceptat treptat procesul legic al schimbărilor și ar fi 
trecut peste necazuri și, raportîndu-se în mod creator 
la noile condiţii, să fi căutat împreună cu popoarele 
vecine căile de conlucrare“. O jalnică încercare de rea- 
bilitare a lui Horthy și a regimului său prin „sistemul 
de pace imperialist“, pe care autorii i-l acordă ca un 
comod alibi. Faţă de regimul fascist al lui Horthy, au- 
torii manifestă o „discreţie“ surprinzătoare, arătîindu-se 
cu totul avari în binemeritata lui condamnare, validată 
de mult de istorie. 


Perioada de după primul război mondial este tratată 
sumar, „în lipsa unor date și prelucrări corespunzătoare“ 
— cum afirmă în mod fals autorii, căci astfel de date 
există din abundență. „După 1918 — se afirmă în lu- 
crare — istoria Transilvaniei este parte a istoriei Româ- 
niei. Procesele economice, sociale, politice și culturale 
care continuă, sau cele noi, în desfășurare, trebuie să 
le analizăm de acum prin prisma întregii Românii. Și 
situaţia din teritoriul pe care îl examinăm se schimbă“. 
Unirea Transilvaniei cu România a avut consecințe ne- 
gative asupra transilvănenilor — afirmă în mod ten- 
dențios autorii — din cauza „alipirii“ la o ţară slab 
dezvoltată și a acaparării, chipurile, a bogățiilor și în- 
treprinderilor de aici de către „regățeni“ colonizați ma- 
siv. Sfidînd realitatea anilor interbelici, autorii susțin 
că naționalitatea maghiară nu a avut posibilități depline 
de dezvoltare „parțial din cauza unor procese econo- 
mico-sociale nefavorabile, parțial din cauza politicii na- 
ționale ce făcea diferențieri, sau a procesului de româ- 
nizare ... Maghiarii din Transilvania au trăit primele 
momente ale transformării istoriei dezorientaţi, demo- 
ralizați. Nu puteau accepta nici ideea că organizarea de 
stat milenară, din care făceau parte organic și ei, dis- 


pare în citeva săptămini și nici ideea că prin anexarea 
la o ţară străină, clădită pe o bază economică-socială 
mai puțin dezvoltată îi așteaptă soarta de minoritari“. 


Ca urmare, după 1918, niciodată în lucrare nu se vor- 
bește de integrarea organică a Transilvaniei în statul 
național unitar român, de faptul că ea s-a unit cu cele- 
lalte provincii românești sau de reîntregirea României, 
ci tot timpul numai de „schimbarea stăpiînirii“. 


Autorii ignoră total de-a lungul prezentării istoriei 
Transilvaniei aprecierile documentelor românești privind 
momentele cruciale ale acestei istorii, nu găsesc spaţiu 
de-a lungul celor 2.000 de pagini să consacre citeva rin- 
duri legăturilor organice — economice, demografice, cul- 
turale — dintre Transilvania și celelalte provincii ro- 
mânești, dar ajungînd la perioada de după 1918, cînd 
năzuința statornică a românilor de a făuri și a trăi în- 
tr-un stat naţional unitar a devenit un fapt împlinit, o 
realitate istorică ireversibilă, ei își aduc aminte, în sfir- 
şit, de un citat dintr-un document — este vorba de 
hotărirea Congresului al III-lea al P.C.R. (1924), impusă, 
după cum se știe, de Comintern, prin care „s-a declarat 
dreptul la autodeterminare a popoarelor pînă la des- 
părțire, s-a stabilit că România, prin unificarea diver- 
selor regiuni, s-a transformat dintr-un stat naţional 
într-un stat multinațional“. 


Dictatul fascist de la Viena este prezentat ca un 
„arbitraj“ cerut de guvernul român, iar represiunile şi 
crimele regimului horthyst sînt estompate printr-o in- 
ventată politică similară a autorităților române: „A în- 
ceput astfel așa-numita politică națională de reciproci- 
tate, la expulzări s-a răspuns cu expulzări de cealaltă 
parte, la internări cu internări, la închiderea de școli 
s-a răspuns cu închiderea de școli, creîndu-se o totală 
nesiguranță a soartei românimii din Nord, respectiv, 
maghiarimii din Sud“. Așadar, se pune semnul identi- 
tății între situaţia celor două populații, trecîndu-se sub 
tăcere faptul că dincolo de expulzări și internări, de 
care pomenesc autorii, în nord-vestul României s-a dez- 
lănţuit o teroare de o ferocitate fără precedent. Bărbaţi 
și copii măcelăriți, femei gravide spintecate, familii în- 
tregi exterminate, intelectuali de vază și clerici asasi- 
naţi, masacre în masă ca cele de la Ip și Trăznea, 
crime oribile ca cele de la Moisei și Sărmaș — iată ce 
au jalonat anii de groază ai cotropirii nord-vestului 
României de către horthyști. Acestea sint fapte care nu 
pot fi escamotate, pentru că ele sînt încă vii, dureros 
de vii, în memoria oamenilor acestor meleaguri româ- 
nești. i 

Fără cele mai elementare scrupule față de realitatea 
istorică, autorii, consecvenţi în preocuparea lor de a 
denatura și falsifica, sugerează un paralelism asemă- 
nător și în privința situației evreilor din Transilvania 
în anii celui de-al doilea război mondial. Se afirmă că 
din teritoriul cotropit de horthyști a fost „transportată 
o parte însemnată a populaţiei evreiești, circa 90 000— 
100 000“, în timp ce în România „au fost asasinați 387.000 
evrei“. Să nu știe oare nici unul din autori că din teri- 
toriul de sub ocupația horthystă au fost deportaţi nu o 
parte însemnată, ci absolut toți, nu 90.000—100.000, ci 
peste 160.000 de evrei? Să nu știe oare chiar nici unul 
că însuși Horthy a recunoscut că deportarea, așa cum a 
făcut-o jandarmeria ungară, a întrecut prin cruzime 
chiar și ceea ce s-a întîmplat în Germania nazistă? Este 
posibil să le fie autorilor complet străine lucrările isto- 
ricului american Randolph Braham despre holocaustul 
în Ungaria și în partea smulsă României prin dictatul 
de la Viena, istoric american care a subliniat că evreii 
de aici „au fost exterminați într-un ritm fără precedent 
prin cel mai teribil program de deportare și masacrare 
nemiloasă, întilnit în întregul război“? lar referindu-se 
la România, același istoric afirmă că în acele cumplite 
împrejurări România „a constituit un liman, o oază 
pentru evrei“. 

Credem că sînt suficiente exemplificările de falsificare 
a Istoriei Transilvaniei și de denigrare a istoriei poporu- 
lui român. Totuși, mai adăugăm, concluzia lucrării care 
este pe cît de gravă, pe atit de tendențioasă: „Transil- 
vania este o entitate etnică și culturală deosebită în 
Europa centrală și răsăriteană și evoluția situaţiei ei 
influențează dezvoltarea acestei regiuni ...“. Așadar, 
Transilvania nu este, după opinia autorilor, o parte 
componentă a statului român, ci o „entitate etnică și 
culturală deosebită“, suveranitatea statului român este 
implicit limitată, de vreme ce „situaţia ei (a Transilva- 
niei — n.n.) influențează dezvoltarea acestei regiuni“ 
(a Europei centrale și răsăritene — n.n.). În fața aces- 
tor neadevăruri orice cititor onest, orice om de bună 
credinţă nu poate citi aceste rînduri fără ca lectura lor 
să nu stirnească indignarea și protestul față de afirma- 
ţiile provocatoare ale colectivului de autori, condus de 
Kâpeczi Bela. Cum își permit autorii acestei cărţi, pe 
a cărei copertă este scris Istoria Transilvaniei, să în- 
cerce anularea rezultatului unei lupte îndelungate, care 
a impus poporului român, jertfe și sacrificii pentru în- 
deplinirea unei statornice aspirații multiseculare: uni- 
tatea naţională. Cum poate sluji o asemenea lucrare 
„prieteniei dintre cele două popoare“, așa cum declara 
emfatic redactorul responsabil al lucrării. 


Este un fapt unanim cunoscut că grație politicii Par- 
tidului Comunist Român, problema națională a fost in- 
tegral şi definitiv rezolvată: românii și naţionalităţile 
conlocuitoare au aceleași drepturi și îndatoriri și sînt 
angajați în efortul comun al edificării societăţii socialiste 
multilateral dezvoltate. Dar, despre marile realizări ale 
României socialiste, obţinute în toate domeniile, inclusiv 
în problema naţională, autorii nu spun aproape nimic, 
motivînd din nou, în mod pueril, că ... nu dispun de 
informaţii. 

În realitate, din lectura lucrării se desprinde consta- 
tarea că autorii nu sînt preocupaţi atit de soarta națio- 
nalităţii maghiare din România, cît mai ales de a crea 
o diversiune și de a induce în eroare opinia publică. 
Acţiunea lor se integrează astfel încercărilor de a crea 
o falsă problemă a „minorităţilor din România“ pentru 
care nu există nici un temei obiectiv. Înfrăţite prin lupta 
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The Publishing House of the Academy 
of Sciences of the Hungarian People's 
Republic has recently put out a compre- 
hensive three-volume 2,000-page History 
of Transylvania (Erdely Târtenete). The 
work of a researcher team, it has the 
Minister of Culture of the Hungarian 
People's Republic, Kâpeczi Bâla, as its 
responsible editor. Since the subject ot 
the Hungarian researchers' investigation 
is Transylvania — ancient Romanian 
land — it is only natural that it aroused 
the interest of Romanian historians. This 
is all the much more so as they have a 
right to know how old nationalist, chau- 
vinist theses and cliches circulated in 
the old system and the old historiography 
were discarded. 


The History of Transylvania under 
Kăâpeczi Bela's coordination does in no 
way meet this expectation. Regretfully, 
we must say from the beginning that 
the work is hardly different from the 
old Hungarian chauvinist and revisionist 
historiography in its fundamental theses 
and conclusions. The reader of the book 
is left with the impression of an incre- 
dible anachronism, because the volumes 
the Publishing House of the Hungarian 
Academy of Sciences put out in 1986 
sound as if they were written more than 
four decades ago. And yet, the book 
came off the press in our time carrying 
the authority of the highest scientific 
forum, and having a member of the 
Hungarian Government as its respon- 
sible-editor. 


Romanian  experts will analyse the 
History of Transylvania and give their 
opinion on each of the major questions 
it raises. What we want to do now is to 
give our readers a general idea of the 
work and single out the elements for an 
appraisal that can lead to only one con- 
clusion: we are faced with a gross dis- 
tortion of the history of Transylvania 
and implicitily of the history of the 
Romanian people, with theses which are 
as much harmful as they are injurious 
for our people, with a deliberate attempt 
to contest Romania's territorial integrity. 
On such fundamental questions of Ro- 
manian history as: the ancestral Geto- 
Dacian continuity, the Daco-Roman des- 
cent, continuity in the forefathers' land, 
the unity of the Romanians in the Middle 
Ages, and their political and legal status, 
the fight for national and social eman- 
cipation of the Romanians in Transylva- 
nia, the great battles for independence, 
the creation of the unitary national state 
and the place of the Romanians in world 
history, on all questions essential for the 
past of the Romanians, the position of 
the authors of the history of Transylva- 
mia is — as we are going to see — in 
sharp disagreement with the facts of 
history, which they distort and falsify. 


From the first chapters dealing with 
protohistory, one can clearly grasp the 
authors” imtention to deny all continuity 
of settlement in Transylvania, indeed in 
all ethnically Romanian space. To be sure, 
no one denies that in the Paleolithic and 
the Neolithic, in the Bronze Age and the 
Iron Age population movements did occur. 
However, in spite of that population 
movement,  archaeological research has 
shown that the area was permanently 
inhabited by a native mass that suc- 
cessive waves of migratory populations 
could not dislocate. What the authors of 
the History of Transylvania are concerned 
with is to make this part of the Dacian 
area look like a place where populations 
came and went, often left it deserted, a 
kind of no-man's-land. This is a way of 
contesting all continuity of settlement 
and hence of denying the oldness of the 
autochthonous  Geto-Dacians and their 
state organization in the time of King 
Burebista more than two millennia ago. 


We then come across the thesis- 
turned-obsession of Hungarian history: 
the Dacians' extermination by the Ro- 
man conquerors, which is upheld to refute 
the continuity of settlement in the large 
Dacian area north of the Danube and 
especially in the intra-Carpathian ter- 


ritory. In that respect, what the History 
of Transylvania says is much the same 
thing that the old nationalistic Hun- 
garian  historiography did. “Nor is it 
indifferent in an analysis of depopu- 
lation that precisely the central part of 
Decebalus' country” (i. e. Transylvania 
— our note) “became a new province. 
It was a territory the population of 
which was decimated not only by warfare 
— waged, for the most part, in that 
territory as well — but also by the 
Dacians' resistance to the ultimate, hav- 
ing stayed loyal to Decebalus until he 
took his cup of poison. It was primarily 
that region's population that the Romans 
slaughtered, it fell into slavery or took 
refuge from the conquerors into unoc- 
cupied territory”. On this subject, the 
authors also deliberately ignore the find- 
ings of  archaeological research that 
brought to light Dacian vessels or frag- 
ments of them, inside the Roman castra 
in Transylvania — at Micia, Augustia, 
Bologa, Buciumi, Orheiu Bistriţei — to 
say nothing of the Dacian settlements 
unezarthed at Lechinţa de Mureș, Cașolţ, 
Noslac, Obreja, a.o. or of the cremation 
necropolises of the same autochthonous 
Dacian population at Soporu de Ciîmpie, 
Cașolţ, Obreja, etc. which, alongside 
other evidence, prove that the answer 
to the question which the scholar B. P. 
Hasdeu had asked in his time “perit-au 
dacii?” (did the Dacians disappear?) is 
definitely no. However, if the authors 
of the History of Transylvania chose the 
shirk, out of bad faith, the findings of 
archaeological investigations, incontestable 
test:monies of the Dacians' material and 
spiritual culture, of Dacian continuity 
in that hearth, they should have had 
knowledge of the famous inscription at 
Grammeni near the ancient city of 
Philippi, în Macedonia, which was quite 
a revelation to the world's historians. 
Anyway, that inscription does not say 
— as the authors of the book do — that 
the hero King Decebalus died “drinking 
the cup of poison” together with “the 
Dacians' ruling class which committed 
mass suicide”. 

Re-launching Robert  Roesler's uns- 
cientific theory of the latter half of 
the  nineteenth century on the south 
Danubian origins of the Romanians, the 
authors of the History of Transylvania 
deny the possibility of Dacia's Romani- 
zation, claiming that “the replacement 
of the language which was Romanized 
to the highest degree, the taking over 
of Latin as a mother tongue, cannot be 
proved in Dacia, and historical and social 
development did not make them any 
more likely”. That was an assertion the 
authors had to make in order to show 
that the Romanian people was formed 
south of the Danube, somewhere in the 
Balkans and nowhere else, where the 
Roman colonists of Dacia would have 
gone in the year 271 when Emperor 
Aurelian decided to withdraw the Roman 
administration and army from Dacia. 
“It îs just possible” the authors concede 
“that mot all the population left the 
province, although there is nothing to 
support this possibility. Anyway, on the 
strength of what has been shown so far, 
cne may say that the number of those 
who stayed behind was insignificant”. And, 
further on: “A two-century old archae- 
ological research in Transylvania could 
not supply a definite proof of the con- 
tinuity of the “Roman” population in 
Dacia worth being considered. The 
authors, in the best Roeslerian tradition, 
even outdoing their “master”, resume the 
vacuum theory according to which the 
area north of the Danube was vacated 
of the Daco-Roman population only to 
be able to depict Transylvania as a ter- 
ritory uninhabited by an autochthonous 
population or by colonists — “A country 
of all and mo one” as the authors say 
somewhere. Then, in that no-man's-land, 
Goths, Huns, Gepidae, Avars, Slavs, 
Bulgars came in succession but not a 
trace of a Daco-Roman, and eventually 
Romanian population. 

Have the authors forgotten that a 
Hungarian historian — Huszti Andrâs 


— wrote that: “The descendants of the 
Getae still live where their parents did 
and speak the language that their 
parents used to speak. No nation has a 
language closer to the ancient Roman 
(Latin) language than the Romanians 
have., which is a sure and unmistakable 
sign that they are the descendants in 
Transylvania of the ancient Roman co- 
lonists, of which we briefly say this: The 
name of this people in its own language 
is '“Roman' that is from Rome, or 
Romanian”. Reference to this author is 
not a decisive argument, what we want 
to remind is that there were Hungarian 
historians who could objectively state the 
truth, a fact of Romanian history: the 
Daco-Roman and Romanian continuity 
north of the Danube. 


At a time when, in the authors' opi- 
nion, the space between the Carpathians 
and the Danube would have been under 
the way of the first Bulgarian Empire, 
in 894, the Hungarians arrived în the 
Carpathian  basin: “therefore, the first 
place where the Hungarians dismounted 
was Transylvania. Eventually they took 
the way down the valleys of the Mureș 
and the Crișul Repede and possibly 
through the Meseș Pass toward the Pan- 
nontan Plain”. 


The authors of the History of Tran- 
sylvania try to arbitrarily change histo- 
rical facts, reverse the situations, by 
making the Romanians migratory, and 
the migratories — a stable population. 
The fact is that, after the Hungarian 
tribes arrived in the Pannonian Plain 
in 896 and their westward advance was 
checked, they began to raid intra-Carpa- 
thian territory, i. e. Transylvania. There, 
the Romanians had lived for many cen- 
turies in political formations recorded by 
various historical sources among which 
the Chronicle of the anonymous notary 
of King Bela, therefore a principal sour- 
ce of Hungarian historiography. The 
authors of the History of Transylvania 
depict instead the Hungarian tribes as 
“dismounting” first in Transylvania, in 
the midst of a Slavic population where 
Proto-Bulgarian elements would also have 
been, and only afterwards moving into 
the Pannonian Plain. In that way Tran- 
sylvania  becomes “overnight” an old 
“cradle” of the Hungarian tribes, older 
even than the Pannonian Plain where the 
Hungarian state now lies. 


And the Romanians? asks the reader. 
Where were they who formed the ma- 
jority population of Transylvania? Say the 
authors faking caution: “We cannot en- 
gage here in a dispute on the so-called 
Daco-Roman continuity, that is on the 
endurance of a Romanized population in 
Transylvania since ancient times. We 
must only say what we said before, nam- 
ely that there is no evidence — historical, 
archaeological or toponymic — of a Ro- 
manian population in Transylvania prior 
to the early thirteenth century”. The fact 
is that there is ample evidence to that 
effect, the fruit of decades of Romanian 
historiographic research. Only that the 
authors of the History of Transylvania 
either ignore it, or belittle it, or simply 
“nullify” it. 

A relevant example of their negation 
of the sources that do not fit into their 
pre-arranged patterns is the “treatment” 
given to the anonymous notary of King 
Bela (Anonymus). It takes the authors 
many pages to “prove” that he was wrong 
when saying that when they first raided 
the intra-Carpathian territory the Hun- 
garians found the Romanians there. The 
authors” painstaking effort to “nullify” 
Anonymus is queer and at the same time 
amusing: rarely had a historiography been 
so intent on discrediting and disproving 
the historical accounts supplied by one 
of the earliest sources of its own history. 
What is Anonymus” guilt? Its gravity is 
exceptional in the eyes of the authors. 
He records the Romanians in Transyl- 
vania and Banat and refers to “a one 
Romanian” Gelu “Duke of the Romani- 
ans”. Understandably, to people who deny 
the Romanian continuity in Transylvania, 


the anonymous notary is a painful “ob- 
stacle” and his guilt calls for the “liquid- 
ation” of his Chronicle, or rather of his 
information on Transylvania, on the 
Romanians of Transylvania in the first 
place. The authors proclaim Anonymus 
to have wrongly understood a passage 
in the old Russian Chronicle “A Story of 
Past Times” and projecting into the ninth- 
tenth centuries a fact of his time, that 
is to say of the late twelfth century: 
the Romanian-Bulgarian Empire. 


We will not resume here the — so 
old — discussion on the source value of 
Anonymus' Chronicle. We confine our- 
selves to stating a point that was already 
made, namely that as long as no polit- 
ical interest prompted a distorted presen- 
tation of the history of Transylvania, no 
one, even in the Hungarian kings' entou- 
rage, would hesitate to admit that the 
Romanians had been in Transylvania for 
many centuries before the Hungarian 
tribes raided it. For all the limitations 
of his time, Anonymus was far closer to 
truth than the authors of the History of 
Transylvania who miss nothing to distort 
that truth: the Romanian autochthony 
and continuity in the intra-Carpathian- 
Danubian-Pontic space, therefore also in 
Transylvania, conclusively supported by 
historical, archaeological, linguistic, topo- 
nymic, ethnographic and other evidence. 


Can anybody question the existence, at 
the end of„the ninth century and the 
beginning of the next, of comprehensive 
political  formations on  Transylvania's 
territory like the voivodeship (duchy) or 
“countries” as the Romanians called them 
at that time? Narrating the Hungarians' 
advent to Transylvania, Anonymus 
shows how the Hungarian armies first 
conquered in heavy battles, the territory 
of such a voivodeship extending to the 
Tisa in the west, beyond Satu Mare in 
the north, up to the Piatra Craiului Mas- 
sif and the Meses Gates in the east, and 
down to Mureș in the south. 


Such a political formation, a “country” 
(terra) as the chronicler records it, fully 
corresponds, as far as its territory was 
concerned with a high concentration of 
settlements found in the north-west of 
Transylvania: the name of its leader 
(dux) was, according to the same chro- 
nicler, Menumorut, and his seat was in 
the stronghold of Biharea (near Oradea). 
Here is what the chronicle of the royal 
notary Anonymus reads: “Indeed, Arpad's 
envoys Usubuu and Veluc, crossed the 
river Tisa alt Lucy Ford and made for 
the fortress of Bihor where they greet- 
ed duke Menumorut and presented him 
with the gifts their duke had sent him. 
In the end„ however, having delivered 
to him Duke Arpad's message they claim- 
ed the  above-named territory. Duke 
Menumorut received them with goodwill 
and, piling on them, on the 
third day asked them to go back. He 
also gave them an answer, saying: “Tell 
Arpad, duke of Hungary, your master: 
we owe him what a friend owes to a 
friend, everything he may find necessary, 
for he is a stranger and in need of many 
things. But the territory he asked of our 
goodwill, we will never relinquish, not 
as long as we live. And we were sorry 
when Duke Salanus ceded a very large 
territory out of love, as they say, or of 
fear, which they deny. As for us, we 
will not cede one inch of the land, even 
though he says he has a right over it. 
And his words do not hurt our hearts, 
for he has shown us he descends from 
King Atilla, who was named 'the scourge 
of God'”. 


Nevertheless, the authors of the new 
History of Transylvania proclaim that 
“the Romantic characters and insignifi- 
cant fighting depicted by Anonymus are 
otherwise unconfirmed. Let us remind 
first that this is not the only example 
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of a historic fact being narrated in just 
one source as Anonymus. The main thing 
in such cases is that the source be put 
to close scrutiny in order to reveal what 
is authentic, genuine.” The “hypererit- 
icism” of Anonymus by the authors of 
the History of Transylvania reminds us 
of the child thrown out along with the 
bath. Legendary elements — to be found 
in medieval chronicles including Anon- 
ymus' — should not obscure the facts, 
particulary when corroborated by written 
and 'archaeological sources: political form- 
ations led by judices and voivodes exist- 
ed throughout the Romanian-inhabited 
area in the eighth-tenth centuries. A 
map of the archaelogical finds in the 
intra-Carpathian area gives an outline 
of the three political formations recorded 
by Anonymus who may have been wrong 
in some details, but not on the major fact 
of the Romanians' anteriority to the 
Hungarians in Transylvania: the trees 
should not hinder us from seeing the 
wood. 


By  denying, demolishing,  falsifying 
historical sources, the authors of the 
History of Transylvania bring back the 
whole arsenal used by the opponents of 
the Romanian continuity north of the 
Danube. To them, the Romanians were 
a population of shepherds which the less 
numerous it was south of the Danube, 
the more numerous it grew north of it. 
In order to appear concerned with scient- 
ific “rigour”, the authors write feigning 
caution: “However, we must venture the 
hypothesis that the relatively late docu- 
mented advent of the Vlacho-Romanians 
in the Southern Carpathians going back 
to 1210 at best, may not mean that they 
effectively came there only shortly bef- 
ore that date”. And, in order not to 
“venture” too much, the authors admit 
that instead of the year 1210, the organ- 
ization of the Romanians in the Southern 
Carpathians as  frontier guards, appo- 
inted by the Hungarian kings (of course!) 
“may be considered to have taken place 
between 1150 and 1200”. 


Once the thesis of the late advent of 
the Romanians in Walachia and Mold- 
avia first, and in Transylvania after- 
wards is “launched”, the authors make 
persistent  attempts to  persuade the 
reader that a number of disasters that 
befell Transylvania favoured the Roman- 
ians alone. If the great invasion of 1241 
brought devastation to Transylvania, the 
benefits were reaped by whom? by the 
Romanians. “A direct consequence of the 
Tatar invasion was also the massive im- 
migration of the Romanians” the authors 
write. It is then said that the Hungarian 
royalty  populated the  devasted area 
around fortresses “with Romanian she- 
pherds who retreated northwards from 
Bulgaria and Serbia”. Another “ally” of 
the Romanians in the opinion of the 
authors of the History of Transylvania 
would have been the black death epid- 
emic that hit the continent in mid four- 
teenth century: “The plague epidemic of 
1348——A9 that brought havoc to the whole 
of Europe and, according to domestic and 
foreign sources, also decimated the popu- 
lation of Hungary ... opened to the Rom- 
anians the way to the villages of the 
dead Humgarians and Saxons. A shortage 
of work force made the landowners col- 
onize the villages of inner Transylvănia, 
partly or wholly depopulated, with Rom- 
anians who were less afflicted by the 
plague and whose number had risen any- 
way, through permanent migration”. We 
leave it to the readers to judge how 
scientific this argument is. 


With a “nomadic” way of living and 
the Balkans as their place of origin, the 
Romanians are portrayed as a primitive 
population whose development was bel- 
ow the level of other ethnic groups of 
Transylvania. The authors insist on the 
backwardness of those shepherds who 
infiltrated silently and surreptitiously the 
intra-Carpathian area, where they would 
have been “absorbed” courtesy of a pol- 
icy of colonization and disasters that left 
vast areas depopulated. However, the 
authors seem to forget that in that 
population, depicted as “roving, primitive 
and barefooted“ one of the most brilliant 
political and military personalities of the 
fifteenth century was bor — Iancu of 
Hunedoara — who became Governor of 
Hungary. In the authors” view, the only 
progress of the Romanians of Transyl- 
vania was that of a gradual if very slow 
sedentarization: “The people who had 
developed a sedentary way of life by the 
end of the sixteenth century only made 
up a very small part of the Romanian 
peasantry of Transylvania. Its majority 
had retained a semi-nomadic way of liv- 
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ing as shepherds and cattle growers”. 
And further on: “These collectivities that 
were not attached to the land, but 
migrated freely with their animals 
are an embodiment of the Romanians in 
seventeenth century Transylvania“. 


It is the authors' opinion that the Ro- 
manians of Transylvania would have 
had a strong weapon that could have 
assured their prevalence in the structure 
of 'Transylvania's population ... They, 
the roving shepherds and their herds 
would have ended up as the majority 
population in relation to the sedentary 
Magyars, Saxons and Szeklers thanks to 
three factors: sedentarization, which ends 
movement and enables the authorities to 
list the people down (meaning that the 
Romanian population did not actually 
rise but was only listed by the state of 
feudal lords), immigration and the birth 
rate. According to the authors of the 
History ot Transylvania, there were times 
of a massive influx of Romanian popu- 
lation from across the Carpathians — from 
Walachia — Moldavia — who fled the 
tax burden more often than not. And 
Transylvania granted them permission 
to stay for, say the authors: “until 1687 
Transylvania was a country that could 
offer protection. A fairly well-consolid- 
ated country whose new  possibilities 
called for more and more work force. So 
it welcomed any alien”. 


We agree with the authors that, at that 
time, Transylvania was “a country that 
could offer protection and was fairly well 
consolidated”. Only that, it then was an 
autonomous principality unincluded in the 
Hungarian kingdom that had collapsed 
and disintegrated in 1541. After Central 
and Southern Hungary was incorporated 
into the Ottoman pashalic., Transylvania 
like the other two Romanian countries, 
Walachia and Moldavia, enjoyed broad 
autonomy, which strengthened their ties 
even more. 

As for the natural population rise, let 
us just say that the authors do not 
hesitate to remind of the “polygamy” of 
the “nomadic” Romanians of Transylva- 
nia. 

We chose to quote the above-mentioned 
injurious and defamatory assertions and 
charactenizations- of the Romanian peopie, 
in order that the reader may get an 
idea of the “scientific probity” of the 
authors, of their elementary disrespect 
for historical truth, for the multimillen- 
nial history of the Romanian people. Let 
history — this “foremost book of every 
nation“ judge what the truth is. 


Let us now dwell on another question. 
Why does the History of Transilvania 
not state the reason for which the Hung- 
arian royalty adopted the principality as 
a  political-administrative formula for 
Transylvania, i. e. an institution with 
a specific content in the mediaeval Rom- 
anian society, similar to the Walachian 
and Moldovian ones, which integrates it 
into the political structures of the Rom- 
anian space? Why does it not explain 
anywhere a major fact of the Middle 
Ages, which the Romanian historiography 
proved, namely that the principality of 
Transylvania has fundamental characte- 
ristics identical with those of the prin- 
cipality of Walachia or Moldavia? It is 
known that, like in Moldavia and Wal- 
achia, the prince of Transylvania con- 
centrated all the military, administrative 
and judiciary attributions of the state in 
his hands. It was an absolute authority 
— just like across the mountains — but 
for the fact that it could not call itself 
“supreme ruler”. There is no explanation 
in this History of Transylvania for the 
fact that “nowhere in the territory of 
the old Hungarian kingdom — once so 
vast — could we find the traces of any 
territorial and political organization sim- 
ilar to that of the principality of Tran- 
sylvania. This organization is a specific 
Romanian product on both sides of the 
Carpathians that the Hungarian penetra- 
tion to the centre of our political space 
could not destroy despite its repeated at- 
tempts over the conturies”. It would 
have been but natural that this History 
of Transylvania explained the specific 
character of the voivodeship structures 
in relation to the administrative organi- 
zation of the Hungarian kingdom, but 
such questions — essential as they are — 
were of no concern to the authors, and 
one can easily understand why. They 
should have admitted that, owing to the 
presence of the Romanians with their 
specific institutions — voivodeships and 
cnezdoms — throughout Transylvania, 
the royalty had been compelled to re- 
cognize and accept the political-adminis- 
trative institutions of the autochthonous 
Romanians. The authors preferred the 
forgery and denigration to a thorough 
and objective analysis of the history of 


Transylvania. Their main goal was not 
the truth, that is an authentic recon- 
struction of facts, but the “demonstra- 
tion” of a preconceived thesis with a 
clear political end: the absence of the 
Romanians in Transylvania during the 
Hungarians' advent in the intra-Carpa- 
thian area to challenge the Romanian 
people's legitimate rights over its ance- 
stral hearth. 


Why did the authors choose to ignore 
the opinions of historian Farczady Elek 
who wrote in 1912: “The kings of Hungary 
were compelled to accept the special 
organization of Transylvania with power- 
ful voivodes at is helm, under the strong 
pressure of necessity, since the sense of 
independence was so deeply rooted here 
that once started the statal formation 
could no longer be stopped”. 


Another telling example of the authors' 
“scientific” methods is the way in which 
they present the status of the Romanian 
nobility in Transylvania and the begin- 
nings of the policy of excluding the 
Romanians from the political life of 
Transylvania. În the authors' opinion, 
the social, national and religious dis- 
crimination to which the Transylvanian 
Romanians were subject — ultimately 
brought to the situation of “tolerated 
population — is the result of their late 
coming through the shepherds' immigra- 
tion or the peasants' escape from Wala- 
chia and Moldavia in the sevanteenth- 
eighteenth centuries, which would explain 
their marginal condition în the Transyl- 
vanian sociopolitical life. The authors “ad- 
mit”, as we could see, the sedentation of 
part of the Romanian population and the 
existence of a Romanian nobility but the 
absence of a mediaeval Romanian “nat- 
ion” (with a mediaeval, i. e. political, 
meaning since in the Middle Ages, a 
“matio” only included the  privileged 
stratum of an ethnical community): is 
explained by them as follows: “At the 
end of the Middle Ages the majority 
of the Romanian population had become 
serfs to the Hungarian or Saxon nobility, 
emd partially to the Romanian nobility 
that had emerged from its ranks. This 
is precisely the reason for the absence 
of a separate Romanian noble “nation', 
because the serfs, whatever their nation- 
ality, had .no political rights, whereas 
the nobility, irrespective of nationality 
too, was only one nation.” And further- 
more: “The Romanian nobleman proclaim- 
ed himself a member of the nobiliary 
“Hungarian  nation' and, whereas the 
voivodes and boyards of Walachia and 
Moldavia, except for isolated cases, com- 
promised with the Ottoman power, the 
Romanian noblemen in Hungary firmly 
committed themselves, alongside the Ma- 
gyars, to the fight against it, which was 
a prerequisite for their privileged status.” 

We do not insist here on the disparag- 
img statement about “isolated cases” of 
fight against the Porte, because any 
reader can measure the authors' mystific- 
ation if he knows that such “isolated 
cases” make in fact the epic of the 
mediaeval history of the Romanian people 
so many times inflicted defeat on the 
Ottoman military power under the rule 
of valiant princes who dearly loved their 
country: Mircea the Great, Vlad Țepeș, 
Stephen the Great, Radu of Afumaţi, 
loan Vodă the Brave, Michael the Brave, 
and who, with an army of native in- 
habitants holding the plough in one hand 
and the sword in the other, ensured the 
Romanian lands a status of autonomy 
from the Porte, while most of the Central 
and Southeastern European states were 
abolished and turned into pashaliks. What 
reason did the European public opinion of 
the time have to acknowledge those 
country and army leaders as defenders 
of European civilization? What we want 
to show in relation to the Romanian 
people's history are the authors' forgeries 
when historical facts defy the attempts 
to distort them. It is known that in 1366 
Louis I of Anjou, king of Hungary made 
a number of decisions which marked the 
beginning of Romanians' elimination from 
the political life of Transylvania. The 
most serious of his decisions was to 
make the recognition of the status of 
nobility  conditional upon adherence to 
Catholicism. We are surprised to see that 
this exceptionally significant moment in 
the history of Transylvania is not dealt 
with in earnest in the paragraphs con- 
cerning the Romanians, but that it is 
discussed in the chapter on “The me- 
diaeval culture în Transylvania”, the 
section “The mediaeval religious culture 
of the Romanians of Transylvania”. A 
problem of political history of major 
interest is purely and simply dispatched 
as a religious question of lesser impor- 
tance., To sow confusion, the authors 
deliberately correlate the measures taken 
by King Louis I of Anjou to the proposals 
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that Vicar Bartholomew of Alverne ad- 
vanced to the sovereign, and the authors 
conclude that “such a repelling zeal not 
only had no effect upon Louis the Great, 
who did not start another conversion 
campaign, but also aroused repulsion, 
especially in the Magyar noblemen of 
Transylvania interested in making the 
Romanians settle down”. In fact, the 
measures issued by the Hungarian so- 
vereign in 1366 mark the beginning of 
a process which was to culminate in the 
alliance between the Magyar nobility, 
the Saxon patriciate and the Szecklers' 
leaders (Unio trium nationum of 1437), 
a political formula which was to underlie 
the structures of Transylvania for cen- 
turies on end and make of the autoch- 
thonous and majority — Romanian — 
population “tolerated” in their own land. 

In the same paragraph on the me- 
diaeval culture in Transylvania, the 
authors also approach the question of 
Christianity. They show that in the 
beginning, the Roman Church and the 
Eastern Church  coexisted in Hungary 
and “Transylvania was both at the 
confluence and at the periphery of the 
two Christian cultures. The Roman 
Church was represented by the ethnic 
Hungarians and Germans, while the By- 
zantine one by the ethnic Romanians 
and Ruthenians.” As for the Romanians, 
the authors assert that their Christian 
traditions were of Balkan and Slavic 
origin. They ignore the well known 
fact that in the Romanian language, the 
basic Christian terms are of Latin origin, 
that Christianity is documented in Tran- 
sylvania after the withdrawal of the 
Roman army and administration from 
Dacia, and that, therefore, when the 
Hungarian tribes got into the intra- 
Carpathian area there existed there a 
Romanian Christian population that gra- 
vitated toward the Patriarchate of Con- 
stantinopole and the Byzantine Empire. 
The Hungarians were Christianized in 
the year 1000 into the Roman Church 
(the schism between Rome and Byzantium 
occurred in 1054, but it was preceded 
by tension and alienation), and, as the 
authors correctly show, at the beginning 
the two Churches coexisted. It is easy 
to understand that, under those circumst- 
ances the presence of Christian Romani- 
ans in Transylvania favoured the  dis- 
semination of the new religion among the 
Hungarian population. However, concern- 
ed as they are, to “bring” the Romanians 
from south of the Danube before the 
14th century, the authors fail to say 
something also about this aspect of the 
history of Transylvania. 

After “settling” the question of the 
Romanians! origin, of their native ter- 
ritory, letting them “wander through the 
Transylvanian Mountains behind their 
flocks of sheep”, the authors pass on 
to another question: the presentation of 
Transylvania as a component of Hungary. 
The fall of the Hungarian kingdom 
following the battle of Mohacs (1526) 
and the new political status of Tran- 
sylvania, which became an autonomous 
principality, dependent on the Porte, very 
much like the two other Romanian 
countries, does not prevent the authors 
—  faithful continuers of Hungarian na- 
tionalist historiography in this respect 
too — from showing this ancient Ro- 
manian land, which has always been 
inhabited by Romanians, who have per- 
manently represented the majority popu- 
lation, to be a new Hungarian “country”: 
“Hungarian rulers and political leaders 
therefore determine the fate of Transyl- 
vania, which has become a state. In the 
decades  subsequent to 1526, the new 
state, which controlled its destiny with 
ever greater awareness, essentially re- 
mained what it had become during its 
bloody decades: a remnant of the Hun- 
garian mediaeval state, left in the East. 
Outside pressure tore this territory from 
the mother country, changed its statal 
form and imposed a new and daring 
foreign policy on its leaders. But it failed 
to defeat the thinking and the cons- 
ciousness of the Magyar character of the 
ruling forces of society.” Therefore, the 
Principality of Transylvania is presented 
as a continuation of the Hungarian King- 
dom, a political entity different from the 
other two Romanian states, the Walach- 
iam and the Moldavian one. The authors 
differ on this point from a series of 
chromniclers, historians and  geographers 
who  stressed Transylvania's completely 
distinct orientation from Hungary's. Thus, 
chronicler Cserei Mihâly noted that “to 
Transylvania, the threat always came 
from Hungary and the Hungarians”, while 
historian Szilâgy Sândor affirmed in 1866 
that “Transylvania's history cannot be 
integrated in Hungary's history as it 
has a specific character”, very much as 
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geographer  Cholnoky Jen6 emphasized 
that “Transylvania has its own history, 
distinct from the Hungarian one”. Distinct 
from the Hungarian one and, we add, 
integrated in the Romanian land and 
society. That is what the Transylvanian 
aulic chancellery in Vienna acknowledged 
when mentioning in 1779 “the close con- 
nection that existed between the great 
Principality of Transylvania and the 
neighbouring countries, Moldavia and 
Walachia”, with which it formed a true 
economic unity. 

From the very preface of the work, 
the authors maintain that “Transylvania's 
history has for centuries been intertwin- 
ed with the Hungarian people's history”. 
You know what exaggerated importance 
was attached by old Hungarian histo- 
riography and is still attached today — 
particularly in the Hungarian emigration 
circles — to Hungary's millenary rule 
over Transylvania. But a simple arith- 
metic shows that the period during which 
Transylvania was a part of Hungary is 
confined to the 51 years separating the 
establishment of the Austro-Hungarian 
dual Monarchy in 1867 from the decision 
of the Great National Assembly of the 
Transylvanian Romanians on December 1, 
1918, to unite Transylvania to Romania. 
As for the rest, until Hungary fell under 
Suleiman the Magnificent's blow, Tran- 
sylvania was, as has already been said, 
a voivodeship with a vigorously outlined 
political individuality. On becoming an 
autcnomous principality in 1541, it could 
no longer maintain relations with Hun- 
gary — as the authors affirm — because 
Hungary had ceased to exist as a state, 
Buda itself having become the centre of 
an Ottoman pashalic. When the Habsburg 
offensive caused the Ottoman withdrawal, 
after 1683, Transylvania became a prin- 
cipality within the Habsburg Empire, 
then great principality, separately admi- 
nistered by Hungary. Where are the cen- 
turies and the millennium of Hungarian 
rule, then? Only iin the feverish minds 
of the revisionists who have become in- 
capable even of performing an elemen- 
tary computation. 

One cannot find in this History of 
Transylvania any objective presentation 
of -the close political, economic, military 
and cultural ties' between the Ronanians 
on either side of the Carpathians. The 
Rom=nian people's unity is denied, and 
the political, economic, and military col- 
laboration of the three Romanian coun- 
tries is eluded. The first union of the 
Romanian lands, achieved by Michael the 
Brave, is described in a revolting manner. 
Not only is the great voivode shown 
as a “mercenary”, as an instrument of 
Emperor Rudolf, ungrateful to his “be- 
nefactors”,' the Bathorys, but there is a 
denial of the very consciousness of kin 
of the Romanian people and of the one 
who, for the first time, united the Ro- 
manians under one rule: 


“We have no data indicating that 
Michael intended to give the Romanians 
in Transilvania. a political role. Quite the 
contrary is true. In Transylvania he had 
brought several faithful Walachians, just 
like în Walachia he turned on Szecklers 
and Magyars to assist him govern.” The- 
refore, the political work of the first man 
to unite the Romanians, one of the dear 
symbols of national unity, is presented 
with the same bad faith which alters 
historical reality up to disfigurement. The 
measures that Michael the Brave took 
for the benefit of the Romanian pea- 
santry and clergy, as well as his religious 
policy, in which the efforts to dislodge, 
through religion, the “Unio trium natio- 
num” formula are obviously isnored by 
the authors, concerned as they are to 
depict the great voivode as a harsh and 
bloody conqueror: “The prince and army 
leader started his soldiers against Mol- 
davia, and in May he drove away Prince 
Ieremia, a friend of Poland. The insigni- 
ficant booty he found in that poor coun- 
try could solve the problems for just a 
few weeks. At the end of summer a large 
part of the triumphant army could sup- 
port itself only by plunder. The local 
population — Magyars and Romanians 
alike tried to put up armed resistance, 
which only worsened the repression”. The 
bright image of one of the most import- 
ant personalities of the Romanian peo- 
ple's history, who sealed with his own 
blood the act of the union of all the 
Romanians, is thus smeared by slander 

Small wonder that, being obsessed by 
the wish to contest Transylvania's Ro- 
manian character, the authors present in 
the same distorted way the main stages 
of the struggle of national emancipation 
of the Romanians of Transylvania, who 
become the majority population only in 
mid-eighteenth century, so the authors 
say. The national character of the 1784 
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Revolution led by Horea, Cloșca and Cri- 
șan is called into question, and instead 
of an analysis of the demands included 
im Supplex Libellus Walachorum (1791) 
they simply affirm that “its authors 
could not really expect their nation to 
be given a place as a separate political 
entity in the three-nation system. 


The history of the 1848 Revolution is 
seriously distorted. The struggle of the 
Transylvanian Romanians is presented as 
a counter-revolutionary movement, with 
the Apuseni Mountains where Avram 
Iancu led the Romanians' resistance, be- 
ing depicted as an alleged Transylvanian 
“vendee” (in reference to the French 
province where  counter-revolutionary 
movements were organized during the 
revolution). The grave mistakes in the 
national policy of the government led 
by Kossuth Lajos are totally ignored, and 
the fateful decision of the Magyar no- 
bility to unite Transylvania to Hungary 
is justified by the authors as being “out 
of self-defence” whereas the May 30, 
1848 vote of the Cluj Diet in favour of 
that union is portrayed as achieving the 
“unity of the two sister homelands” i. e. 
Hungary and Transilvania. In exchange, 
the Romanian revolution and its leaders 
are harshly criticized: Simion Bărnuţiu 
whose “confused”  conception  aroused 
“external mistrust” and threatened the 
“harmony of nations” causing a “break 
from reality”. At the Blaj assembly of 
May 1848 counter-revolutionary tenden- 
cies would have shown, with the Roma- 
nian intellectuals stirring “religious and 
national hatred.“* 


In the context of the 1848—1849 events, 
violence is shown to have been connected 
with the Romanians: “The retreating Ro- 
manian rebels set Aiud with the college 
and its library on fire “out of revenge”, 
and organized an awful bloodbath in the 
Magyar town. 


In the early 1868, the Sibiu Diet, where 
the majority of the deputies were Roma- 
nian is assessed as a “skilful plot of 
the Vienna Government” and the Sibiu 
delegates to Vienna as “beggars”, “the 
government's puppets”:  minimizing the 
Romanians” struggle and that of the Si- 
biu Diet for national and social rights 
the authors affirm that: “A durable sys- 
tem cannot be directed against the lead- 
ing section of Magyar society, against the 
Magyar liberal and conservative camps, 
the oldest force of the country, command- 
ing the most powerful economic positions 
and having the greatest political poten- 
tial, as well as powerful allies beyond 
Piatra Craiului. 


However, the Austrian-Hungarian dual 
monarchy established in 1867, 'Transyl- 
vania's incorporation into Hungary and 
the Magyarization policy are spared the 
blame that otherwise should have been 
put on them. More than that, we learn 
that the Romanians would have failed 
to appreciate “constitutionalism” as well 
as the fact that “the Romanians of Tran- 
sylvania were united to their kin in 
Hungary, that they were brought into 
one and the same camp”. One might 
have expected the Hungarian historians 
to make an in-depth analysis af the con- 
sequences that the dualist formula had 
had for the Austrian-Hungarian mon- 
archy which Marx, Engels and Lenin 
denounced as a state of social and na- 
tional oppression, a true prison for peo- 
ples. Have the authors been really obli- 
vious of the description Friedrich Engels 
had made of the Austrian monarchy as 
early as 1848 as a “medley which resulted 
from inheritance and thefts, this organ- 
ized patchwork where ten languages and 
ten nations mix up, a fortuitous melange 
of most contradictory habits and laws”? 
(Fr. Engels, Începutul sfîrşitului Austriei/ 
The Beginning of Austria's Fall, in Marx- 
Engels, Romanian edition, vol. 4, Editura 
Politică, Bucharest, 1963,p.511). Have the 
authors forgotten what Marx wrote in 
1875? — about the majority of the sub- 
jected population in Hungary who did 
not like the Hungarians and unwillingly 
bore their yoke, whence their continuing 
struggle? (K. Marx, Conspectul, in Marx- 
Engels, Opere, vol. 18. Editura Politică, 
Bucharest, 1964, p. 609). Have the authors 
been ignorant of what Lenin said in 
1916? — “The liquidation of Austria- 
Hungary was historically speaking only a 
continuation of Turkey's dismemberment, 
and similarly to it a necessity of the 
historical process of development” (V. 1. 
Lenin, Broșura lui Junius, in Opere, Ro- 
manian edition, vol. 30, Editura Politică, 
Bucharest, 1964, p. 8). While skipping over 
that grim chapter of world history, the 
authors superficially criticize the problem. 
For instance, the mention of a harsher 
policy pursued during Banffy Dezso's rule 
is immediately followed by a “scientific” 
conclusion: “But even then (in Banffy 


Dezso's time — our note) it was more 
smoke than fire“. 


It is common knowledge that in the 
short 5l-year period from 1867 to 1918, 
the policy promoted by the Budapest 
Government wronged and oppressed the 
non-Hungarian nationalities, sought their 
forced Magyarization by draconic meas- 
ures which drew the blame of world 
public opinion. Here is what the great Rus- 
sian writer, Lev Tolstoi, for one, wrote 
about that denationalization, Magyariza- 
tion policy “It is sad to see how abroad 
Count Appony (one of the staunchest sup- 
porters of  Budapest' denationalization 
measures — our note) has the reputation 
of a pacifist, whereas in Hungary he does 
not concede non-Hungarians even human 
being status. Any sound-minded person 
ought to tear the mask off this liar's face 
so that the whole world may see he is 
a bird of prey, not a benefactor”. And 
Norwegian writer B. Bjoernson, “the giant 
of the North”, as he was called, said: “In 
my youth I had been a great lover and 
admirer of the Hungarian people. Later, 
as I knew them better. 1 found their 
chauvinism  despicable. Sooner or later, 
such wrongdoings will be the end of 
Hungary”. Economic and cultural policies, 
education, the judiciary, the Church and 
the colonizations, the gendarmerie and 
the prisons, all were used in an attempt 
to change Transylvania's demographic, 
economic and social picture, its ancient 
Romanian physiognomy. 


There is disregard for the Memorand- 
um movement which the authors tried to 
present as an isolated action seen by its 
contemporaries as “antechamber beggary”. 
Is it really possible that historians claim- 
ing to be exploring the past from a 
historical materialist angle should so 
assess the national claims of the Roman- 
ians of Transylvania who were subject 
to discrimination and oppression? Today 
the words “antechamber beggary” are an 
insult to the Romanian fighters' memory 
and the ones who say them are in the 
same league with those having sent the 
Memerandum campaigners to jail. 

It is worth reminding the great truth 
that the leader of the Romanian Natio- 
nal Party of Transylvania, Ion Raţiu, 
said at the Memorandum fighters' trials: 
“We are prosecutors, not defendants ... 
Can anyone here speak of trial, of de- 
fence in the legal sense? No. You can do 
anything you like. We are not guilty, 
and you, though masters of our individ- 
ual bodies, are not masters of our cons- 
cience, which in this case is the national 
conscience of the Romanian people. You 
do not have the competence to try us — 
this competence belongs to another great- 
er, enlightened and surely unbiased court 
that will try us all ... It is the court 
of the civilized world that will condemn 
jou once again and more harshly than 
it did so far. While condemning us, your 
intolerance, your racial fanaticism that 
has no rival in Europe will only succeed 
in showing the world that Magyars strike 
a dissonant note in the concert of civil- 
izations”. 

We are surprised by the fact that of 
the 2,000 pages of the book, not even 
one is devoted to the historical legitimacy 
of the modern Romanian state of 1859, 
the objective necessity of which was the 
natural consequence of the law-like pro- 
cess of the Romanian nation's assertion 
in the entire Dacian area. Useless to 
look in the History of Transylvania for 
an analysis of the birth of the nation, 
of the national question, of the law-ike 
process of reintegration of the national 
state. Instead, we find a distorted image 
of the great events of 1918, in which the 
effort and will of the entire nation to 
be reunited within the boundaries of one 
single state — the unitary national sta- 
te — are replaced by the action of a 
“group of the Romanian bourgeoisie in 
Arad”. 


Reality attests that the peace treaties 
concluded in 1919—1920 sanctioned the 
international recognition of the founda- 
tion or accomplishment of the national 
unity of states in Central and South-East 
Europe. The Romanians' struggle for the 
accomplishment of their  nation-state 
unity falls in that broad framework by 
virtue of the right to self-determination 
expressed in representative, democrati- 
cally elected and plebiscitary assemblies, 
of the will of the Romanians that were 
under foreign oppression to unite with 
the country. That reality is also ignored 
and distorted. The Treaty of Trianon 
(June 4, 1920) is described as an imperia- 
list treaty which brought about “the dis- 
memberment of the historic Hungarian 
state”. Imposed by the imperialist states, 
the peace treaties “did not take into ac- 
count the poeples' right to self-determi- 
nation, and in many cases even ethnical 


realities” write the authors, underlining 
that the only socialist state, Soviet Rus- 
sia, did not recognize them and “never 
gave up Bessarabia, as Bulgaria did not 
accept that South Dobruja belonged to 
Romania”. Referring to the struggle for 
unity waged by the Romanians and their 
leaders, the authors show that, instead 
of accepting the equitable resolution of 
the national question on the basis of the 
centuries old coexistence within the Hung- 
arian state, they left the “definitive de- 
cision to the Romanian royal army and 
peace treaties”. The Treaty of Trianon 
is shown as partly responsible for the 
fascist, reactionary orientation ot Hor- 
thyist Hungary: “The fact that the dis- 
memberment of the historic Hungarian 
state took place concomitantly with the 
defeat of a revolution and peace deals 
were made that brought grave national 
prejudices, prevented a democracy from 
being established that would have gra- 
dually made the Hungarian society accept 
the law-like process of changes and over- 
come misfortunes, and by creatively ad- 
justing to the new conditions, would have 
searched for ways of cooperation with the 
neighbour peoples”. A deplorable attempt 
to rehabilitate Horthy and his regime 
through the “imperialist peace system” 
which the authors offer him as a con- 
venient alibi. The authors view Horthy's 
fascist regime with surprinsing “discre- 
tion” and are also quite parcimonious 
in putting a well-deserved blame on it, 
which history has long confirmed. 


The period after the First World War 
is briefly dealt with “for want of approp- 
riate data and analyses” as the authors 
erroneously assert, because there is plenty 
of such data. “After 1918”, they say, “the 
history of Transylvania is part of Ro- 
mania's history. Continuing economic, 
social, political and cultural processes or 
new ones that are in progress, should 
now be analysed from the angle of the 
entire Romania. The situation in the ter- 
ritory under discussion is changed”. Tran- 
sylvania's union to Romania had a nega- 
tive impact on the Transylvanians — the 
authors assert tendentiously — because of 
its “annexation” to a poorly developed 
country and the alleged seizure of the 
riches and enterprises by the massively 
colonized “Romanians from the Old King- 
dom”. Defying the reality of the inter- 
war period, the authors contend that the 
Magyar nationality did not have full op- 
portunities to develop “partly because of 
unfavourable socio-economic processes, 
and partly because of a discriminating 
national policy, or of the process of Ro- 
manianization ... In the first moments 
of the chamge of history, the Magyars 
of Transylvania were confused and de- 
jected. They could accept neither the idea 
that the millenary state organization, of 
which they had been an organic part, 
disappeared in a few weeks, nor the idea 
that annexation to a foreign country, 
with a less developed socio-economic 
base, fated them to minority status”. 


As a result, after 1918 there is no men- 
tion in the book of Transylvania's orga- 
nic integration in the unitary Romanian 
national state, of the fact that it united 
with the other Romanian provinces, or 
of Romania's reintegration, but only the 
“change of rule”. 


In their presentation of the history of 
Transylvania the authors completely ig- 
nore the assessments in Romanian docu- 
ments of the crucial moments in that 
history, and do not manage to insert a 
few lines in the 2,000 pages about the 
organic links — economic, demographic, 
cultural — between Transylvania and 
the other Romanian provinces ... But 
when they come to the period after 1918, 
when the Romanians' permanent aspira- 
tion to build and live in a unitary na- 
tional state was accomplished and be- 
came an irreversible historical reality, 
they at last remember to quote from a 
document — the Resolution of the third 
Congress of the RCP (1924), imposed by 
Comintern, as is known, by which “the 
peoples' right to self-determination up 
to separation was proclaimed and it was 
established that Romania, by uniting va- 
rious regions, turned into a multinational 
state from a national state”. 


The fascist Vienna Award is presented 
as “arbitration” requested by the Roma- 
nian Government with the Horthyist re- 
gime's repressions and crimes being con- 
cealed by reference to an alleged similar 
policy of the Romanian authorities. “Thus, 
the so-called national policy of reciprocity 
began, expulsion being answered by ex- 
pulsion on the other side, internment by 
internment, closing down of schools by 
closing down of schools which made the 
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fate of the Romanians in the north, re- 
spectively, of the Magyars in the south, 
completely insecure”. Therefore, the sign 
of equality is put between the situation 
of the two populations, but nothing is 
said about the fact that apart from ex- 
pulsion and  internment, which the 
authors referred to, a terror of unparal- 
lelled ferocity was unleashed in North- 
Western Romania. Men and children were 
slaughtered, pregnant women were slash- 
ed, whole families were exterminated, 
prominent  intellectuals and clergymen 
were assassinated, mass massacres were 
staged, like those of Ip and Trăznea, 
horrible crimes were prepared like those 
of Moisei and Sărmaș, These were the 
landmarks of the horrible years of the 
Horthyist  occupation in  North-Western 
Romania. These facts cannot be glossed 
over for they are still vivid, painfully 
vivid, in the memory of the inhabitants 
of that Romanian Land. 

Lacking the most elementary scruples 
vis-ă-vis historical realities, persevering 
in distortion and falsification, the authors 
suggest a similar parallelism also as 
regards the situation of the Jews in 
Transylvania in the years of the Second 
World War. They state that “an important 

of the Jewish population, some 
90,000—100,000, was driven out” from the 
teritory overrun by Horthyists, while in 
Romania “387,000 Jews were assassinat- 
ed”. Does none of the authors know that 
from the Horthy-occupied territory not 
an important part, but absolutely all, 
therefore not 90,000—100,000, but over 
160,000 Jews were deported? And does 
none of them know that Horthy himself 
admitted that deportation, as conducted 
by the Hungarian gendarmerie, surpassed 
im cruelty even what happened in Nazi 
Germany? Is it possible that the authors 
should be totally ignorant of the works 
of the American historian Randolph Bra- 
ham about the Holocaust in Hungary 
and in the territory severed from Ro- 
mania under the Vienna Award, an 
historian who emphasized that the Jews 
there were exterminated at an unpre- 
cedented rate by the most terrible de- 
portation and cruel murder programme 
to have existed throughout the war? 
With reference to Romania, the same 
historian states that, under those dreadful 
circumstances, Romania was a haven, an 
oasis for the Jews. 

We think we have quoted sufficient 
examples of distortion of Transylvania's 
history and of disparagement of the Ro- 
manian people's history. However, we add 
the conclusion of the work, which is as 
serious as it is biased: “Transylvania 
is a distinct ethnic and cultural entity 
in Central and Eastern Europe and the 
course of its situation bears on the de- 
velopment of this region...” Therefore, 
according to the authors, Transylvania 
is not a component part of the Romanian 
State but “a distinct ethnic and cultural 
entity”., The Romanian State's sover- 
eienty is implicitly restricted since “its 
situation (Transylvania's, 0.n.) bears on 
the development of this region (Central 
and Eastern Europe — 0.n.) Given these 
falsehoods, any honest reader, any well- 


meaning person can only feel indignation 
and revolted when reading the provo- 
cative affirmations of the team of authors 
led by Kâpeczi Bela. How dare the 
authors of this book on the frontcover 
of which one can read A History oi 
Transylvania try to annul the outcome 
of a lengthy struggle, which demanded 
sacrifices of the Romanian people, for 
the attainment of a permanent, century- 
old aspiration? How can such a work 
serve “the friendship between the two 
peoples” as the responsible editor of 
the work emphatically states? 

It is unanimously acknowledged that, 
through the Romanian Communist Party's 
policy, the national question has been 
settled fully and definitively: The Roma- 
nians and the nationalities have the same 
rights and duties, and are engaged in 
the same effort for the building of the 
multilaterally developed socialist society. 
But, about the great accomplishments 
of Socialist Romania made in all spheres, 
inclusive of the national ones, the authors 
say next to nothing for... lack of in- 
formation, as they candidly state. 


In fact, on reading the work one 
comes to the conclusion that the authors 
are interested less in the fate of the 
Magyar nationality in Romania and more 
in causing diversion and misleading public 
opinion. 'Thus, their action is nothing 
else but one of those attempts to create 
a false problem of “the minorities in 
Romania” which is grounded on no ob- 
jective fact. United by their struggle and 
work along the centuries, the Romanian 
people and the nationalities living beside 
it have given a new look to their com- 
mon homeland, the Socialist Republic of 
Romania. 

By its political orientation, this History 
of Transylvania appears as a work writ- 
ten in a revisionist and chauvinist spirit, 
perfectly fitting into the nationalist Hun- 
garian historiographic literature which, 
ever since the past century has sought 
to justify the revival of certain outdated 
political and territorial structures. 

From the multitude of Horthyist pro- 
paganda works we should mention only 
the book “Transylvania” printed by the 
Hungarian Society of History, the preface 
of which is dated august 1, 1940. It was 
written also by a team of authors includ- 
img the then Hungarian Prime Minister 
Teleki Pâl and several historians, among 
them Makkai Lâszl6 who is now, too, 
one of the editors of the History of 
Transylvania. The work “Transylvania” 
was intended to convince Hitler and 
Mussolini that Transylvania should belong 
to Hungary. 'Therefore, shortly before 
the fateful Vienna Award, the Horthyist 
regime had asked Hungarian  historio- 
graphy to offer, through its representa- 
tives, a historical justification of the 
revisionist, annexationist claims on Tran- 
sylvania. We should also mention that the 
Propaganda Ministry of Hitler's Reich 
asked an expert commission led by W. 
Czell to give its opinion on that work. 
After a rigorous examination, the experts 
concluded that what was meant to in- 
fluence the stance of the great Fascist 
powers was just “political fraud”. How- 
ever the interests of Hitler's Germany 
and of Fascist Italy determined the Vien- 
na Award under which the Northwestern 


part of Romania went to Horthy's Hun- 


gary. 

In 1946, during the Paris Peace Con- 
ference, the same Makkai Lâszl6 publish- 
ed in French a History of Transylvania 
the purpose of which was to convince, 
this time the anti-Hitler coalition, that 
Transylvania, through its entire history, 
belonged to Hungary and that the so-call- 
ed injustice of Trianon should not be 
reiterated. The authors  “arguments” 
failed to convince and the menial bar- 
gaining attempts in Paris to get at least 
part of Transylvania's territory ended in 
failure. 

Today, the same Makkai Lâszl6, who 
wrote for Hitler and Mussolini, then for 
their conquerors, is trying again, along- 
side other colleagues, his hand at falsify- 
ing and detracting the Romanian people's 
history. Regarded in his country as an 
“expert” in Transylvania's history, he 
actually appears as a belated “apostle” 
of a  revisionist creed invalidated by 
history. 

Whom do the authors want now to 
persuade that Transylvania is a “distinct 
ethnic and cultural entity?”  Whoever 
compares the three quoted works, the 
publication of which has spanned the 
interval from Horthy's Hungary to our 
days, notes that the fundamental theses 
and, sometimes, even their formulation 
are the same. The authors' promises to 
“apply the fundamental categories of his- 
torical materialism” have proved empty 
words. What we have here is a work 
written in a reactionary, nationalist spirit 
with chauvinist, revisionist tinges. 

As one could see, the method of the 
Hungarian teams is very “simple”: every- 
thing refusing to fit into the patterns of 
their pre-determined interpretation, which 
has a political purpose of the most 
obvious revisionist essence, ist left out. 
Characteristic in this respect is the treat- 
ment given to Romanian works of history 
the conclusions of which are ignored or 
labelled  “outdated”. Dialogue, a true 
exchange of opinions, carried out with 
competence and objectivity, is made im- 
possible. Do the authors of this History 
of Transylvania imagine that, by turning 
a blind eye to the testimonies refuting 
their theses, the latter cease to exist? 
Supplied by the past centuries and mil- 
lennia, these testimonies — from that of 
Herodotus about the Getae to contem- 
porary sources — will always stand proof 
of the Romanian continuity and unity in 
the Dacian hearth. And any interpretative 
construction disregarding them will finally 
collapse. 

One point should be made: in this work 
one does not come across enormities that 
the old Hungarian historiography main- 
tained, such as the statement that the 
Romanians had come to be a majority 
population in Transylvania thanks to 
the specific food they were consuming, 
that of shepherds, based on dairy produce. 
Present-day forgers are more refined. 
They no longer resort to such enormities 
and seek to sell their propaganda in a 
more credible package: that of a “scien- 
tific”, “objective” research. This is what 
the so-called “Committee for Transylva- 
nia” set up by emigrants of Hungarian 
descent in the United States tried to do 
by printing in 1980 a supplement to its 


publication “Carpathian Observer” under 
the headline “Transylvania and the 
theory of Daco-Roman-Romanian conti- 
nuity”. No remarkable difference between 
the ideas of the authors of the texts 
printed in this supplement and those 
supported by the authors of the History 
of Transylvania. Perhaps this was the 
reason for which a talk between four 
historians in the Hungarian People's Re- 
publik — Gyârffy Gyorgy, Hanak Peter, 
Makkai Lâszld and Mocsy Andrâs (the 
last two are also editors of the History 
of 'Transylvania) was reproduced. There 
is no difference between the historio- 
graphy of Hungarian emigration and the 
historiography of the Hungarian People's 
Republic when it comes to Transylvania 
or, more exactly, to the revisionist stand 
on it. 

One is amazed and indignant that 
such a work which defies historical truth, 
grossly distorts and blackens the glorious 
multimillenary past of the Romanian 
people could appear under the aegis of 
the Hungarian Academy of Sciences. How 
is it possible that an institution meant 
to be the highest forum of scientific 
uprightness and professional ethics should 
approve of a work which has nothing 
in common with science and ethics, which 
unscrupulously disregards and twists the 
most elementary truths, which  revives 
slanders and theses long-considered to 
have been thrown into the wastebin of 
history  circulating  noxious, dangerous 
ideas which can only produce disgust and 
anger, can only divide, can only cause 
dissension and embitter the climate? 

This History of Transylvania is an 
example of how history should not be 
written. Deliberate disregard of uncom- 
fortable sources and of the specialized 
literature that comes to different con- 
clusions, arbitrary interpretation (a sug- 
gestive example being the biased use of 
the population data provided by cons- 
criptions and censuses), falsehoods and 
disparaging statements — this is what 
characterizes this work which appears to 
us as a belated, anachronic and regret- 
table edition of the old positions of 
Hungarian historiography, and more than 
that, of the Horthyist period. 

History is called upon, first and fore- 
most, to find and disseminate the truth, 
and everything built on truth is endur- 
ing and beneficial. Much like the lan- 
guages in Aesop's famous fable, history 
— depending on how it is written — 
can bring peoples closer or throw them 
apart. We are living in a world that 
aspires to peace, security and cooperat- 
ion: why should we not place history 
in the service of these ideals of the whole 
of mankind? Why should it not serve, as 
it is due, the noble cause of mutual 
knowledge and  rapprochement among 
peoples? Why should we degrade it to 
the distasteful function of hatemonger? 
By so doing, we debase history as a 
science and we disqualify ourselves as 
historians., This is what the authors of 
the History of Transylvania unfortunately 
forgot when they chose to appear as 
forgers of history. 


Acad. Ștefan Pascu 
Mircea Mușat, D. Hist. 
Florin Constantiniu, D. Hist. 


TRANSYLVANIA: TRUTHS OF THE PAST AND OF TODAY 


Dacian hearth from times immemorial, the land that 
we inhabit, with its heart in the centre of Transyl- 
vania, was the cradle in which, out of Dacians and 
Romans, the Romanian people came into being, people 
that has had dominion over this land for almost two 
thousand years. 

'Though located in a place through which waves of in- 
vaders passed, our ancestors have endured and emerg- 
ed from the “dark age” with their identity unaltered. 
They have preserved their language and faith which 
held them united. 


In the 9th century (896) the Hungarians settled in the 
Pannonian Plain. Some of them attempted to extend 
their control over the areas inhabited by the Roma- 
nians in Transylvania. 

When the time came to support their claims to su- 
premacy over Transylvania, they turned the history 
upside down asserting that when they came to Transyl- 
vania they found it deserted. Our historians and ar- 
chaeologists have countered this incredible monstrosity 
by showing scores of documents extracted from the 
earth or from archives. Some Hungarian historians, 
however, as if lacking judgement, turn a blind eye on 
this evidence. 

A strange barbarian resurgence occurred in the 20th 
century as a result of a meeting between Fascism, 
Hitlerism and Horthyism. After the Vienna Award of 
1940, the Horthyists, lowering their judgement to the 
level of their horses' hooves, came here to crush and 
conquer what did not belong to them. They were also 
instigated to such acts by absurd claims purported by 


“historians” of that time. What comes as a surprise is 
the fact that such “historians” are beginning to reemerge 
in our time and enjoy the backing of Hungarian “insti- 
tutions”. 


A recently published History (Budapest, 1986) reite- 
rates the old story of a deserted Transylvania at the 
arrival of the Hungarians. It ignores, first and foremost, 
the witness of a Hungarian chronicler: the Anonymous 
Notary ot King Bela (12th century) who gives a detailed 
account of the fact that in the 9th century Hungarian 
envoys to Transylvania encountered here the Romanians 
who inhabited the land. There were also other Hunga- 
rian historians, like Gyârgy Rettegy who acknowledged 
that the Romanians, as the descendants of the ancient 
Dacians, had antedated the Hungarians in Transylvania. 

Christian basilicas, cemeteries and liturgical objects, 
unearthed in great numbers in Transylvania and dating 
from the period stretching from the 4th century to the 
end of the first millenium, provide significant evidence 
for the Romanian continuity here. 


The assertions contained in the History of Transylva- 
nia, sponsored by the Hungarian Academy of Sciences, 
have been vigorously rejected by leading Romanian 
historians. Their response is carried also by Telegraful 
Român, a newspaper which in the dualist period (1867— 
1918) persistently proclaimed the truth of Romanian con- 
tinuity in Transylvania. 

Romania's President, Mr. Nicolae Ceaușescu has con- 
vincingly shown that a distortion of the facts of history 
as practiced by the authors of the afore-mentioned 
History constitutes a reiteration of older Horthyist, chau- 


vinistic theses which are totally unscientific and offend 
other nations. 

Equally curious are the recent allegations ensuing 
from Hungarian  quarters, unfortunately even from 
church quarters, about the Magyar “minority” being 
persecuted in Romania. 

In response to that we must say that within the 
Romanian National Unitary State, with a population of 
23 millions, the approximately 2 million citizes of Ma- 
gyar, German, Serbian, Jewish a.o. nationalities fully 
enjoy all the rights guaranteed by the country's Consti- 
tution. They have their own schools, theatres and news- 
papers. There are even villages in which the Romanians 
being a minority their children attend Hungarian-speak- 
ing schools. 

In Romania there ist not even a single Magyar, Ger- 
man, Serbian or Jewish community not to have its own 
house of worship. The Romanian Orthodox maintain 
brotherly relations with the Magyar Lutherans, Reform- 
ed and Unitarians. The interconfessional theological 
conferences, meeting twice or three times a year in 
Cluj-Napoca, Sibiu and Bucharest constitute one way 
through which such ecumenical cooperation is expressed. 

There are therefore, no objective, scientific justifi- 
cations for the claims put forward by the History of 
Transylvania or for the alleged discriminations against 
the Magyars in Transylvania. The facts show the oppo- 
site. And they cannot be contradicted as they speak the 


truth. 
Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 
Metropolitan of Transylvania 
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FALSIFICAREA CONŞTIENTA A ISTORIEI... 
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şi munca lor de-a lungul secolelor, poporul român și 
naționalitățile conlocuitoare dau astăzi un chip nou 
patriei lor comune, Republica Socialistă România. 


Prin orientarea ei politică, Istoria Transilvaniei apare 
ca o lucrare întocmită în spirit revizionist și șovin, ra- 
cordîndu-se astfel perfect literaturii istoriografice ungare 
naționaliste, care din secolul trecut și pînă astăzi în- 
cearcă să justifice reînvierea unor structuri politice și 
teritoriale anacronice. 


Din  noianul de lucrări ale propagandei horthyste 
amintim doar volumul „Transilvania“, tipărit de Socie- 
tatea ungară de istorie, a cărei prefață este datată 1 au- 
gust 1940. Redactată — și aceasta — de un colectiv de 
autori, între care și primul ministru de atunci al Unga- 
riei, Teleki Pâl, precum și câțiva istorici, între care 
Makkai Lâszld, prezent și acum între redactorii „Isto- 
riei Transilvaniei“. Lucrarea „Transilvania“ urmărea să-i 
convingă pe Hitler și Mussolini că Transilvania trebuie 
să aparțină Ungariei. În ajunul odiosului Dictat de la 
Viena, regimul horthyst ceruse, așadar, istoriografiei 
ungare să dea, prin reprezentanţii ei, legitimarea isto- 
rică a pretențiilor revizioniste, anexioniste asupra Tran- 
silvaniei românești. Să mai amintim că Ministerul Pro- 
pagandei al Reichului hitlerist a cerut unei comisii de 
specialiști condusă de W. Czell o expertiză asupra aces- 
tei lucrări. Cel solicitat a întreprins o examinare rigu- 
roasă a lucrării, la capătul căreia a conchis că ceea ce 
era destinat să influențeze poziția marilor puteri fascis- 
te nu era decit o „șarlatanie politică“. Interesele Ger- 
maniei hitleriste și Italiei fasciste au determinat to- 
tuși Dictatul de la Viena, prin care partea de nord- 
vest a României a fost oferită Ungariei horthyste. 


În 1946, în timpul lucrărilor Conferinţei de pace de 
la Paris, același Makkai Lâszid sa publicat, în limba 
franceză, o Istorie a Transilvaniei, al cărei rost era să 
convingă, de această dată coaliția 'antihitleristă, că Tran- 
silvania aparține prin întreaga ei istorie Ungariei și că 
deci pretinsa injustiție de la Trianon nu trebuie repe- 
tată. „Argumentarea“ autorului nu a convins și negus- 
toria meschină încercată la Paris, pentru a smulge mă- 
car o parte din teritoriul Transilvaniei în beneficiul 
Ungariei, a eșuat. 

Astăzi acelaşi Makkai Lâszl6, care a scris pentru Hit- 
ler și Mussolini, apoi pentru învingătorii lor, își în- 
cearcă — alături de alți colegi — obiceiul de falsifica- 


tor și denigrator al istoriei poporului român. Considerat 
în ţara sa „specialist“ al istoriei Transilvaniei, el apare 
în fapt ca „apostolul“ întîrziat al unui crez, revizionist 
invalidat de istorie. 

Pe cine vor autorii să convingă acum că Transilva- 
nia este o „entitate etnică și culturală deosebită“? Cine 
confruntă cele trei lucrări citate care merg din timpul 
Ungariei horthyste pînă în zilele noastre constată că 
tezele de bază sint aceleași, iar, uneori, chiar și formu- 
larea lor. Promisiunile autorilor privind „aplicarea ca- 
tegoriilor fundamentale ale materialismului istoric“ se 
dovedesc vorbe goale; ne aflăm, în fața unei lucrări 
scrisă în spirit reacționar, naţionalist, cu izbucniri șo- 
vine, revizioniste. 

Metoda colectivului de autori unguri este, cum s-a 
văzut, foarte „simplă“: tot ceea ce nu intră în tiparele 
interpretării lor predeterminate, cu finalitate politică de 
cea mai clară esență revizionistă, este eliminat. Carac- 
teristic, în această privință, este tratamentul aplicat 
lucrărilor românești de istorie, ale căror concluzii sînt 
ignorate sau declarate „depășite“. Dialogul, adică ade- 
văratul schimb de opinii, desfășurat cu competență și 
obiectivitate, devine astfel imposibil. Își închipuie însă 
autorii Istoriei Transilvaniei că închizînd ochii în faţa 
mărturiilor care infirmă tezele lor, ele încetează astfel 
să mai existe? Venite din secole și milenii, aceste măr- 
turii — de la cea a lui Herodot despre geţi și pînă la 
sursele contemporane — vor fi întotdeauna dovezile de 
meclintit ale continuității și unității românești în vatra 
dacică. Și orice construcție interpretativă care le ignoră 
va sfirși prin a se prăbuși. 


O precizare este necesară: nu întîlnim în această 
lucrare enormități cu care ne obișnuise vechea istorio- 
grafie ungară, ca de pildă afirmaţia că românii au de- 
venit majoritari în Transilvania grație regimului ali- 
mentar, caracteristic păstorilor, adică întemeiat pe pro- 
duse lactate! Falsificatonii de azi s-au mai rafinat. Nu 
mai invocă astfel de enormități, se străduiesc acum să 
strecoare propaganda lor într-un ambalaj mai credibil: 
acela al unei cercetări „științifice“, „obiective“. Este 
ceea ce a încercat să facă, spre exemplu, așa-numitul 
„Comitet pentru Transilvania“, creat de emigranţi de 
origine ungară din S.U.A., care a tipărit în 1980 un 
supliment al publicaţiei sale „Carpathian Observer“, sub 
titlul „Transilvania și teoria continuității daco-romano- 
române“. Între cele susținute de autorii textelor din 
acest supliment și cei al Istoriei Transilvaniei, nici o 
deosebire notabilă. Poate de aceea s-a și reprodus dis- 


cuția dintre patru istorici din R. P. Ungară — Gyorffy 
Gyârgy, Hanak Peter, Makkai Lâszl6, M6csy Andrâs 
(ultimii doi redactori ai Istoriei Transilvaniei). Între 
istoriografia emigrației ungare și istoriografia din R. P. 
Ungară nu există deosebire cînd e vorba de Transil- 
vania, mai exact de poziția revizionistă față de ea. 

Uimește și indignează că o astfel de lucrare care 
sfidează adevărul istoric, falsificind grosolan și deni- 
grînd gloriosul trecut multimilenar al poporului român 
a putut să apară sub egida Academiei Ungare de Științe. 
Cum se poate admite ca o instituție menită să repre- 
zinte cel mai înalt for de probitate științifică şi etică 
profesională să-și dea girul unei lucrări care nu are 
nimic comun nici cu știința, nici cu etica, care ignoră, 
falsifică și denaturează fără scrupule cele mai elemen- 
tare adevăruri, care reînvie calomnii și teze ce le cre- 
deam de mult îngropate în lada cu gunoi a istoriei, ve- 
hiculînd idei nocive, periculoase, ce nu pot stîrni decît 
dispreț și minie, nu pot decit să dezbine, să creeze 
disensiuni, să învenineze atmosfera? 

Istoria Transilvaniei este un exemplu de cum nu 
trebuie scrisă istoria. Ignorarea deliberată a surselor 
ce nu convin și a literaturii de specialitate cu concluzii 
diferite, interpretările arbitrare (un exemplu sugestiv 
îl oferă manipularea tendențioasă a datelor despre popu- 
lație oferite de conscripții şi recensăminte), falsurile și 
denigrările — caracterizează această lucrare, care ne 
apare ca o ediție întirziată, anacronică și regretabilă a 
vechilor poziţii ale istoriografiei ungare, și încă din 
perioada Ungariei horthyste. 

Istoria este, în primul rînd, chemată să găsească și 
să rostească adevărul și tot ce se clădește pe adevăr 
este trainic și benefic. Ca și limbile din celebra fabulă 
a lui Esop, istoria — în funcţie de cum este scrisă — 
poate apropia sau dezbina popoarele. Trăim într-o lume 
care aspiră la pace, securitate și cooperare; de ce să nu 
punem istoria în slujba acesteor idealuri ale întregii 
omeniri? de ce să nu slujească, așa cum se cuvine, cauza 
nobilă a cunoașterii reciproce și apropierii între po- 
poare? de ce să o înjosim la ingrata funcție de propa- 
gatoare a urii? Procedind astfel, pingărim istoria ca şti- 
inţă și ne descalificăm ca profesioniști ai ei; este ceea ce 
au uitat, din păcate, autorii Istoriei Transilvaniei, pu- 
nîndu-se în postură de falsificatori ai istoriei. 


Acad. Ștefan Pascu 
Dr. Mircea Mușat 
Dr. Florin Constantiniu 


TRANSILVANIA... 
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vreme, și desigur nu sint sin- 
gurele și nici ultimele. An de an 
săpăturile arheologice scot la 
iveală noi dovezi ale continuită- 
ţii, obiecte, inscripții, cimitire, 
precum cel de la Alba Iulia și 
cel de la Cluj-Napoca (vezi 1. 
Barnea: Continuitatea  elemen- 
tului daco-roman după părăsi- 
rea aureliană, pe baza descope- 
ririlor paleocreștine din Transil- 
vania, în lumina ultimelor cer- 
cetări, în „Sargeţia“, XVI—XVII, 
1982—1983, p. 259—266). 

Unii „istorici“ unguri o ţin 
însă una și bună: Transilvania 
a fost goală pină în secolul al 
IX-lea, ca și cum un astfel de 
teritoriu putea rămîne gol sute 
de ani! Ca și cum s-ar putea 
strămuta din vatra ei o întreagă 
populaţie așezată acolo de se- 
cole, moștenitoarea unor glorii 
care îi țineau încă vii în amin- 
tirea tuturor pe Burebista, pe 
Decebal și pe Traian! Toate a- 
cestea fac însă parte dintr-o în- 
vechită și perimată politică re- 
vizionistă. 


„Istoria Transilvaniei“, edita- 
tă de Academia Ungară de ştiin- 
țe, căreia i s-a dat un răspuns 
limpede și hotărit de către cîţiva 
dintre istoricii noștri de frunte 
— și pe care îi reproducem și 
noi în prezentul număr al „Te- 
legrafului român“ — se va do- 
vedi mai repede decit s-a putut 
aștepta, o „Falsă istorie a Tran- 
silvaniei“, care îi va descalifica 
„Și pe autorii ei, și instituţia care 

a  patronat-o. „Telegraful ro- 
mân“, avînd în spatele său o 
luptă mai mult decît seculară 
pentru afirmarea adevărului a- 
supra continuității românești în 
Transilvania, luptă pe care a 
dus-o chiar și în condiţiile de 
oprimare din perioada dualismu- 
lui (1867—1918), își face o dato- 
rie sfintă, spunîndu-și și de data 
aceasta cuvîntul răspicat, şi ex- 
primîndu-și cu indignare protes- 
tul față de această nouă încer- 
care de falsificare a istoriei. 

De altfel, e bine să se ştie: 
pretenţia ungurilor că ar fi stă- 


pînit Transilvania peste o mie 
de ani, din 896 pînă în 1918, e 
ea însăși o grosolană minciună. 
Transilvania a fost dintotdeauna 
voievodat și apoi Principat au- 
tonom, avînd și voievozi și prin- 
cipi români, chiar dacă, așa cum 
s-a întîmplat și cu alte popoare 
pe atunci, și chiar cu Ungaria, 
uneori a suferit suzeranități care 
erau în spiritul vremurilor. Și 
celelalte "Țări române au fost sub 
suzeranitate otomană adesea, dar 
au rămas "Ţări române întotdeau- 
na. Numai între 1867—1918 Tran- 
silvania a fost oficial anexată, îm- 
potriva voinţei ei, Ungariei, deci 
numai 51 de ani, și chiar și a- 
tunci a fost sub regim dualist, 
austro-ungar. 

Că majoritatea populaţiei Tran- 
silvaniei a fost întotdeauna ro- 
mânească, e un lucru recunos- 
cut de toate statisticile, și pen- 
tru toate epocile cînd asemenea 
statistici s-au făcut, inclusiv de 
către  statisticele ungare, în 
ciuda masivelor maghiarizări ca- 
re s-au făcut în mod deschis, 
prin legi, mai ales în secolul al 
XIX-lea. Tot românii au rămas 
mai numeroși. Ei, care n-au exis- 
tat! Dar pentru „istoricii“ revi- 
zioniști, acest lucru nu spune 
nimic, sau spune ceea ce de fapt 
nu poate spune! (A se vedea în 
această privință: Dr. Virgil Cio- 
banu, Statistica românilor din 
Ardeal, făcută de administrația 
austriacă la anul 1760—1762, co- 
piată după arhiva de război din 
Viena, Cluj, 1926). 


* 


Tot atit de ciudate, dar evi- 
dent concertate sînt și aser- 
țiunile recente ale unor cercuri 
ungare, din păcate chiar ale 
unor cercuri bisericești, că „mi- 
noritatea“ maghiară din Transil- 
vania ar fi astăzi persecutată. 
La aceasta au răspuns chiar ma- 
ghiarii din România, care n-au 
ezitat să condamne deschis afir- 
mațiile necontrolate și inventate, 
care se fac pe seama lor. Presa 
noastră a reprodus de curînd ne- 
numărate astfel de declarații. De 
altfel, dintr-o înţelegere supe- 


rioară a situaţiei, și pentru a nu 
jigni sentimentele nimănui, în 
România nici nu se folosește ter- 
menul de „minoritate“, ci acela 
de „naţionalitate“, și „naționali- 
tate conlocuitoare“. 


Însuși Președintele României, 
Domnul Nicolae Ceaușescu, a 
considerat că cele două acțiuni 
sînt concertate și urmăresec sco- 
puri șoviniste și reeditări revi- 
zioniste: pe de o parte „dena- 
turează“ istoria, pe de altă par- 
te „realizările și activitatea po- 
porului român“, și politica lui 
cu privire la naționalități, din 
vremea noastră. Președintele 
României arată convingător, și 
cu o logică imposibil de întors 
într-altfel: 


„Desigur, se poate discuta mult 
despre problemele istoriei. Dar 
oare poate cineva schimba isto- 
ria?! Poate să schimbe cineva 
faptul că, acum 2500 de ani, 
Herodot i-a caracterizat pe daci, 
care au locuit pe aceste terito- 
rii, inclusiv pe teritoriul Tran- 
silvaniei de azi, al Moldovei și 
al Munteniei, ca „cei mai drepți 
și mai viteji dintre traci“? De- 
sigur, se pot găsi unii care să 
nu fie de acord cu Herodot, 
după 2500 de ani! Dar este greu 
ca ei să schimbe ceea ce cei care 
au trăit atunci au văzut și au 
înțeles! 


Poate schimba cineva istoria, 
faptul că Burebista a realizat 
un stat centralizat, că Decebal 
l-a dezvoltat, că dacii s-au lup- 
tat sute de ani cu romanii pînă 
— este adevărat — au fost în- 
vinși? Dar fără o civilizaţie, 
fără o organizație statală, pe 
care oamenii de seamă de atunci 
au apreciat-o, nu puteau să facă 
acest lucru. Cui servește oare 
negarea acestor realităţi? Nu re- 
prezintă aceasta, de fapt, o po- 
litică contrară oricăror interese 
ale poporului maghiar și poporu- 
lui român, care trăiesc de mult 
timp împreună și trebuie să tră- 
iască împreună? 


„Desigur, nimeni nu poate 
schimba realitatea, în ce pri- 
vește data venirii primelor tri- 
buri ungare, în cadrul migra- 
ției generale care a fost atunci, 
și așezarea lor în teritoriul unde 
se găsește astăzi Ungaria, ca și 
așezarea unei părți a populaţiei 
și în Transilvania. Dar de ce 


oare trebuie să se marcheze a- 
cest lucru — care este un fapt 
istoric arhicunoscut — prin ne- 
garea existenței altui popor, ca- 
re a existat pe aceste teritorii 
de peste 2500 de ani și care, în 
fața migraţiilor, nu a plecat în 
altă parte, ci a luptat și și-a 
apărat glia și existența? De ce 
să se nege chiar acel om de 
știință, sau, după unii, chiar un 
conducător al Ungariei de prin 
secolul al XII-lea, care a scris 
cunoscuta lucrare privind exis- 
tența unei populaţii bine orga- 
nizate pe aceste teritorii? De 
ce trebuie să se ignoreze atit de 
ușor lucruri demonstrate de ști- 
ință — descoperirile arheologi- 
ce, care, în toată lumea, con- 
stituie baza  reconstituirii unei 
perioade sau unor evenimente 
istorice, atunci cînd nu se dis- 
pune de lucrări scrise?“ Și tot 
D-sa spune: „E greu să înţe- 
legi reeditarea unor teze hor- 
thyste, fasciste, șoviniste, inclu- 
siv revizioniste. Cum se poate 
concepe ca o Academie de științe 
să dea girul său unor texte și 
lucrări care jignesc alte popoa- 
re? Ce știință este aceasta?“ 


Cu privire la realitățile din 
vremea noastră, e lucru arhicu- 
noscut că România, prin Con- 
stituția ei, ca și prin practica de 
toate zilele, a eliminat de mult 
orice discriminare pe motive de 
rasă, sex, naţionalitate, religie. În 
cadrul statului naţional unitar 
român din populația de peste 
23.000.000, cei aproape 2.000.000 
de locuitori aparținînd naționali- 
tăților maghiară, germană, sîr- 
bă, evreiască etc. se bucură ne- 
stingherit de toate drepturile. 
Maghiarii, germanii, sirbii, evreii 
au școli în limba lor, teatre, ziare, 
acces la muncă, educaţie și la 
posturi de conducere, fără nici 
o discriminare. Să ni se indice 
o singură comunitate maghiară, 
sau germană, sau evreiască, sau 
sirbă, care nu-și are biserica 
sa și slujba în limba proprie! 


Cu privire la școli se întimplă 
chiar unele fenomene care, aco- 
lo unde, în unele sate, românii 
sint acum în minoritate, deși ca 
mărturie că au fost majoritari 
stau bisericile mari, ridicate de 
ei în trecut ca și cimitirele — 
tocmai aceștia se află în situații 
grele, neavînd pentru copiii lor 
școli românești, în sat fiind nu- 


mai şcoli cu limba de predare 
maghiară. Lista ar fi prea mare, 
ca să dăm numele tuturor locali- 
tăților de pe cuprinsul Arhiepis- 
copiei Sibiului, pe care le cu- 
noaștem personal. 

Românii dau adesea de la ei, 
numai să fie pace și înţelegerel!! 

Cu maghiarii lutherani, refor- 
mați sau unitarieni din Transil- 
vania, românii ortodocși trăiesc 
în cele mai frățești relații, și se 
bucură toți de aceleași drepturi. 
De două-trei ori pe an se întil- 
nesc în Conferinţe interconfesio- 
nale, la Cluj-Napoca, Sibiu sau 
București, tratîind probleme de 
interes comun, fie teologice, ecu- 
menice sau de orientare în pro- 
blemele lumii de azi. 


Românii au fost întotdeauna 
toleranțţi, atît în problemele con- 
viețuirii dintre naționalități, cît 
și dintre religii. „Istoricii“ un- 
guri, autori ai „Istoriei Transil- 
vaniei“, se referă în cartea lor 
în mod nu numai inexact, ci 
evident  tendenţios, pentru a 
stîrni și pe alţii împotriva noas- 
tră, și la situația evreilor din 
timpul celui de al doilea război 
mondial, punînd pe seama noas- 
tră, a României, ceea ce de fapt 
au făcut horthyștii, cu toţi evreii 
din Transilvania: i-au trimis în 
lagărele morţii. În cartea Acade- 
miei ungare de ştiinţe evreii 
apar doar ca „transportaţi“, ca 
şi cum ar fi fost doar mutaţi 
dintr-un loc într-altul, în timp 
ce o cifră uluitor de inexactă 
arată cîți „au fost asasinați“ în 
România! lată ce „știință“ are 
Academia de „științe“: să în- 
toarcă lucrurile pe dos! 


Pentru a arăta adevărul, vom 
cita chiar declaraţiile unui evreu, 
dr. Jean Ancel, cercetător ști- 
inţific la Institutul Yad Vashem 


'din Ierusalim, despre cele întîm- 


plate în România în acea perioa- 
dă: „Însă cea mai mare surpri- 
ză au avut-o cercurile evreiești 
de pe urma comportării Înalţilor 
Prelaţi ai Bisericii Ortodoxe 
Române. Sfatul evreiesc a 
considerat că Șef Rabinul $Șa- 
fran ar putea obţine o anulare 
a deportărilor dacă ar apela la 
șefii Bisericii române. Cunoscînd 
legăturile strînse dintre Bălan, 
Mitropolitul Transilvaniei, și Ion 
Antonescu, Șafran a trimis vor- 
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bă lui Bălan că ar dori să-l în- 
tilnească. Spre surprinderea lui, 
„acest antisemit“, cum îl carac- 
teriza pe atunci Șafran, „a răs- 
puns la cererea mea personală 
şi a venit de la Sibiu, unde își 
avea sediul, la București, pen- 
tru a se întilni cu mine. Întilni- 
rea a avut loc în fața generalului 
Văitoianu, cumnatul lui, și a 
fost dramatică. După cîteva ore, 
Mitropolitul Bălan m-a anunțat 
că a obținut de la mareșalul An- 
tonescu anularea deciziei de de- 
portare a evreilor din Transil- 
vania“. 

(Alte date în: „Anale de istorie“, 
XXX, 6, 1984, p. 87—94). 

La rîndul său Patriarhul Nico- 
dim l-a avertizat pe lon Anto- 
nescu că dacă se vor încerca 
brutalități împotriva evreilor, „va 
demisiona în semn de protest“. 

În cuvintarea rostită la 27 fe- 
bruarie 1987, Președintele Nicolae 
Ceaușescu a arătat cu argumen- 
te și dovezi incontestabile că 
ideea egalității în drepturi a tu- 
turor cetățenilor Patriei, a pre- 
ocupat și preocupă în continua- 
re Statul român, ajungînd în a- 
ceastă privinţă la rezultate exem- 
plare. Astfel, s-a avut în vedere 
o amplasare raţională a forţe- 
lor de producţie pe întreg teri- 
toriul ţării, s-a asigurat gratui- 
tatea învățămîntului pentru în- 
tregul tineret, „fără nici un fel 
de discriminare, fie că părinţii 
lor sau originea lor îndepărtată 
este românească, maghiară, sîr- 
bă sau alta“. În aceeași ordine 
de idei, în cuvintare s-a arătat 
că se asigură permanent „depli- 
na egalitate în ceea ce privește 
retribuția, indiferent de naţiona- 
litate, de sex sau de virstă“. 


Nici un fel de motive „obiecti- 
ve“ sau „date științifice noi“, nu 
justifică nici atitudinea total ne- 
ştiinţifică în ceea ce privește tre- 
cutul, a autorilor „Istoriei Tran- 
silvaniei“, patronată de Acade- 
mia ungară de științe, nici atitu- 
dinea celor care reclamă astăzi 
„discriminări“ împotriva maghia- 
rilor din Transilvania. Faptele, și 
cele din trecut, și cele de astăzi, 
demonstrează tocmai contrariul. 
Şi, se știe, „faptele sînt un lucru 
încăpăținat“. Nu pot fi contrazi- 
se. Ele spun sigur adevărul! 


Gheorghe Şincai, referindu-se 
în Cronica sa, încă de pe atunci, 
în secolul XVIII, la afirmaţiile 
unui istoric ungur care mistifica 
grosolan realitatea istorică, scria: 
„Ci cuvintele acestuia atita plă- 
tesc înaintea mea și înaintea 
celor ce iubesc adevărul, cit este 
de adevărat că Nistrul se varsă 
în Dunăre, și nu în Marea Nea- 
gră“ (Chronica, ed. din 1886, 
t. II, p. 148, cf. Emil Boldan, 
Patetica luptă a lui Gh. Șincai 
pentru adevăr și dreptate, extras 
f. loc. p. 129). 


Și-atunci stai și te întrebi: 
Cui folosesc toate acestea? Cu 
ce scop sint colportate și azi? 
Şi-au închipuit oare cei care s-au 
angajat cu semnăturile lor într-o 
asemenea intreprindere, că ade- 
vărul și-a pierdut vocea și că 
va tăcea? 


Adevărul nu tace și izbutește. 
Cei care îl falsifică, vor fi re- 
duși ei la tăcere. Popoarele, care 
nu se identifică cu unii ca aceș- 
tia, ci vor să trăiască în liniște, 
în pace și în prietenie, vor cul- 
tiva pacea și prietenia, pe te- 
meiul respectului reciproc și al 
adevărului. 


ELIA POP... 


(Continuare din pag. 1-a) 


cu elevii săi, învățătorul a adunat 
bucăţi de pinză de la 29 femei din 
Somcuta Mare, Posta şi Săpiia; apoi 
— arată dinsul într-o scrisoare din 
decembrie 1877 — „am numit un loc, 
unde adunind junimea — fie seara 
spre sărbătoare, ori duminica după 
vecernie — după ce le-am arătat 
cum se fac scamele, îţi era drag 
să-i vezi cum le făceau“. lar mai 
departe, relatează: „Aşa mi-a suc- 
ces că am făcut 9 kilo şi 80 deka 
scame, care le-am trimis doamnei 
Iudita Măcelariu (din Sibiu), spre a 
le înainta Societăţii (de) Cruce Ro- 
şie“. În scrisoarea amintită, el no- 
tează că „la facerea scamelor au 
excelat 5 fetițe şi 7 băieţi“, pe care-i 
nominalizează. În încheierea rindu- 
rilor sale, învățătorul Elia Pop spu- 
nea: „Recomand colegilor învăţători 
acest mod de a întinde ajutor celor 
ce luptă.“ 


În săptăminile şi lunile următoare, 
exemplul şi îndemnul dascâălului pa- 
triot au prins viață; numeroşi iînvă- 
țători transilvăneni şi bănăţeni au 
înfiinţat ateliere, unde, în orele de 
activităţi practice, elevii  preparau 
scamă pentru bravii ostaşi români 
răniți. 


După încheierea victorioasă a răz- 
boiului din 1877/1878 şi recunoașterea 
independenţei de stat a României, de 
către puterile europene, eveniment 
primit cu nespusă bucurie de câtre 
învățătorul Elia Pop, socotind că a- 
cesta va conduce spre desăvirşirea 
unităţii politice a statului român, în- 
văţătorul din Somcuta Mare şi-a di- 
recţionat eforturile în vederea înfăp- 
tuirii idealului naţional. 


În calitate de membru marcant al 
Partidului Naţional Român, el acti- 
vează în „Clubul alegătorilor români 
din cercul electoral Şomcuta Mare“, 
unde a militat pentru promovarea 
unor reprezentanţi români în forurile 
de conducere la nivel de plasă și 
judeţ. El se ridică şi împotriva mă- 
surilor luate de oficialități în scopul 
maghiarizării românilor ardeleni. Fiind 
unul dintre susţinătorii apropiaţi ai 
lui Gheorghe Pop de Băseşti, depu- 
tat în Parlamentul Ungariei şi unul 
din conducătorii de prestigiu ai mis- 
cării naţionale pentru drepturi și li- 
bertăţi sociale şi politice, Elia Pop 
participă la acţiunea de sprijinire şi 
răspindire a ideilor Memorandului. 
In mai 1894, cînd Curtea cu juraţi 
din Cluj judeca procesul memoran- 
diştilor, Elia Pop mobilizează mai 
mulţi cunoscuți din Somcuta Mare 
şi împrejurimi, în fruntea cărora se 
va îndrepta spre oraşul de pe So- 
meş, pentru a veni în sprijinul con- 
ducătorilor români aflați in boxa 
acuzaților. Ajuns la Cluj, grupul 
condus de Elia Pop s-a contopit cu 
mulțimea românilor sosiți din toată 
Transilvania, pentru apărarea memo- 
randiștilor. 

La 13 februarie 1900, cind, la Baia 
de Criş începe „Procesul cununei“, 
în care erau implicaţi tinerii Ioan 
Scurtu, George Novacovici şi Corio- 
lan Şteer, pentru că, în numele stu- 
denţilor români din Cluj, au depus 
o coroană de flori pe mormîntul lui 


Avram lancu din 'Țebea, învățătorul 
Elia Pop s-a solidarizat cu aceștia 
şi a luat parte la mişcarea generală 
ce a avut loc în Transilvania, pen- 
tu apărarea memoriei Craiului Mun- 
ților. 


Bărbat integru și hotărit, Elia Pop 
a continuat să desfăşoare o vie şi 
intensă activitate pentru emanciparea 
românilor ardeleni în perioada de 
după 1900 şi în special în anii pri- 
mului război mondial. La îndemnul 
său, o serie de localnici, cind au fost 
chemaţi la mobilizarea în armata im- 
perială, au trecut munţii în Româ- 
nia, unde au luptat ca voluntari în 
unităţi românești, în campania din 
1916, pentru eliberarea Transilvaniei 
de sub ocupaţia străină. El a ţinut 
legătura şi cu românii din armata 
austro-ungară, atit din interior, cit 
şi de pe front, cărora le-a trimis 
cărţi şi ziare „în dulcele grai ro- 
mânesc“, ajutindu-i să înțeleagă ne- 
cesitatea imperioasă de a-şi aduce 
contribuția la realizarea idealului na- 
ţional. 

In toamna anului 1918, deși impli- 
nise şapte decenii, învățătorul Elia 
Pop a luat parte la revoluţia bur- 
ghezo-democratică, care a cuprins Im- 
periul austro-ungar. Astfel, la în- 
ceputul lunii noiembrie, la chemarea 
sa, se întruneşte adunarea locuitori- 
lor români din Șomcuta Mare, care 
constituie consiliul naţional român 
și garda naţională locală, noile or- 
gane ale puterii. Împreună cu garda 
națională, a luat parte la înlăturarea 
însemnelor stăpinirii străine şi la ar- 
borarea steagului tricolor la primărie 
şi şcoală. La 25 noiembrie 1918, el 
este prezent la adunarea organizată 
în Şomcuta Mare, la care au luat 
parte românii din întreaga Țară a 
Chioarului, pentru a alege delegaţii 
ce urmau să intre in componența 
Marii Adunări Naţionale, 


Deşi bolnav de gripă spaniolă, care 
bintuia în toată Transilvania, învăţă- 
torul Elia Pop a ţinut să fie de faţă 
la adunarea de la 1 decembrie 1918. 
Pînă la Alba lulia, a călătorit îm- 
preună cu Gheorghe Pop de Băseşti, 
Elena şi Francisc Hossu-Longin — 
fiica şi ginerele acestuia. Ajuns în 
orașul, unde au fost martirizați Ho- 
rea şi Cloşca, patriotul Elia Pop a 
votat din toată inima pentru unirea 
Transilvaniei cu România, împlinind 
în acest fel atit voinţa generaţiilor 
de înaintaşi, mandatul celor care l-au 
ales, precum şi nestăvilita sa do- 
rinţă de unitate politică. 


Peste patru ani, în 1922, dascălul 
din Șomcuta Mare s-a stins din via- 
ţă. Insoţit de tovarăşii de luptă si 
de numeroasele generaţii ale foști- 
lor săi elevi, Elia Pop a fost con- 
dus la locul de veci din cimitir. Prin 
contribuția-i plenară la cucerirea li- 
bertăţii naţionale și înfăptuirea uni- 
tăţii politico-statale, numele său a 
rămas înscris în istoria și conștiința 
poporului român. 

Acum, cînd se împlinesc 65 de ani 
de la încetarea sa din viaţă, se cuvi- 
ne să aducem un cald și binemeritat 
omagiu învățătorului Elia Pop, care 
şi-a închinat toate fortele luptei po- 
porului nostru pentru libertate şi uni- 
tate naţională. 


TELEGRAFUL ROMÂN 


Sfîntul lerarh Irineu 


Veridicitatea cuvintelor lui 
Tertulian că: „Sîngele martiri- 
lor este sămința creștinismului“ 
se probează și prin jertfa mu- 
cenicească pentru Hristos și Bi- 
serica Sa, a Sf. Ierarh Irineu, 
episcopul  Sirmiului. Este prin 
urmare un alt Irineu decit cel 
al Lugdunului. 


* 


creștin, pe malul drept al Du- 
nării bătrîne, în cetatea Sirmium 
capitala Panoniei, un episcop tî- 
năr de ani dar cu viața de 
bărbat  desăvîrșit, purtător al 
unui nume ce se tilcuiește „fă- 
cător de pace“ adică IRINEU, 
păstorea turma dreptcredincioasă 
de pe acele meleaguri. 


În primăvara anului 304, epis- 
copul Irineu a fost somat să 
jertfească zeilor păgîni. Opu- 
nîndu-se, a fost dus înaintea 
guvernatorului provincial, Pro- 


bus. În zadar încerca acesta să-l 
înduplece pe credinciosul Irineu 
ca să se închine lucrurilor zidite 
iar nu Adevăratului Ziditor al 
tuturor lucrurilor. Cind a fost 
ameninţat cu felurite torturi da- 
că nu se va pleca, Sfintul a 
răspuns cu seninătate: „,Mare 
plăcere vei face mie, pentru că 
mă vei împărtăși de patimile 
Mântuitorului meu“. 


Nu numai chinurilor cu roata 
dar! nici strigărilor pline de du- 
rere ale maicei sale care-și ve- 
dea fiul sfîrșit în floarea vîrstei, 
Irineu episcopul n-a răspuns cu 
șovăială, ci cu credință neclin- 
tită și neabătută. Întemniţat și 
lovit, Sf. Irineu, da același răs- 
puns: „Jertfesc Dumnezeului 
Meu, precum l-am jertfit întot- 
deauna, mărturisind numele Său 
cel sfint“. 


Cu această mărturisire temei- 
nică în suflet şi pe buze, a fost 
scos în cele din urmă pe podul 
Dianei din cetate, unde și-a făcut 
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singur rugăciunea pentru ieşirea 
sufletului ca oarecînd întiiul în- 
tre mucenici — Ștefan Arhidia- 
conul, apoi a primit lovitura ca- 
pitală, denumită la romani: „bona 
mors“, care i-a despărțit trupul, 
rostogolit în apele repezi ale 
rîului, de fericitul lui suflet 
înălțat aripile sfințeniei în 
eterna Împărăţie a păcii, atit 
de mult dorită de el. 


* 


Astfel, cerul înstelat al Bise- 
ricii s-a împodobit cu un nou 
„luceafăr“ mărturisitor al drep- 
tei credințe. Sărbătoarea Sf. Iri- 
neu este prăznuită an de an în 
prima zi după Buna-Vestire, la 
26 martie. 

Cartea Vieţile sfinților con- 
chide atît de minunat: „Și a fost 
muncit robul lui Dumnezeu, Iri- 
neu, Episcopul Sirmiumului, în- 
tr-al 7-lea calend al lui Aprilie, 
adică în 26 de zile ale lui Mar- 
tie, stăpînind în Panonia Probus 
ighemonul, iar între noi împăr- 
rățind Domnul nostru Iisus Hris- 
tos, Căruia 1 se cuvine mărirea 
în vecii vecilor. Amin“. 


leromonah Irineu Crăciun 


Pocăinţa — Intoarcere acasă 


Ființa umană este creată de Zidi- 
torul ca o entitate unitară, ca o 
existenţă în care domină armonia, 
unitatea și echilibrul. Dar pentru că 
ființele raţionale (ingerii şi oamenii) 
au folosit rău voia liberă cu care 
Dumnezeu le-a înzestrat a apărut în 
lume păcatul, Acesta este aducător 
de neorinduială şi fărimiţare, el pro- 
duce dezechilibru și exclude pe om 
din comuniunea lui Dumnezeu, Pă- 
catul este o înstrăinare a omului de 
Dumnezeu şi de el însuşi. Păcatul 
desfigurează sufletul omului pină la 
nerecunoaştere, il duce pe om pină 
la excluderea lui din condiţia umană 
trecindu-l în anturajul ființelor ne- 
cuvintătoare şi poate ajunge la un 
stadiu moral aşa de jos ca fiul rătă- 
cit care dorea să se hrănească cu 
„roşcovele porcilor“ (Luca 15, 18) dar 
nici pe acelea nu le avea. Păcatul 
face din om — care este o fiinţă 
liberă — un sclav al celui rău, un 
rob al diavolului, 


Păcatul slăbește sau chiar rupe 
legătura creștinului cu viața supra- 
naturală care îl uneşte cu Hristos- 
Domnul, ba mai mult, prin păcate 
unii, dacă nu se pocăiesc „,răstignesc 
loruși, a doua oară, pe Fiul lui Dum- 
nezeu și-L fac de batjocură“ (Ev. 
6, 6). Starea de păcătoșenie este deci 
o ipostază împotriva lui Dumnezeu 
şi a firii umane, căci este o stare 


nefirească, deoarece noi am fost 
creaţi — şi este rinduit în cele ale 
firii noastre — ca să vieţțuim în 
Dumnezeu (Sf. loan Damaschin). 
Fiul risipitor s-a înstrăinat şi a de- 
venit rătăcit nu prin faptul că ar 
fi plecat la sute de kilometri de 
tatăl sâu, ci s-a întrâinat de sine 
însuși, de sinea sa autentică, căci a 
ieşit din comuniunea spirituală a 
„casei părintești“. 


Viaţa credinciosului dusă în păcat 
este lipsită de sens. este ceva neti- 
resc, împotriva firii sale, este o în- 
depărtare de menirea sa existențială 
de „casa părintească“ a harului dum- 
nezeiesc. Pentru aceasta există în 
ființa umană o trebuinţă psihologică 
firească de regenerare, de revenire 
la firesc, la naturalul fiinţei create 
de Dumnezeu, căci El a dat tuturor 
oamenilor „pocăința spre viață“ (F. 
Ap. 11, 18). Credincioşii trebuie să-şi 
elibereze şi uşureze sufletul de po- 
vara păcatului pentru ca să dobin- 
dească libertatea care duce la ade- 
văr. Această „întoarcere acasă“, a- 
ceastă însănătoşire sufletească se rea- 
lizează — cum zice Domnul — prin 
„naşterea de sus“ (loan 3, 3), prin 
pocăință. 

Radicala intoarcere de la păcat spre 
Dumnezeu, de la trăirea într-o „ţară 
îndepărtată“, în braţele iubitoare ale 
Părintelui ceresc se obține prin po- 


căinţă (in greceşte metânoia). Adică 
prin venirea în fire a celui păcătos 
pentru a realiza o adincă transfor- 
mare și indreptare a vieţii, a face 
o trecere dincolo de păcat şi a pune 
un început bun şi nou de viaţă. 
Aceasta este adevărata pocăință — 
metânoia = o reaşezare a gindirii, o 
regindire a vieţii, o schimbare a 
mentalității sau cum spune — in- 
spirat de Dumnezeu — Sf. Ap. Pa- 
vel o „innoire a minţii“ pentru naş- 
terea omului celui nou duhovnicesc. 
Pocâinţa este în același timp moarte 
şi înviere, este moarte a modului 
păcătos de vieţuire şi inviere a omu- 
lui celui nou „îmbrăcat în armele 
luminii“ (Rom. 13, 12). Deci aceasta 
este semnificaţia adevărată şi pro- 
fundă a  pocâăinţei: întoarcerea cu 
fața de la păcat spre Dumnezeu, 
eliberarea de păcat şi lucrarea vir- 
tuţilor şi nu înseamnă nicidecum 
— precum învaţă „fraţii întru aştep- 
tarea dragostei noastre“ așa zişii 
creştini — ruperea de Biserică stră- 
moşească, pentru că rupiîndu-se 
cineva de Biserica adevărată se des- 
parte de Hristos care este Capul Bi- 
sericii. Însuşi Hristos-Domnul a des- 
coperit că cel ce se rupe de Bl și 


Pr. asist. Nicolae Dura 
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Schitul Vovidenia 


Intre celelalte schituri ce incon- 
joară marea lavră a Neamţului, cel 
mai vechi și cel mai aproape de 
mănăstire este Vovidenia, nume ce 
şi l-a împrumutat de la hramul bi- 
sericii — Intrarea Maicii Domnului 
în Biserică — şi care în slavonă se 
spune „,Vovidenie“. În imediata ve- 
cinătate a schitului curge un piriiaş 
cu apă sărată (Slatina), de unde şi 
schitul s-a numit dintru primele în- 
ceputuri „Slătioru“, avind ca hram 
pe Sf. Ierarh Spiridon. Așa cum ne 
este bine cunoscut, că majoritatea 
schiturilor şi bisericilor noastre fiin- 
țează pe locul altora mai vechi, lucru 
dovedit de cercetători, cu ocazia mul- 
tor săpături arheologice, Vovidenia 
nu face excepţie de la această re- 
gulă. Primul ctitor, despre care avem 
date scrise este Ioanichie viitorul 
episcop de Roman, după anul 1700. 
Ajuns la Roman, acesta va ridica cu 
a sa cheltuială o biserică de lemn 
şi chilii, în locul celei vechi şi dă- 
răpănate. Noua construcţie primeşte 
hramul „Intrarea în Biserică a Maicii 
Domnului“ şi este sfințită de epis- 
copul de Roman, Ioanichie, la 21 
noiembrie, 1749 fiind înzestrată cu 
toate cele necesare serviciului di- 
vin, precum şi stupi, terenuri, mori, 
acareturi gospodăreşti, pluguri, oi, 
vite etc. Deşi la inceput doreşte să 
fie independent, la numai trei ani 
de la sfințire îl închină mânăstirii 
Neamţ. Fiind în relaţii bune cu 
domnul Moldovei Constantin Racoviţă, 
schitul se bucură de anumite privi- 
legii din partea acestuia. Către anii 
1800 biserica a fost complet restau- 
rată de către stolnicul Atanasie Go- 
san, ierom. Isaia şi chir Ioanichie. 
Dar, la jumătatea secolului trecut, 
biserica este desfăcută şi transpor- 
tată în satul Lunca din Vinătorii 
Neamţului, servind pină astăzi drept 
biserică parohială credincioşilor de 
acolo. În locul fostei biserici, cu 
iniţiativa stareţului Neonil (1843—1853) 
ce mai fusese stareț şi mai înainte 
şi cu cheltuiala şi purtarea de grijă 
a ierom. Ghenadie şi Andronic între 
1849—1857 se zideşte actuala biserică, 
cu cinci turnuri, dintre care unul 
central şi patru laterale, cu elemente 
împrumutate din neoclasicism. Sfin- 
țirea bisericii de către arhiereul Mar- 
chian Florescu are loc în sept. 1857, 
păstrindu-se ambele hramuri: Sf. Spi- 
ridon şi Vovidenia. Noua construcţie 
de plan treflat, luminoasă şi încăpă- 
toare a păstrat catapeteasma de la 
vechea biserică a lui Ioanichie, pic- 
tată de unul dintre zugravii monahi 
ai mănăstirii. Dintr-un manuscris al 
mănăstirii Neamţ (nr. 180) aflăm că 
Biserica lui Ioanichie, avea la anul 
1843, toate acareturile necesare bunei 
desfășurări a vieții monastice și cul- 
turale, între care: Bucătărie, chelă- 


rie, pitărie, văcărie, fierărie, hambar, 
odaie, odoare bisericeşti, manuscrise 
şi tipărituri. Biblioteca mănăstirii 
Neamţ, care însumează peste 15.550 
volume, între care 549 manuscrise 
rare, păstrează cca 30 tipărituri ori 
manuscrise, foste ale Schitului Vovi- 
denia, multe dintre acestea purtind 
însemnări prețioase de la Episcopul 
Ioanichie. iniţiatorul vietii monastice 
de aici. În anul 1874 întîlnim într-un 
manuscris însemnarea că Schitul Vo- 
videnia avea o bibliotecă cu biblio- 
tecar sau „păzitor de cărţi“ cum i 
se mai spunea în persoana monahu- 
lui Damaschin lacobescu, ceea ce 
denotă că avea un număr însemnat 
de cărți, încit necesita existenţa la 
schit a unui bibliotecar. Schitul fiind 
ceva mai retras de aglomeraţia din 
mănăstire a avut posibilități de viaţă 
ascetică intensă; mulţi părinţi îm- 
bunătăţi în trăire, retrăgindu-se din 
mănăstirea mare, aici la schit. Din- 
tre aceştia, amintim pe Filotei și 
Varsanufie, ucenicul celui dintii, mari 
postitori şi împlinitori ai  pravilei 
schimniceşti. 


Fie pentru faptul că Vovidenia nu 
era prea departe de Schitul Pocrov, 
înfiinţat de episcopul Pahomie al 
Romanului, ardelean de origine şi 
care avea în jurul său mulţi ucenici 
din Ardeal, fie pentru faptul că în 
Ardeal, datorită uniației și stăpinirii 
habsburgice nu găseau înţelegere pen- 
tru a-şi pune în practică înclinațiile 
şi bunele intenţii, ce totdeauna au 
călăuzit pe frații de peste munți, fie 
şi pentru faptul că în urma lui Pai- 
sie la Neamţ s-a creat un adevărat 
curent isihast, aici „domina elemen- 
tul transilvănean“. Precizarea apar- 
ține anului 1837, cînd dintre 51 de 
vieţuitori, 35 erau de origine transil- 
văneană, avind in supraveghere alţi 
12 fraţi, probabil tot ardeleni. Din- 
tre aceştia unii au avut rosturi înalte 
în viața monahală a Neamţului, cum 
ar fi Dometian, fost econom, apoi 
egumen la Vovidenia şi ceasul sfir- 
şitului îl găsește în scaunul stăre- 
țesc, al mănăstirii Neamţ, pe care 
l-a cinstit între anii 1823—1834. Tot 
la Vovidenia se nevoiesc cu legatul 
cărților; Lavrentie şi Ioachim, amin- 
doi veniţi din Transilvania. 


Dintre egumenii de la Vovidenia 
s-a păstrat numele lui Atanasie, Ioan, 
Ioanichie, Iorest, Teofil şi Misail în 
sec. 18; Dometian, Petru, Gudil şi 
Arsenie în sec. 19, iar în secolul 
nostru, pe Damaschin Trofin, Ghe- 
rontie Brustureanu, Demenstene Te- 
beica, Nifon Corduneanu, Mina Pro- 
dan, Ilarie Ungureanu, Nazarie Chi- 
rilă, Gamaliil Boboc şi actualul egu- 
men Iosif Gabor. Cel care a egu- 
menit o perioadă mai lungă și a 
avut dragostea şi timpul necesar pen- 


tru a aduce îmbunătăţiri schitului a 
fost protos. Nazarie (î 1978). Acesta 
a ridicat trei corpuri de case în lo- 
cul celor vechi, a restaurat clopotniţa, 
a iniţiat ridicarea unui paraclis în 
locul altuia mai vechi, a mobilat bi- 
serica cu străni de stejar, frumos 
sculptate şi a dispus pictarea aces- 
teia. Pe lingă erminia bisericească 
obișnuită, întilnim aici foarte mulţi 
cuvioşi şi ierarhi localnici, unii ca- 
nonizaţi de memoria pămîntului stră- 
bun, care le păstrează o vie amin- 
tire. Dintre aceştia: Rafael de la 
Agapia, Vasile de la Moldoviţa, Le- 
ontie de la Rădăuţi, loan de la Riş- 
ca, Calinic de la Cernica, Nicodim 
de la Tismana, Teodor de la Sihla, 
Mavra din Ceahlău, Teofana din Va- 
lahia, Parascheva de la Iaşi, Filofteia 
de la Argeş, loan de la Prislop, Ga- 
vriil de la Neamţ. Inochentie de la 
Pobrata, Antonie de la Cheia, Oprea 
Miclăuș, Visarion Sarai, Sofronie de 
la Cioara, Sava Brancovici loan Va- 
lahul, Daniil Sihastru, Paisie Iero- 
schimonahul, Dimitrie Basarabov, 
Grigorie Decapolitul. Ioan cel Nou 
de la Suceava, Nechita Romanul, 
Sava Gotul, Maxim al Ungro-Vlahiei, 
Chiril din Axiopolis, Efrem al To- 
misului, Dasius din Durostor etc. 

Pictura a fost executată „în tem- 
pera“ de pictorul Constantin Câli- 
nescu şi Dumitru 1. Gabor, iar sfin- 
ţirea bisericii a avut loc în iulie. 
1969, de către regretatul arhiereu 
vicar al Iaşilor, Irineu Crăciunaş-Su- 
ceveanul. Tot în ultimul timp s-au 
argintat şi aurit o serie de icoane 
şi obiecte de cult, cu cheltuiala unor 
părinţi vieţuitori aici sau la mănăs- 
tirea Neamţ, schitul fiind dotat cu 
toate cele necesare bunei desfășurări 
a cultului liturgic zilnic. Tot în ulti- 
mii ani s-a terminat aici un frumos 
paraclis, pictat de ierod. Vartolomeu 
Florea de la Sihăstria. Între clopo- 
tele existente, unul poartă o inscrip- 
ție din anul 1787, celelalte fiind mai 
noi. Una din casele schitului adăpos- 
teşte astăzi, obiectele casnice, cărti 
şi lucruri aparținind scriitorului Mi- 
hail Sadoveanu, mare admirator al 
locului, care mai ales în ultimii ani 
ai vieţii îşi petrecea verile în tovă- * 
răşia părinţilor de la schit. 

Schitul se întreţine astăzi din gră- 
dina ce o are în administraţie, cele 
citeva vite, păsări ori venitul din 
slujbele ce se oficiază zilnic după 
pravila călugărească. Din şoseaua 
mare, o deviere de numai 300 de 
metri, pe o aleie de brazi asfaltată, 
ajungi fie cu pasul, fie cu alte mij- 
loace de locomoţie moderne, mai în- 
tii la „Casa Sadoveanu“, iar de aici 
la numai cîţiva pași îți apare schitul 
în toată splendoarea lui, restaurat și 
administrat excepţional, ca toate 
celelalte vetre monastice, prin per- 
manenta purtare de grijă a întiistă- 
tătorului bisericii moldave, precum 
şi a părinţilor monahi ce le au în 
păstrare şi cu care s-au înfrățit, atit 
de mult. 

Protos. Ștefan Gușă 
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Cumpătarea creştină 


Între virtuțile creștine, trebui- 
toare pentru mîntuirea și desă- 
vîrșirea credincioșilor, un loc de 
frunte îl are și cumpătarea. 
Cumpătarea este virtutea mă- 
surii, adică virtutea care știe să 
țină măsura în toate, înlăturînd, 
din întrebuințare, și ceea ce este 
prea mult, ca și ceea ce este prea 
puţin, ținînd calea de mijloc. 

Ca una care înlătură prisosul 
dăunător, cumpătarea este soră 
bună cu înfrînarea, iar pentru că 
ocolește și lipsa păgubitoare, ea 
face casă bună cu dreapta soco- 
tinţă, pe care Părinţii cei duhov- 
niceşti ne-o înfățișează ca pe un 
izvor, rădăcină și temelie a mul- 
tor virtuți. 

Cînd vorbim despre cumpătare, 
ne gîndim mai cu seamă la mă- 
sura în ceea ce privește mîncarea 
și băutura, la echilibrul în pri- 
vința somnului, a îmbrăcămintei 
și a vorbirii, precum și la orice 
altceva ce se poate face cu priso- 
sire și cu lipsire, cînd ar trebui 
făcut cu înfriînare şi cu dreaptă 
socotință, adică cu măsură, cu 
cumpătare. 


Spre a ne deprinde cu cum- 


pătarea — în sensul ei de în- 
frînare de la ceea ce este prea 
mult — sfinta noastră Biserică 


dreptmăritoare a așezat, pentru 
credincioșii ei, rînduiala postu- 
lui. Potrivit rînduielii postului, 
credincioșii, în zilele  hotărite 
pentru post, nu pot să mănînce 
alimente de provenienţă animală 
(carne, ouă, lapte și derivate ale 
laptelui), ci numai hrană de pro- 
venienţă vegetală, adică fructe 
şi legume. Efortul pentru împli- 
nirea rînduielii postului, așa cum 
ne-a dat-o nouă sfinta noastră 
Biserică, ne dă putinţa să ne de- 
prindem cu înfrînarea și să ne 
statornicim în cumpătare. Cine, 
însă, nesocotește rînduiala pos- 
tului, nesocotește totodată și vir- 
tutea înfrînării și este departe și 
de cumpătare, ca unul ce nu ţine 
seamă de îndreptarul dat anume 
pentru a birui plăcerea și pentru 
a ne deprinde cu măsura. De alt- 
fel e ştiut că, potrivit cuvîntului 
spus de Domnul Hristos, „cel ce 
este credincios întru puţin și 
întru mult este credincios și cel 
ce este nedrept întru puţin și 
întru mult este nedrept“ (Luca 
16, 10). 

Cel ce ţine rînduiala postului, 
merge pe calea cumpătării pentru 
că unul ca acela nu va fi greu 
să se oprească la vreme de la 
mîncarea peste trebuință, deci 
nu va ajunge să măniînce peste 
măsură, nici la îmbuibarea pă- 
gubitoare. Este știut că îmbui- 
barea cu mîncare aduce cu sine 
nu numai așa-zisele boli de trai 
bun și uneori grăbeşte chiar 
sfîrșitul acestei vieți pămîntești. 
De asemenea ea  îngreuiază 
trupul pînă la așa măsură, că 
cel îngreuiat cu prisosul mîncă- 
rilor nu este în stare să des- 
fășoare, în condiţii normale, acti- 
vități specifice omului, cum ar fi 
studiul și rugăciunea. Aceasta au 
înțeles-o bine și cei de demult, 
care spuneau: „Cu pîntecele plin 
nu poți studia cu plăcere“. Dar 
la o astfel de stare nu vor ajunge 
niciodată cei postitori, cei obiș- 
nuiți cu înfrinarea, cei cumpă- 
taţi. 

Cumpătarea, însă, nu înseamnă 
pur și simplu înlăturarea a ceea 
ce este prisositor, ci înseamnă 
totodată şi ocolirea a ceea ce 
este cu lipsă, a ceea ce este ne- 
îndestulător. În această privință, 
Sf. Antonie cel Mare atrage aten- 
ţia că „sint unii care şi-au topit 
trupurile cu înfrînarea, dar pen- 
tru că n-au avut dreaptă soco- 
tință, departe de la Dumnezeu 
s-au făcut“. lar Sf. Vasile cel 
Mare spune că ,noi nu sîntem 
omoritori de trupuri, ci de pa- 
timi“. Prin urmare, cumpătarea 
este deplinul echilibru între ceea 


- ce este prea mult și între ceea 


ce este prea puţin. Ea este calea 
de mijloc, pe care au mers toți 
iubitorii de Dumnezeu. 


Urmărind adevărata cumpă- 
tare la mîncare, intemeiat pe 
experiență, Sf. loan Casian ne 
spune: „Regula înfrînării și ca- 
nonul așezat de Părinţi acesta 
este: cel ce se împărtășește de 
vreo hrană să se depărteze de 
ea pînă mai are încă poftă și să 
nu aștepte să se sature“. Numai 
făcînd așa poate dovedi omul că 
nu urmărește plăcerea, ci tre- 
buința și, deci, că este cumpătat. 

În ce privește băutura de vin, 
care poate duce la beţie, — mă- 


car că Sf. loan Gură de Aur 
spune că „nu vinul face beţia, ci 
necumpătarea“,  — ostenitorii 
pentru mintuire și pentru desă- 
virşire au fost și trebuie să fie 
cu și mai multă grijă, ca nu 
cumva din neluare aminte, și din 
lipsa de cumpătare, să ajungă 
cineva la beţie, care, după cu- 
vintul sfîntului loan Gură de 
Aur, îl aseamănă pe om cu cei 
îndrăciți, îl coboară în rîndul 
animalelor fără judecată și îi în- 
tunecă mintea, ba uneori îl duce 
și în primejdii de moarte. Aici 
se potrivește foarte bine cuvîntul 
din popor: „Ce-i prea mult, nu-i 
sănătos“, precum și cuvintul 
unui îndrumător duhovnicesc, 
care zice: „Cine nu ţine postul 
Bisericii, ajunge să ţină postul 
doctorului“, adică regim alimen- 
tar dat de doctori. 


Despre somn, mărturisim, în 
rugăciune către Dumnezeu, cu 
mulțumire că ne-a fost dat „spre 
odihnă de ostenelile trupului“, 
ceea ce înseamnă că ne este tre- 
buitor pentru refacerea puteri- 
lor noastre. De aceea somnul ne 
este necesar, el fiind una din con- 
diţiile de căpetenie ale vieţii 
noastre. O știu și o înțeleg a- 
ceasta foarte bine mai ales aceia 
dintre oameni, care, din felurite 
pricini, nu pot dormi cît le este 
necesar, pentru a avea mintea 
limpede și pentru a se simți cu 
adevărat odihniți. Este locul aici 
să spunem că, în privința som- 
nului, cumpătarea nu înseamnă 
împuținarea somnului pînă la ul- 
tima posibilitate, ci înseamnă nu- 
mai „să nu te culci, cînd nu ţi-e 
somn“, cum învaţă una din în- 
drumările celor ce au gîndit bine, 
în vremile ce au trecut. Mă- 
sura somnului este măsura tre- 
buinţei, iar trebuința se măsoară 
cu odihna. Am dormit destul, 
cînd ne simțim odihniţi. Odihna 
după somn este marginea cum- 
pătării. A încerca să mai dormi 
și după ce te simţi odihnit în- 
seamnă a ieşi din sfera cumpă- 
tării în privința somnului. 


Cel cumpătat la mîncare și la 
băutură, cel preocupat de cum- 
pătare în privința somnului, va fi 
cu grijă de a arăta cumpătare 
și în ce privește îmbrăcămintea, 
adică în privința felului de a se 
îmbrăca, ținînd și în aceasta e- 
chilibrul. Omul cumpătat sau do- 
ritor de cumpătare nu va căuta 
niciodată podoabe sau lucruri 
prisoselnice nici în ce privește 
îmbrăcămintea; el nu va fi omul 
extravaganţelor și al modei, ci 
va urmări totdeauna trebuința. 
Întru smerenie, el se va îmbrăca 
pentru sine nu pentru alții. Unul 
ca acesta va fi cu grijă să nu a- 
tragă atenţia asupra sa, nici prin 
prisosire și nici prin lipsire, nici 
prin lux și nici prin neglijenţă, 
ci va fi cu grijă să facă de cinste 
numele de creștin și Biserica 
drept măritoare al cărei fiu este, 
mai ales că această Biserică este 
Biserică a cuviinţei și a cumpă- 
tării, îmbrăcată cu veșmînt lumi- 
nat din apă și din Duh, avînd 
să dovedească, prin fiecare cre- 
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dincios, adevărul că sîntem îm- 
brăcați în Hristos (Gal. 3, 27). 

Ne-a mai rămas să spunem 
ceva și despre cumpătare în vor- 
bire, despre cumpătarea în felul 
de a întrebuința, după rînduială, 
darul cuvîntului, cu care sîntem 
înzestrați și care, și el, trebuie 
folosit cu cumpătare. 

A fost întrebat cuviosul Pi- 
men: Ce este mai bine, a vorbi 
sau a tăcea? Și a răspuns Părin- 
tele: „Dacă vorbeşti pentru 
Dumnezeu, e bine să vorbeşti, 
iar dacă taci pentru Dumnezeu, 
e bine să taci“. Din răspunsul 
cuviosului Pimen înțelegem că 
nu tăcerea în sine, sau cuvîntul 
în sine are importanță, ci modul 
de întrebuințare, scopul cu care 
se face. Pentru că a mai zis ace- 
lași cuvios: „Este om care toată 
ziua vorbește, dar nimic nu vor- 
bește fără de folos; acela tăcere 
ține. Și este altul, care nici de 
cum nu vorbește, dar în inima 
lui osîndește pe alţii; acela tot- 
deauna vorbește.“ Acestea ştiin- 
du-le noi, ne dăm seama că ade- 
vărata cumpătare în privinţa 
cuvîntului nu stă, simplu, în a 
vorbi sau a tăcea, ci în a ști 
cînd anume să vorbeşti și cînd 
anume să taci. Fără îndoială, 
însă, că numai cel ce ştie și 
poate să tacă, cel ce s-a deprins 
cu tăcerea, poate să vorbească la 
vreme și cu folos. Așa cum am 
învăţat să vorbim și vorbim în 
chip firesc, să învăţăm și să tă- 
cem, ca să vorbim totdeauna cu 
folos. 

Ca să fim cumpătați și în pri- 
vința tăcerii, ca și în ce priveşte 
cuvîntul, să avem în vedere me- 
reu adevărul că „din vorbă multă 
nu vom scăpa de păcat“, ca și 
zicătoarea din popor: „Vorba 
multă, sărăcia omului.“ Să ne 
gîndim mereu la cuvîntul Dom- 
nului Hristos: „Pentru orice cu- 
vînt deșert (fără rost) pe care-l 
vor rosti oamenii vor da soco- 
teală în ziua Judecăţii“ (Matei 
12, 36). 

Cumpătarea — ca de altfel în- 
frînarea și dreapta socotință, care 
intră în cuprinsul ei — este o 
virtute cuprinzătoare, care tre- 
buie să aibă în vedere toate 
acele manifestări ale vieții uma- 
ne în a căror componenţă intră 
și plăcerea, și care, tocmai de 
aceea, pot fi împlinite mai pre- 
sus de trebuință și de măsura 
cuvenită. Desigur, la așa ceva 
s-au gîndit cei ce au rînduit ca, 
la slujba Sfintei Taine a Cunu- 
niei, să se spună, pentru miri, 
cuvintele: „Pentru ca să li se 
dea lor cumpătare și roadă pîn- 
tecelui, spre folos, Domnului să 
ne rugăm.“ 


Privită în rostul ei personal și 
social, cumpătarea ni se înfăţi- 
șează ca o virtute de mare în- 
semnătate, ce trebuie dorită, ur- 
mărită și căutată cu toată serio- 
zitatea, ca să putem avea mă- 
sură în cele ce trebuie măsurate 
și ca să avem și folosul măsurii 
și al echilibrului. Poate tocmai 
de aceea înțelepciunea poporului 
nostru a spus cu hotărîre: 

„Cumpăna, nepoate, 
E bună la toate.“ 
Protos. Teofil Părăian 
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Astra şi Tipografia arhidiecezană 


În urma aprobării imperiale, 
în august 1850 își începe activi- 
tatea la Sibiu Tipografia arhi- 
diecezană, fondată pe  spesele 
episcopului Andrei Șaguna, ce 
va juca un rol deosebit la răs- 
pîndirea culturii în masele largi 
populare atit dincoace cît și din- 
colo de Carpaţi. De serviciile Ti- 
pografiei arhidiecezane va bene- 
ficia decenii de-a rîndul şi Aso- 
ciațiunea transilvană pentru lite- 
ratura română și cultura poporu- 
lui român (Astra). 


În primii ani cînd Astra (so- 
cietate nesubvenționată de stat 
ci finanțată numai pe cale parti- 
culară) se afla într-o situaţie 
economică precară, arhiereul A. 
Șaguna a tipărit la această ti- 
pografie actele Astrei gratuit, 
declarind cu prilejul adunării ge- 
merale de la Alba Iulia (1866): 
că „va veni timpul, cînd se va 
recunoaște prețul actelor Aso- 


Pocăinţa . . . 


(Continuare din pag. a 6-a) 


de Biserica Sa va fi asemenea mlă- 
diţiei de vie care se taie de la bu- 
tucul viței şi astfel se usucă, se 
aruncă în foc. 

Pocăinţa este o necesitate religioasă 
şi o binefacere asupra sufletului cre- 
dincioşilor şi asupra societății umane. 
Pentru aceasta pocăința ca aspirație 
spirituală, manifestată prin practici 
de purificare a sufletului, a existat 
în toate religiile. 

Păcatul aduce întunecarea şi stri- 
carea chipului dumnezeiesc în cre- 
dincios încît Hristos-Domnul nu-şi 
mai recunoaşte chipul în cei păcă- 
toşi (Matei 17, 23; 25, 12). Pentru a- 
ceasta Părintele ceresc ne cheamă 
stăruitor şi neîntrerupt pentru a ne 
întoarce la starea noastră cea din- 
tii. Aşa se face că chemarea la în- 
toarcerea spre Dumnezeu şi spre 
sinea noastră curată și nepervertită 
de păcat este prezentă insistent în 
întreaga Sfintă Scriptură. Toată dum- 
nezeiasca Scriptură exprimă o învă- 
ţătură despre pocăință şi o chemare 
pentru întoarcerea la Dumnezeu. 

Evanghelistul Vechiului Testament, 
Isaia proorocul — în numele Dom- 
nului — îndemna stăruitor poporul 
ales: „Întoarce-te către Mine, că Eu 
te-am mintuit“ (44, 22) sau ,„„Miinile 
voastre sint pline de singe, spâlați-vă, 
curățați-vă! Nu mai faceți rău îna- 
intea ochilor Mei. Încetaţi odată! (, 
15—16). Dumnezeu prin glasul proo- 
rocului Iezechiel îndeamnă:  ,„,Pocă- 
iți-vă şi vă întoarceţi de la toate 
nelegiuirile voastre, ca necredința să 
nu vă fie piedică. Lepădaţi de la voi 
toate păcatele voastre cu care ați 
greșit şi vă faceți o inimă nouă şi 
un duh nou .. întoarceţi-vă deci 
şi trăiţi“ (18, 30—32). Domnul cheamă 
la Sine pe fiii Săi: „Intoarceți-vă la 
Mine, zice Domnul puterilor, și Mă 
voi întoarce și Eu la voi“ (Zaharia 
1; 3: 

Atit începutul predicii Sf. Ioan Bo- 
tezătorul cit şi cel al propovăduirii 
Fiului lui Dumnezeu întrupat cuprind 
îndemnuri la pocăință, la îndreptare: 
„Pocăiți-vă că s-a apropiat împără- 
ţia cerurilor!“ (Matei 3,2). 


Sf. Ap. Petru îndemna după Pogo- 
rirea Duhului Sfint:  „„Pocăiţi-vă și 
vă întoarceți, ca să se șteargă pă- 
catele voastre“ (F. Ap. 3, 19), iar 
în a doua sa epistolă descoperă că 
Domnul îndelung rabdă pentru ca 
„toți să vină la pocăință“ (3, 9). 

Sf. Ap. Pavel revelează ascultăto- 
rilor-filozofi din  Areopagul Atenei 
că: „„Dumnezeu, trecind cu vederea 


ciațiunii și se vor căuta ca ne- 
cesare antichității“. Prin publica- 
rea actelor și protocoalelor pînă 
la 1866, în broșuri anuale, s-a 
creat posibilitatea cunoașterii mai 
bine a începutului activității A- 
sociației transilvane. 


'Ținem să precizăm că pînă la 
1918 multe din publicaţiile As- 
trei s-au tipărit la Tipografia 
arhidiecezană, cu excepția „Tran- 
silvaniei“ între anii 1868—1878 
și Enciclopediei române. Spora- 
dic, pînă la 1918, Asociaţia tran- 
silvană a mai tipărit unele lu- 
crări la Tipografia poporului și 
Iosif Marschal din Sibiu, A. Mu- 
reşianu (Brașov), iar după Unire 
capătă întîietate Tipografia Da- 
cia Traiană (Sibiu). Peste o ju- 
mătate de veac Astra, prin in- 
termediul 'Tipografiei arhidiece- 
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Mihai Sofronie 


veacurile  neștiinței, vestește acum 
oamenilor ca toți de pretutindenea 
să se pocăiască“ (F. Ap. 17, 30). 


Cuprinsul Sf. Scripturi ne oferă și 
numeroase exemple de iîntoarceri la 
Dumnezeu, la o viaţă bineplăcută 
înaintea Lui şi folositoare oamenilor. 
Este suficient să amintim doar citeva 
cazuri: se pocăieşte poporul ales în 
mai multe rînduri, de asemenea, lo- 
cuitorii cetăţii Ninive — în urma pre- 
dicii proorocului Iona —, la fel Iov, 
David, iar din Noul Testament Sf. 
Ap. Petru, tilharul de pe cruce, Saul 
prigonitorul şi exemplul clasic, fiul 
risipitor. 


Hristos-Domnul, după învierea Sa 
din morţi, a ridicat această trebuință 
spirituală şi virtute a pocăinței la 
demnitatea de Taină dumnezeiască 
care împărtășeşte har divin mîntui- 
tor, generator de viață nouă. În-a- 
ceastă Sf. Taină episcopii și preoții 
— ca urmași legitimi ai Sf. Apos- 
toli — cu puterea ce au primit-o de 
la  Mintuitorul Hristos. dezleagă şi 
iartă, în numele lui Dumnezeu 
Tatăl, Fiul şi Sfintul Duh, păcatele 
mărturisite. 


Pocăinţa adevărată este reaşezare 
a chipului lui Dumnezeu în noi şi 
sprijin de a ajunge la asemânarea 
cu El, este o reintoarcere de la ce 
nu este conform naturii la ceea ce 
este potrivit: naturii umane. Echili- 
brul şi armonia fiinţei umane, liniş- 
tea sufletească nu. se poate reaşeza 
în noi decit atunci cînd ne întoar- 
cem la împlinirea poruncilor lui Dum- 
nezeu, cind vom reveni în „casa 
părintească“, în brațele iubitoare ale 
Părintelui ceresc. Și această lucrare 
de întoarcere la Dumnezeu şi rămi- 
nere în comuniunea Lui nu este un 
act temporar, ci trebuie să fie o 
strădanie egală cu viața noastră pă- 
mintească, căci „omul cel dinlăuntru 
se înnoieşte din zi în zi“ (II Cor. 
4, 16). Îndemnul liturgic ne învață 
mereu: „Cealaltă vreme a vieţii noas- 
tre în pace şi întru pocăință a o 
săvirşi.“ 


Să valorificăm cu multă înţelep- 
ciune vremea aceasta a anului bise- 
ricesc — rînduită „spre curățirea su- 
fletelor şi a trupurilor, spre înfrina- 
rea poftelor şi spre nădejdea în- 
vierii“ —. Să luăm aminte la natura 
înconjurătoare care se pregăteşte de 
reînviere şi să ne renaştem şi noi 
la viața cea nouă, o viață a virtutii 
şi a faptelor bune. Să ne întoarcem 
şi noi din pustiul păcatului şi al 
lipsei de fapte bune în casa părin- 
tească. Să înlăturăm „roşcovele“ şi 
bălăriile păcatelor prin pocăinţa ade- 
vărată ca să ne putem apropia si 
să ne hrânim cu „Piinea cea vie 
care s-a pogorit din cer“ (Ioan 6, 51). 


Maica Domnului 
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totdeauna au respectat: Mama, 
Femeia, Fecioara. lar Maica 
Domnului, în care sînt prezen- 
te toate cele trei calități, s-a 
bucurat mereu de cea mai mare 
cinste, din partea poporului nos- 
tru. 


Icoana Maicii Domnului cu 
Fiul ei, Domnul nostru Iisus 
Hristos, în braţe, era așezată în- 
totdeauna cu cinste în fruntea 
casei noastre românești și în 
fața ei îngenunchia tata, mama 
şi copiii, toată familia, și se 
rugau cu evlavie și încredere lui 
Dumnezeu și în timpuri bune 
și în vremuri rele. 


O rază de lumină, de bucurie 
şi de speranţă, se revarsă întot- 
deauna de la icoana Maicii Dom- 
nului, în sufletul, în gîndul și 
în viața părinților noștri, spo- 
rindu-le puterile,  risipindu-le 
durerile și întărindu-le vrerile 
cele drepte și bune. 


Cultul, supracinstirea, pe care 
noi creștinii ortodocși, o dăm 
Maicii Domnului,  îmblinzeşte, 
împodobește și luminează chipul 


omului și deschide drumul spre 
Mîntuitorul nostru lisus Hristos, 
și prin El, spre Dumnezeu și 
Tatăl nostru Cel din ceruri. 


Niciodată cinstea pe care Bi- 
serica noastră a dat-o Maicii 
Domnului, n-a umbrit dumne- 
zeiescul chip al lui lisus Hris- 
tos, ci a sporit credința și dra- 
gostea față de EI, față de Cel 
ce S-a născut din Maica Dom- 
nului, față de Miîntuitorul lumii. 

Supracinstirea pe care creș- 
tinii ortodocși români au dat-o 
Maicii Domnului, i-a făcut așa 
de frumoși la suflet, așa de se- 
nini la chip, așa de buni la 
inimă, așa de înţelegători faţă 
de semenii lor, și faţă de cei de 
un neam și de o lege cu ei și 
față de străini. 


Orice om, de orice neam sau 
de orice lege, toți cei ce-și cău- 
tau adăpost în ţara noastră, au 
fost primiți cu iubire crești- 
nească și nu au fost batjocoriţi 
niciodată, pentru legea sau pen- 
tru neamul lor. 

Legea nescrisă, legea omeniei, 
care a fost o lege sfîntă pentru 
poporul român, ocrotea pe orici- 


ne intra cu gînduri cinstite în 
casa noastră. 

În casa românească, la loc de 
mare cinste strălucea icoana Mai- 
cii Domnului, și aceasta asigura 
pe orice om, că atita timp cit se 
află în casa în care, raza ocro- 
titoare a Maicii Domnului lu- 
minează viața oamenilor, nu i 
se poate întîmpla nici un rău. 


Acoperămiîntul Maicii Domnu- 
lui, a ocrotit întotdeauna pe ori- 
ce om, indiferent de neam sau 
de lege. 


Nici o mamă nu face deose- 
bire între fiii ei. Ea îi iubește 
deopotrivă și pe cei buni și pe 
cei răi. Ea se roagă și pentru 
cei drepţi și pentru cei păcă- 
toși. Şi Maica Domnului, care 
este maica noastră adevărată, 
Maica sufletească a întreg nea- 
mului omenesc, ca cea mai bună 
mamă, ocrotește cu rugăciunile 
ei, pe toţi fiii lui Adam. 


Pentru toate acestea, o sin- 
gură dorință are și Maica Dom- 
nului faţă de noi, față de cei 
ce sîntem fiii ei; să ascultăm 
Cuvintul lui Dumnezeu și să 
iubim pe Fiul Său, pe Domnul 
nostru lisus Hristos, cu aceeași 
iubire infinită, negrăită, nemăr- 
ginită, cu care ea L-a iubit. 


După cum a zis către slujitorii 
de la Nunta din Cana Galileii, 
Maica Domnului, privind spre 
Fiul ei și Dumnezeul nostru, 
zice şi către noi: „Faceţi orice 
vă va spune“ (In. 2, 5). 

Ca și în trecut și acum, un 
creştin care cinstește cu adevă- 
rat pe Maica Domnului, este 
omul în sînul căruia înflorește 
sfințenia, respectul și dragostea, 
faţă de toți cei ce iubesc ade- 
vărul și dreptatea. 

Cultul Maicii Domnului a ro- 
dit nenumărate virtuţi ziditoare 
și nemuritoare în viața creștini- 
lor, în viața tuturor fiilor Bise- 
ricii lui Hristos. 

Cultul Maicii Domnului a izvo- 
rit în lume multă bucurie, liniş- 
te, înţelepciune și pace. 

Toţi cei ce cinstesc pe Maica 
Domnului se învrednicesc de har 
din harul ei, de lumină din lu- 
mina ei, de sfințenie din sfin- 
ţenia ei, și de mila lui Dumne- 
zeu prin rugăciunile ei. 


Pag. 8 


Astra şi Tipografia Arhidiecezană 
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zane, şi-a realizat programul 
cultural, care în același timp a 
contribuit și la întărirea solida- 
rităţii românești. 

În continuare vom prezenta 
succint publicaţiile Astrei apă- 
rute la Tipografia arhidieceza- 
nă, începînd cu „Transilvania“, 
organul Asociaţiei transilvane, ce 
se va tipări la Sibiu începînd 
din 1881. 


Prin acordarea unei atenţii 
sporite istoriei, „Transilvania“ a 
fost o armă extrem de eficace 
în lupta desfășurată de românii 
transilvăneni pentru dreptate so- 
cială și națională. De-a lungul 
deceniilor în paginile ei s-au re- 
flectat aspiraţiile românești, iar 
prin caracterul ei enciclopedic — 
istorie, ligvistică, literatură, eco- 
nomie, pedagogie, etnografie, fol- 
clor, morală — a contribuit la 
dezvoltarea culturii românești. 

De la 1 ianuarie 1907 a apărut 
„Țara noastră“, în vederea răs- 
pîndirii culturii în masele largi 
țărănești. Autorităţile nemulțu- 
mite de conţinutul publicaţiei, îi 
intentează mai multe procese de 
presă și amenzi, pe motivul unei 
pretinse agitaţii în lumea sate- 
lor. După cum se știe în primă- 
vara anului 1907 izbucniseră răs- 
coalele din România, iar 1. Lupaș 
a fost condamnat la trei luni în- 
chisoare și 200 coroane amendă 
pentru articolul Toate plugurile 
umblă. Pentru a nu pune în pri- 
mejdie existența Asociaţiunii, co- 
mitetul central ia hotărîrea la 
1 august 1907 de a scoate aceas- 
tă foaie de sub egida sa, deve- 
nind O. Goga proprietar și edi- 
tor. 

De la 1900 se editează Biblio- 
teca poporală adresată tot ma- 
selor largi populare. Prin inter- 
mediul colecției s-au răspîndit 
într-un stil curgător cunoștințe 


dim diferite domenii, rezumîn- 
du-ne la cîteva exemplificări: 
Gavril Todică, Poșta, telegraful, 
telefonul; 1. F. Negruţiu, Cultu- 
ra cucuruzului; 1. Beu, Cartea 
sănătății; 1. Lupaș, Despre înce- 
putul neamului românesc; A. 
Cosciuc, Lucrarea pămîntului; 1. 
Agârbiceanu, De la sate și al- 
tele. 


În cadrul acţiunii de difuzare 
a cunoștințelor prin mijlocirea 
cărţilor, mici secţia școlară nu 
rămîne mai prejos, inițiind din 
1909 Biblioteca tineretului, pen- 
tru a oferi elevilor cunoștințe 
potrivit vîrstei și puterii lor de 
înțelegere. Pînă în anul 1912 au 
apărut nouă numere, dintre care 
menționăm: Puiul de loan Al. 
Brătescu-Voinești; Vestitorii de 
Mihail Sadoveanu; Doi călărași 
de C. Sandu-Aldea și altele. 


Tot la Tipografia arhidieceza- 
nă s-au tipărit numeroase cărți 
ale Astrei, ce-au rămas ca ope- 
re de referință în cultura româ- 
nească, enumerind doar cîteva 
titluri: 1. cav. de Pușcariu, Date 
istorice privitoare la familiile no- 
bile române; N. Togan, Românii 
din Transilvania la 1733; V. Bo- 
loga, Monografia Școalei civile 
de fete; 1. Pop-Reteganul, Po- 
vești din popor și altele. 


Cu prilejul sărbătoririi a 125 
de ani de la constituirea Asocia- 
ţiei transilvane, Muzeul jude- 
țean de istorie al Complexului 
muzeal Sibiu a organizat la Pri- 
măria veche expoziția specială 
Astra în istoria poporului To- 
mân, vernisată la 6 septembrie 
1986 în cadrul festivalului Cibi- 
nium. 

În expoziţie s-a acordat un 
spaţiu larg activităţii editoriale, 
întrucît tipăriturile Astrei s-au 
ridicat la peste 2.600.000 de exem- 


TELEGRAFUL ROMÂN 


plare. În acest sector se expu- 
ne o mașină de tipărit orizonta- 
1ă, semiautomată cu dimensiuni 
(3,60 m. X 2,30 m. X 1,60 m), fa- 
bricată în Germania la 1912, pro- 
venită de la Tipografia arhidie- 
cezană. Multe dintre publicaţiile 
Astrei s-au tipărit pe mașina 
expusă, care la timpul său re- 
prezenta o culme a progresului, 
tipărind 1600 coli pe oră. Aceas- 
tă mașină de tipărit este un 
unicat al patrimoniului cultural 
naţional, reprezentind, pe de o 
parte, o verigă a progresului teh- 
nic, iar pe de altă parte rămîne 
un monument de cultură cu va- 
loare instructivă și educativă. 


În activitatea editorială a As- 
trei, îndeosebi pînă la desăvir- 
șirea unităţii statale — 1 De- 
cembrie 1918 —, Tipografia arhi- 
diecezană a jucat un rol aparte, 
contribuind în cel mai înalt grad 
la realizarea programului cultu- 
ral. 


La) 


AN 
Li 
1 um 


Mitropolia Banatului — CULEGERE DE PREDICI, Timișoara, 1984, 336 p. 


Editura Mitropoliei Banatului își 
poate face un adevărat titlu de min- 
drie prin cărţile valoroase şi mult 
apreciate care ies la lumina tiparu- 
lui, prin aleasa selectare și buna chi- 
vernisire care o caracterizează. Tot 
ce a apărut pînă acum în această 
editură poartă pecetea  seriozităţii, 
bunului gust, vizind ca scop final 
folosul duhovnicesc şi intelectual ce 
rezultă din acestea pentru cititorii 
care pot ajunge să și le procure. Nu 
mai departe ca timp de finele anu- 
lui 1984 a ieşit de sub tipar și a 
început difuzarea unei cărţi ce va 
face mari servicii preoţilor, stu- 


denţilor teologi şi cititorilor de toate 
categoriile. 


Culegere de predici, pe care 
doar o semnalăm, fiind grăitoare 
prin sine, dată fiind personalitatea 
ostenitorului şi purtătorului ei de 
grijă, 1.P.S.Sa dr. Nicolae Cor- 
neanu, Mitropolitul Banatului, cu- 
prinde Cuvintări la cununii (1 pre- 
dici) şi Cuvintări la înmormintări, 
împărțite pe categorii: teme gene- 
rale (9 predici), credincioşi nevirst- 
nici (2 predici), credincioși tineri (5 
predici), credincioşi maturi (7 pre- 
dici), credincioase mature (3 pre- 
dici), soţi — tată sau mamă (11 pre- 


dici), credincioşi în vîrstă (6 predici), 
slujitori bisericeşti (8 predici), preo- 
tese (2 predici), colaboratori biseri- 
ceşti (3 predici), iar la Anexe patru 
studii teoretice foarte utile semnate 
de patru condeieri competenţi în ma- 
terie de omiletică, precum şi Cuvin- 
tări funebre din trecutul Bisericii (8 
cuvintări) şi Texte biblice pentru ne- 
crologuri, potrivit categoriilor de vir- 
stă şi de stări (16 pagini). 

Fiecare din acestea oferă modele 
vrednice de urmat şi uşor de pre- 
lucrat şi adaptat de preoţi pentru 
situaţiile de pastoraţie ocazională le- 
gate de evenimente din viaţa păsto- 
riţilor. 

Diac. Teodor Domșa 


EMINESCU — THE EVENING STAR OF ROMANIAN POETRY (Eminescu — 
Luceafărul Poeziei Românești), Pubished by the Department of Romance Langu- 
ages, The University of Michigan, AnnArbor, 1986, 122 p. 


Volumul pe care îl prezentăm aici conţine comunicările 
care s-au făcut în cadrul Simpozionului dedicat celei de 
a 135-a aniversări a naşterii lui Mihai Eminescu, Simpo- 
zion organizat în zilele de 18—19 ianuarie 1985 la Univer- 
sitatea din Michigan în Ann Arbor şi la Institutul Inter- 
naţional din Detroit în S..U.A. 


Cea dintii comunicare în cadrul Simpozionului a fost 
prezentată de câtre Î.P.S. Dr. Antonie Plămădeală, Mi- 
tropolițul Ardealului, intitulată: „Primele exegeze ale poe- 
ziei lui Eminescu în secolul al XIX-lea. În această co- 
municare Î.P.S. Sa a analizat trei cărți — mai puţin 
cunoscute — scrise de autori transilvăneni despre marele 
nostru poet. Doi dintre aceşti autori au fost oameni ai 
Bisericii: canonicul Alexandru Grama de la Blaj și Elie 
Cristea, cel care va deveni mai apoi primul patriarh al 
Bisercii Ortodoxe Române. 


Grama, cu o carte de 213 pagini, publicată la Blaj în 
1891, şi-a cîştigat titlul de detractor al lui Eminescu şi 
cu excepţia acestui aspect efemerismul pe care l-a pre- 
zis el gloriei poetului a fost, de fapt, răsplata cu care 
istoria l-a cinstit pe „exegetul“ blăjean. 


O perspectivă cu totul diferită este oferită de lucra- 
rea lui Elie Cristea, Eminescu, viața și opera, teză de 
doctorat a acestuia prezentată în limba maghiară la 
Universitatea din Budapesta în 1895 şi pe care Î.P.S. 
Mitropolit Antonie a publicat-o pentru prima oară în 
limba română în volumul Pagini dintr-o arhivă inedită, 
Bucureşti, 1984, p. 249—289. Cea dintii teză de doctorat 
despre Eminescu, lucrarea lui Elie Cristea reprezintă 
un studiu autentic şi riguros de literatură comparată. 

Cel de al treilea autor transilvănean, I. S. Ordeanu, 
prin cartea Eminescu, pesimist, profet, economist, Bucu- 
reşti, 1899, a oferit o interpretare curioasă a pesimismu- 
lui marelui nostru poet. 


Aprecieri din comunicarea Î.P.S. Mitropolit Antonie 
privitoare la dragostea lui Eminescu pentru limba ro- 
mână şi poporul care a creat-o au fost reluate de prof. 
Norma Goldman în remarcile cu care a încheiat Sim- 
pozionul. 


Părintele Arhim. Felix Dubneac din cadrul Arhiepis- 
copiei Misionare Ortodoxe Române din America a vor- 
bit la Simpozion despre „,Valorile creatoare creştine în 
gindirea lui Eminescu“. După descrierea climatului na- 
țional în care s-a format poetul, sînt analizate citeva 
poezii eminesciene cu conţinut religios. Marele poet este 
comparat cu alţi creatori de geniu ai literaturii univer- 
sale ca Goethe, Milton şi Dante. 


Un alt reprezentant al Bisericii Ortodoxe Române la 
acest simpozion a fost Dl. George Alexe, redactorul pu- 
blicaţiei Romanian Communion din Detroit. Teolog şi 
literat, autorul comunicării „Spre o interpretare teolo- 
gică a lui M. Eminescu“ propune o înțelegere a poetu- 
lui nostru naţional care să pornească nu dintr-o ana- 
liză a influențelor care i-au putut veni din afară ci mai 
degrabă dintr-o apreciere a factorilor formativi de acasă 
cuprinși în spiritualitatea ortodoxă. 


Volumul comemorativ mai conţine următoarele pre- 
zentări făcute la Simpozionul din ianuarie 1985: 

Prof. Radu Florescu, „Dracula în literatura română de 
la Budai-Deleanu la Eminescu“; Dona Roşu, „Aura eter- 
nității la Eminescu“; Angela Caracaş, „Eminescu şi 
literatura germană (Primele versiuni germane din Emi- 
nescu)“; Gabriela Rusu, „Eminescu, o experienţă a su- 
fletului“; Norma Goldman, „O traducere aproape necu- 
noscută din Eminescu, în limba franceză“, 

Cea de a doua parte a volumului cuprinde traduceri 
din creaţia poetică a lui Eminescu în limbile engleză, 
franceză, spaniolă şi chineză realizate pentru Simpozion 
şi citite de către autorii lor în cadrul acestuia. 

Ultima secţiune a volumului este alcătuită din două 
liste bibliografice: o bibliografie selectivă a lucrărilor 
lui Eminescu publicate în România între 1884—1970 si 
o listă a lucrărilor de şi despre Eminescu aflate în 
Biblioteca „Harlan Hatcher“ a Universităţii din Michi- 
gan în Ann Arbor. 

Volumul publicat de Universitatea din Michigan se 
înscrie ca o importantă contribuţie spre o mai bună cu- 
noaștere în lume a multiplelor dimensiuni ale creaţiei 
eminesciene. 

Diac. A. Jivi 


Nr. 13—14/1987 


Semnalăm ... Semnalăm ... 


9 Trei cărți excepționale, în trei edituri diferite, se adre- 
sează iubitorilor de cultură și istorie românească: 1. Zoe Du- 
mitrescu Bușulenga, Eminescu și romantismul german (Ed. Emi- 
nescu, 1986, 290 p.); 2. Eftimie Murgu, Curs de filozofie ţinut la 
Academia Mihăileană, 1834—55; 1835—36 (Ed. Facla, 1986, 323 p., 
ediție îngrijită și studiu introductiv de Victor Țircovnicu); 3. Ni- 
colae Densușianu, Dacia Preistorică, reeditare cu text stabilit de 
Victorela Neagoe, Studiu introductiv și note de Manole Neagoe 
(Ed. Meridiane, 1986, 735 p.). 


9 in colecția „Etudes thâologiques“, editată de Centrul Orto- 
dox al Patriarhiei Ecumenice de la Chambesy — Elveţia (nr. VII, 
1986, 167 p.) a apărut volumul „Un regard orthodox sur la paix“. 
Printre alți autori figurează cu un studiu bine întemeiat și Pr. 
Prof. Dumitru Popescu: „La paix comme bien naturel et comme 
bien moral“ (p. 106—119). 


O pe lingă multele publicaţii românești care apar peste hotare, 
ne-a sosit una nouă intitulată: „Ecouri româneşti din vestul 
Canadei“, editată de Pr. George Săndulescu din localitatea Kay- 
ville, Sask. Canada. Numărul de pe iulie-decembrie 1986 con- 
ține pagini de istorie, o antologie poetică, un studiu teologic 
semnat de redactor, un articol despre izvoarele culturii și civi- 
lizației române (în |. engleză) și știri din viața românilor din 
acea parte a lumii. Bogat ilustrată cu biserici și peisaje româ- 
nești, revista răspunde, fără îndoială, nevoilor spirituale ale 
românilor aflați departe de țară și le aduce știri de acasă, care 
să le potolească dorul şi nostalgiile. Îl felicităm pe Pr. Săndulescu 
și dorim ca revista pe care a întemeiat-o, să se bucure de o viață 
lungă și bine plăcută tuturor. 


O vasile Oltean răspunde la întrebarea: Cine a compus me- 
lodia „Deșteaptă-te române“? (Astra, anul XXI, nr. 2, 1987, p. 13). 
Dacă subtitlurile îi aparțin autorului (George Ucenescu, autorul 
melodiei, al treilea subtitlu, n.n.), atunci reiese că autorul melo- 
diei nu este Anton Pann, cum a susținut Iosif Naniescu, ci ele- 
vul lui Anton Pann, George Ucenescu. Din textul lui V. Oltean 
reiese însă că George Ucenescu, după propriile sale mărturisiri, 
i-a cîntat lui Andrei Mureșianu, la cerere, printre altele, cîntul 
„Din sînul maicii mele“ care, plăcîndu-i poetului, acesta a scris 
apoi textul „Deșteaptă-te Române“, constatînd că ambele se po- 
trivesc foarte bine. Dar cine este autorul melodiei „Din sinul 
maicii mele?“ : 

O ion Topolog apare cu a 7-a carte din 1968 încoace: „Ur- 
mașii lui Euclid“, roman, Ed. Albatros, București, 1986, 292 p. 
Multe înainte! 

0 sub genericul „Românii în izvoare istorice străine“ Î.P.S. 
Mitropolit Nicolae Corneanu al Banatului publică în „Magazinul 
istoric“ (anul XXI, nr. 2, 1987, p. 10 ș.u.) un interesant articol 
intitulat: „Vechime și statornicie românească“. Articolul pune în 
valoare informaţii aflate în „Registrul de dijme papale“ dintre 
anii 1333—1337, și în „Catastiful de mile al Patriarhiei Ipekului 
de la 1660—1666“, din care reiese faptul că, încă din acele wvre- 
muri, în Banat exista un mare număr de preoți şi o bună orga- 
nizare bisericească. Multe din denumirile parohiilor mențio- 
nate, ca și numele preoților, erau românești. Abia după 1718 
stăpinirea habsburgică a început o politică de deznaționalizare 
și dezrădăcinare a satelor românești, odată cu înlocuirea lor Cu 
coloniști străini, aduși din alte părți. Studiul demonstrează, încă 
o dată, dacă mai era nevoie, caracterul dintotdeauna românesc ul 
Banatului. 


0 iubitorii de cultură vor găsi, fără îndoială, noua carte a lui 
Alexandru Duţu: „Dimensiunea umană a istoriei“ (editura Meri- 
diane, 1986, 304 p.) nu numai un nou izvor pentru lărgirea ori- 
zontului lor, dar și pentru intrarea în adincime în multe din 
dimensiunile care alcătuiesc fenomenul cultural. Întreaga carte 
stă sub semnul primului capitol, intitulat: „Culturile văzute 
dinăuntru“, și investigațiile merg în aceeași măsură spre culturile 
occidentale, ca și spre cultura românească, mai importantă decit 
sursele — ca întotdeauna bogate — fiind propriile considerații 
ale autorului, descoperindu-ni-l încă o dată ca pe un călător de 
mare sensibilitate prin teritorii de idei complexe, interesante și 
întotdeauna semnificative, pentru cel ce se vrea orientat în lumea 
ideilor și în istoria mentalităților. E o carte asupra căreia diversi- 
tatea temelor blochează intenția unor sinteze rezumate, cerîn- 
du-se neaparat citită. E o carte din care mulți pot învăța multe. 


E 0 carie care ar fi trebuit semnalată de mult, dar care 
nu se poate învechi niciodată, readucîndu-ni-l în amintire pe 
Constantin cel Mare (acesta e și titlul cărții) au scris Ion Bar- 
nea și Octavian Iliescu (București, 1982, 212 p.). Un capitol 
intitulat: „Constantin cel Mare și teritoriul României“ e semnat 
de 1. Barnea (p. 92—124), reluînd și demonstrînd cu mijloace şti- 
ințifice incontestabile menținerea stăpînirii romane la Nordul 
Dunării, după evacuarea aureliană, și alte aspecte ale politicii 
lui Constantin la Dunărea de Jos. Rămine o carte de referință. 

Asupra aceleiași teme, I. Barnea a scris și în „Sargeţia“ (XVI— 
XVII 1982—1983, p. 259—266), reluînd problema în lumina des- 
coperirilor paleocreștine din Transilvania și a celor mai noi 
cercetări. Tot 1. Barnea a publicat la Tesalonic în volumul „Ti- 
mitico Afieroma“, în 1985 (p. 215—226), un important studiu 
întitulat: „Les commencement du christianisme dans le territoire 
roumain ă la lumiere des documents archâologique“. Tot în 
Grecia, în „BYZANTINA“ (t. XII, Tesalonic, 1985, p. 297—312) 
a publicat un interesant studiu intitulat „Byzantinische blei- 
siegel aus Rumănien“. 

Acestea sint numai citeva din studiile lui Ion Barnea, care 
ni-l descoperă ca pe unul din cei mai asidui cercetători ai tre- 
cutului nostru, pornind de la dovezi materiale certe și izvoare 
incontestabile, pe care le interpretează cu instrumentele spe- 
cialistului și ale iubitorului de trecut românesc. 


0 O carte despre „Miliţa Petrașcu sau modernitatea clasicu- 
lui“ scrie Maia Cristea, cu o prefață de Ion Irimescu. Cartea își 
justifică valoarea și prin aceea că ne descoperă linia de conti- 
nuitate românească a lui C. Brâncuși, maestrul Miliţei Petrașcu 
(Buc., 1982, 100 p.). 

O O nouă carte despre George Coșbuc, în colecția „Pe urmele 
lui...“, a publicat Lucian Valea, aplecîndu-se în aceeași măsură 
cu iubire și cu toate instrumentele cercetătorului, asupra vieții 
și operei marelui poet. (București, 1986, 328 p.). 


ANTONIE P. 
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Luca şi Cleopa, martori 
ai învierii 


Ziua Învierii ne oferă şi în anul acesta prilejul să ne amintim impreună 
acest mare eveniment petrecut acum aproape 2000 de ani, eveniment fără de 
care creştinismul n-ar exista. „Dacă Hristos n-a inviat, zadarnică este pro- 
povăduirea noastră, zadarnică e și credința voastră“, scria Stintul Pavel (1 Cor. 
XV, 14), ca unul care, numai după intilnirea cu lisus cel inviat se convertise 
la noua religie. Altfel, probabil n-am fi auzit niciodată despre vreun Pavel! 

Noi nu mai avem însă şansa să-L întilnim pe Cel înviat. Nu sintem con- 
temporani cu El. Noi sintem ca cei din a doua generație, care i-au crezut 
pe cei din prima generaţie de creştini, care L-au văzut pe lisus mort. şi 
înviat. Prin credință aşadar, putem totuşi deveni contemporani cu lisus. Fie- 
care din noi devine prin credință un Pavel convertit, care recunoaşte în lisus 
pe Fiul lui Dumnezeu şi Mesia. Şi nu numai un Pavel, ci şi un Toma, un 
apostol, o mironosiţă, unul sau una din cei care L-au văzut, precum cei doi 
care au câlâtorit cu El, pe drum de seară, în Duminica Invierii, spre Emaus: 
Luca şi Cleopa. Au vorbit cu El şi, unul din ei, Luca, a notat totul cu multe 
amânunte, ca martor ocular (Luca XXIV, 13—53). 


Să ne reamintim faptele. Doi dintre ucenicii Domnului, nu dintre cei 12, 
mergeau pe jos, de la Ierusalim spre Emaus, o localitate „ca la 60 de stadii“, 
nord-vest, spre coasta Mediteranei. Unul din ei era desigur chiar cel care 
relatează întimplarea, ca martor direct, viitorul evanghelist şi autor al Fap- 
telor Apostolilor, Luca, iar celălalt, un necunoscut cu numele de Cleopa, poate, 
dintre cei 70. 

Plecaseră înainte de amiază. Ca oamenii la drum pe jos, discutau despre 
una, despre alta, dar reveneau mereu la marea nenorocire la care participa- 


seră neputincioşi cu trei zile înainte: moartea iubitului lor învăţător, pe 
cruce! 
Văzuseră în Iisus un „prooroc, puternic cu fapta şi cu cuvintul inaintea 


lui Dumnezeu şi a tot poporul“. Le părea sincer rău că nu li se confirmaseră 
speranțele că El ar fi putut fi Mesia, cel profeţit de prooroci şi aşteptat cu 
înfrigurare de tot poporul: „Noi nddăjduiam că El este Acela, Care trebuia 
să izbâvească pe Israel.“ Pină a treia zi tot mai aşteptaseră să se petreacă 
o minune, probabil amintindu-și de unele cuvinte tainice ale Lui. „Și totuși 
astăzi este a treia zi“, se lamentau ei, şi nimic nu s-a petrecut. E drept că 


(Continuare în pag. a 2-a) 
Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 


Arhiepiscop al Sibiului și 
Mitropolit al Ardealului 


Învierea lui Hristos 


izvor al misiunii 
preoțeşti 


Minunea lăvierii Domnului nostru 
lisus Hristos este pentru toţi creș- 
tinii dovada cea mai puternică a 
dumnezeirii Lui, temeiul credinţei 
creștine, cunună și virf al tuturor 
celorlalte minuni săvirşite de Hris- 
tos, argument al dumnezeieştii Sale 
învățături. 

Pentru slujitorii altarului de 
deauna ea are o însemnătate și 
mare, este insăşi izvorul 
lor apostolice. De la ea şi prin cea 
se întreţine flacăra harului Divin în 
Biserică. Ea este farul luminos care 
călăuzeşte şi susţine activitatea pas- 
torală a preotului. 

Pe bună dreptate scrie Apostolul 
Pavel Corintenilor: „Dacă Hristos n-a 
înviat, zadarnică este atunci propo- 
văduirea noastră, zadarnică și cre- 
dința voastră“ (1 Cor. 15, 14). 


„Dar acum, continuă Apostolul, 
Hristos a înviat din morţi, fiind în- 
cepâătură a învierii celor adormiţi“ 
(v. 20). 

Fără adevărul Învierii 
propovăduirea învăţăturii 
este zadarnică şi neavenită, 

In timpul celor patruzeci de zile, 
de la înviere pină la înâlțarea la 
cer, Domnul nostru lisus Hristos s-a 
arătat de mai multe ori Apostolilor, 
zonvingindw4, -pe--de-e- zarta da ado-= 
vărul invierii Sale, pe de sltă parte 
în acest timp le-a dat putere de 
sus şi i-a trimis să vestească impă- 
răţia cerurilor. Chiar în Ziua În- 
vierii Iisus s-a arâtat ucenicilor şi 
le-a zis; „,„Datu-Mi-s-a toată puterea 
in cer și pe pămint. Drept aceea 
mergind, învățați toate neamurile, bo- 
tezindu-le în numele Tatâlui şi al 
Fiului și al Sfintului Duh, învâțin- 
du-le să păzească toate cite am po- 
runcit vouă, şi iată Eu cu voi sint 
pină la sfirşitul veacului“ (Matei 28, 
18—19), 

Cu aceste cuvinte se incheie E- 
vanghelia după Matei. Sfintul Evan- 
ghelist Ioan adaugă cuvintele: „,Pre- 
cum M-a trimis pe Mine Tatăl, vă 
trimit și Eu pe voi și zicind acestea, 
a suflat asupra lor și le-a spus: 
Luaţi Duh Sfint. Cărora veți ierta 
păcatele, le vor fi iertate și cârora 
le veţi ține vor fi ținute“ (loan 21, 
21—23). 

Din aceste texte biblice se desprin- 
de adevărul că după Înviere Apos- 
tolii au primit o nouă misiune. În 
timpul activităţii Sale i-a pregătit, i-a 
învâțat şi i-a trimis de probă către 
oile cele pierdute ale casei lui Israel. 
Acum, după Invierea Sa, le-a dat 
putere de sus, a suflat Duh Sfint 
peste ei şi le-a spus să nu se de- 
părteze de Ierusalim pină nu se va 
pogori peste ei Duhul Sfint, care ii 
va învăţa toate. 

Misiunea lor 


tot- 
mai 
misiunii 


Domnului 
creştine 


avea să cuprindă pe 
toți oamenii şi să învețe toate cite 
le-a poruncit, adică toată învâţâtu- 
ra pe care au primit-o de la EI, nu 


numai una sau alta din aceste în- 
văţături. 

în același timp, Apostolii aveau 
făgăduinta primirii Duhului Sfint, 


Duhul Adevărului, care îi va câlăuzi, 
îi va feri de râtăciri şi îi „va învă- 
ţa toate“. 


Atit aria cît şi cuprinderea învă- 
ţăturilor precum şi misiunea Apos- 
tolilor avea caracterul universalist. 


Misiunea Apostolilor era de acum 
să învețe pe toţi oamenii întreagă 
învățătura dată de lisus Hristos. 

Puterea de a propovădui și de a 
continua lucrarea mintuirii, precum 


şi mijloacele harice ale apostolatu- 
lui le-a dat Domnul după Invierea 
Sa. Astfel, Invierea devine izvorul 


misiunii de continuare a lucrării Min- 
tuitorului de către Biserică prin Stin- 
ţii Apostoli şi urmaşii lor. 


In propovăduirea apostolilor minu- 
nea Învierii Domnului ocupă un loc 
central. Ei parcă au uitat pentru 


moment de celelalte minuni și în- 
vățături ale lui lisus şi propovădu- 
iesc în tot locul şi cu putere minu- 
nea Învierii. Propovăduirea lor ca- 
pătă o direcție şi un sens hristo- 
centric. 

Auzind Sfintul Pavel despre cre- 
dincioşii din Corint că sint mereu 
întrebaţi: Cine sint şi în cine cred? 
le scrie în prima epistolă: „Noi pro- 
povăduim pe Hristos cel răstignit: 
pentru iudei sminteală, pentru pă- 
gini nebunie. Dar pentru cei chemați 
şi ludei și Elini: pe Hristos puterea 


(Continuare în pag. a 2-a) 
î VASILE 
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Continuitatea daco-romanilor 
în Dacia după retragerea aureliană 


Adversarii tezei continuității dacilor 
pe vatra strămoşească afirmau că 
aici a avut loc un slab proces de 
romanizare. Pentru a justifica o ase- 


menea teză, Robert Roesler, părin- 
tele acesteia, spunea că „în Dacia, 
pe un teritoriu slab populat, iîncon- 


jurat de o populaţie răuvoitoare, s-a 
tormat o ţară pur colonială, în care 
romanismul n-a avut rădăcini adinci, 
pentru că nu se sprijinea pe baza 
largă şi sigură a unei populații cuce- 


rită și sufletește. De aici ușurința 
cu care romanismul dintr-insa a pu- 
tut să fie îndepărtat mai tirziu și 


să dispară fără să lase măcar atitea 
urme cite au rămas în Britania sau 
Noricum, unde el s-a şters după cum 
se şterge o lustruială“, 

Ideea lui Roesler a fost reluată și 
de alți adversari ai continuității da- 
cilor, între care menţionăm numele 
lui Hunfalvy, Buday, Treml. Dintre 
ei, Hunfalvy, de pildă spunea că în 
cei 165 de ani de ocupaţie nu s-a 
putut înfăptui romanizarea Daciei. 


Acestora li se alătură şi adversarii 
tezei continuității din zilele noastre. 
În Istoria Transilvaniei, apărută la 
sfirşitul anului 1986, la Budapesta, 
sub redacţia lui Kopeczi Bela, se sus- 


ține, nu numai că dacii nu s-au 
romanizat, ci şi că coloniştii nero- 
mani şi veteranii stabiliți în Dacia 


nu erau romanizați. Interesele, în 
numele cărora ci susțin asemenea 
teze, sint atit de puternice, incit nici 
în faţa dovezilor arheologice de ne- 
contestat, descoperite în numeroase 
locuri, și se înmulțesc de la 
o zi la alta, şi atestă faptul că popu- 
laţia din Dacia era romanizata, nu 
vor să cedeze, îndreptind eroarea să- 
virşită cu bună ştiinţă. 


Împotriva unor asemenea neaaevă- 


ruri vehiculate de adversarii conti- 
nuității dacilor s-au ridicat o serie 
de istorici români şi străini, Dintre 
aceștia  menţionâm numele lui C. 
Patsch, care, pe baza argumentelor 
arheologice vorbea despre „intensi- 
tatea extraordinară“ a procesului de 


romanizare petrecut în Dacia. Istori- 
cul clujean Mihail Macrea, un bun 
cunoscător al problemei, în lucrarea 
sa „Viaţa din Dacia romană“ afirmă: 
„Succesul deplin al romanizării Da- 
ciei, în timpul relativ scurt, de abia 
165 de ani, cit a durat stăpinirea 
romană în nordul Dunării, este în 


primul rind o consecință a colonizării 
masive de la început a provinciei cu 
elemente romanizate aduse din tot 
imperiul, acţiune conştient continuată 
şi sprijinită apoi de împărații urmă- 
tori“. După cum arăta marele în- 
Vvățat Vasile Pârvan, „romanizarea 
efectivă a dacilor supuşi se exercită 
asupra unei populaţii la care civili- 
zaţia romană începuse să pătrundă 
cu cel puţin o sută de ani mai de- 
vreme“, şi mai departe el arată că 
„romanii  pătrunseră mai întii ca 
agricultori și negustori (în Dacia — 
n.n.), în cele mai multe cazuri pe 
urmele grecilor și pe drumurile folo= 
site de ei“, 

După cum se ştie, procesul de 
romanizare a dacilor a început îna- 
inte de războaiele din 101—102 şi 105— 


106, din momentul cind cele două 
popoare au venit în contact, şi nici 
nu a incetat odată cu retragerea 


administraţiei romane din Dacia Tra- 
iană, ci el a continuat încă vreme 
de citeva secole, timp în care popu= 
laţia autohtonă şi-a creat o limbă 
şi o cultură proprie. Pe lingă con- 
tinuarea procesului de romanizare în 
Dacia romană, a avut loc romani- 
zarea dacilor liberi, care au pâtruns 
în interiorul acestei provincii, precum 
și a acelora care au continuat să 
trăiască la marginile ei, în Moldova, 
în regiunile Maramureșului, Sătmaru- 
lui, Bihorului şi Aradului. 


Subliniem faptul că populaţia de la 
nordul Dunării nu a întrerupt con- 
tactul cu Imperiul roman de ln su- 
dul fluviului. Iar acesta va continua 
să exercite influenţă, atit prin capo- 
tele de pod de la Drobeta, Sucidava- 
Celei, Daphne, Turris, Lederata etc,, 
stăpinite de imperiu la nord de Du- 
nâre, cît si prin recucerirea terito- 
riilor abandonate, în timpul lui Con- 
stantin cel Mare şi Justinian. Astfel, 
că procesul de romanizare a dacilor, 
început în secolul II î.e.n., a durat 
pină la sfirşitul secolului VI e.n. 
cind între cele două romanităţi nord 
și sud dunăreană s-au interpus bul- 
garii, adică nu 165 de ani, cum a- 
firmă adversarii continuității, ci a- 
proape opt secole, 


La temelia acestor afirmaţii stau 
descoperirile arheologice, lingvistice, 
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ŞTEFAN CEL MARE 


530 ani de la urcarea pe tronul Moldovei 
— 12 aprilie 1457—12 aprilie 1987 — 


Istoria patriei noastre este ilustrată 


prin luminoase personalităţi, care 
s-au identificat cu năzuințele şi as- 
piraţiile poporului, din sinul căruia 


au ieşit, 

Datorită evlaviei creştine și patrio- 
tismului, cu care au fost înzestrați 
de la Dumnezeu și în special prin 
faptele lor, au devenit pentru poste- 
ritate, un simbol al rezistenței im- 
potriva tuturor  vicisitudinilor  isto- 
rice. 

Jertfa lor reprezintă un 
de unitate, continuitate şi 
tă afirmare, a unui popor 
cu o credinţă mare. 

Memorabilele evenimente legate de 
aceste personalităţi, ne oferă momen- 
te de inâlțătoare glorie românească, 
prin evocarea marilor şi vrednicilor 
noștri înaintași, „„dătători de legi și 
datini“, care cu trecerea timpului, se 
arată tot mai „netrecători“, 

Aceste virtuţi și însuşiri care i-au 
caracterizat întretin în conștiința ur- 
mașşilor lor, legătura prezentului cu 
trecutul şi de aici spre viitor. 

Recunoștința urmașilor lor, pentru 
tot ceea ce ne-au lăsat ca moştenire 
este cu atit mai vie, cu cit la tot 
pasul întilnești realizările epocii lor, 
ce stau la baza prezentului luminos 
care ne este hărăzit să-l trăim. Sint 
mărturii ce timpul în curgerea lui nu 
le-a şters şi nu le va întuneca nici- 
odată, 

În vremea noastră se aud tot mai 
multe glasuri închinate cu respect fa- 
ță de toţi cei ce s-au jertfit pe al- 
tarul patriei, incepind cu Burebista 
şi Decebal şi continuind, rind pe 
rind, cu alţii, contopiți în veşnicia 
poporului român, 

De fapt, în noi, trăiesc 
tașii noştri şi tot ceea ce 
simţim este gindul și 
ajunsă pină la noi. Noi sintem pre- 
lungirea lor în istorie, aşa cum ur- 
maşii vor fi prelungirea noastră. Tre- 
cutul e în prezent pentru că ei sint 
prezenţi în noi, cresc şi trăiesc oda- 
tă cu ţara şi trec în nemurire prin 
faptele lor. Căci  înaintaşii noștri 
ne-au scris istoria cu faptele lor mă- 
reţe, cu credința lor puternică în 
Dumnezeu şi cu dragostea lor ne- 
sfirşită faţă de ţară. 


element 
permanen- 
mic, dar 


toți inain- 
gindim şi 
simţirea lor, 


Așadar, cinstirea înaintaşilor noștri 
este: „foarte bun şi cuvios lucru... 
şi un sfint și cucernic gind“ (UI Ma- 
cabei XII, 44 şi 46). 

Astfel, în mersul vremii, anul 1987, 
aduce cu el împlinirea a 530 ani de 
la urcarea pe tronul Moldovei, a lui 
Ştefan cel Mare, la 12 aprilie 1457. 

„Fost-a om trimis de Dumnezeu“, 
(loan I, 6) la timpul potrivit, pentru 
destinele Moldovei și innădirea veş- 
niciei noastre pe firul istoriei naţio- 
nale. 

Pe bună dreptate un vizitator ano- 
nim, în trecere pe la Mănăstirea 
Putna a făcut o consemnare în car- 
tea de onoare a muzeului, astfel: 
„Tu ai purtat flacăra Romei si Sar- 
mizegetusei; Tu ai înviat spiritul dac“. 

În vremea sa, Letopiseţul de la 
Putna, consemnează că, după biruin- 
ţa de la Doljeşti şi Arbic: „S-a adu- 
nat toată țara cu Preasfinţitul Chir 
Teoctist și l-au uns pentru domnie“, 
la locul numit Dreptate. 

Din momentul în care Măria Sa 
s-a aşezat în mostenirea părintească, 
cu vrerea Celui de Sus şi învestit de 
țară, cler şi popor, începe pentru 
Moldova, o epocă nouă, care n-a cu- 
noscut-o pină la el. 


Toate domeniile de activitate au 
cunoscut o mare dezvoltare, pentru 
că în persoană Măria Sa se ocupa 
de bunul mers al treburilor Țării, 

Ecoul victoriilor militare, care au 
dovedit înalte virtuti patriotice, vite- 
jie şi iscusintă, în păstrarea nestirbi- 
tă a independentei pămintului stră- 
moșesc, care implica şi apărarea cre- 
dinței ortodoxe a păminturilor, a ră- 
sunat departe în Europa. 

Eroica sa rezistenţă, a 
țuirea tuturor şi a 
chiar potrivnicilor. 

Bogata activitate în domeniul con- 
strucţiilor cu caracter laic și reli- 
gios care impresionează și astăzi prin 
soliditatea şi originalitatea lor, a edi- 
ficiilor domneşti, a cetăților din in- 
teriorul ţării și a celor de pe gra- 
niţe, prin numeroase locașuri desti- 
nate cultului religios, devenite foca- 
re de mentinere şi răspindire a cul- 
turii româneşti. 
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Luca şi 


niște femei, mergind dis-de-dimineaţă 
la mormint, L-au găsit gol şi spuse- 
seră că doi îngeri le-ar fi spus „că 
El ar fi viu“, dar au mers după 
aceea şi unii dintre apostoli să veri- 
fice faptul. Au găsit mormintul gol, 
dar n-au mai găsit nici îngeri, nici 
„pe El nu L-au văzut“. 

Mormiîntul gol le dăduse de gindit, 
dar pentru aceasta se puteau găsi 
unele explicaţii. Întilnirea cu El ar 
fi fost singura convingătoare. Chiar 
mai convingătoare decit afirmaţia in- 


gerilor. Erau „trişti“ (Lc. XXIV, 17), 
dezamăgiţi, descumpâniţi. 
Toată această discuţie nu se purta 


cei doi călători. Pe 
din urmă un al 
aceeaşi direc- 


însă numai între 
drum îi ajunsese 
treilea care mergea în 

ţie. Va fi intrat îndrăzneț între cei 
doi, sau se va fi alăturat smerit 
într-o margine, răminind un pas mai 


în urmă. Nu s-au uitat prea 
la dinsul. Discuţia îi interioriz 
priveau mai muit în ci înşişi 


durerea lor, decit la noul tovarăş de 
drum. Era şi spre seară, iar soarele 
scăpătind în depărtare în apele Me- 
diteranei aşeza umbre tot mai pro- 
nunțate pe fețele lor, umbre care le 
scădeau văzind cu ochii din preci- 
zia contururilor feţei şi le moditicau 
culorile ochilor, ale frunţii, ale obra- 
zului și ale părului. Străinul a intrat 
şi el în vorbă: „Despre ce grăiți voi 
unul cu altul mergind, și pentru ce 
sinteți trişti?“ Cleopa i-a răspuns în- 
tr-un fel din care putem înţelege că 
era inimaginabilă o altă temă de 
discuţie în zilele acelea, decit cea 
despre Iisus. Aceasta ne dă și dimen- 
siunea evenimentului în conștiința 
publică. „Au numai tu singur ești 
străin în Ierusalim şi nu ști cele ce 
s-au petrecut în el în zilele acestea?“ 
Călătorul acesta părea a fi într-ade- 
văr străin de Ierusalim, căci insistă: 
Ce s-a petrecut? Si atunci ei îi po- 
vestiră despre judecata, moartea şi 
îngroparea lui lisus, despre minunile 
și învăţăturile Lui, despre speranţele 
ce-şi puseseră în El că ar fi Mesia 
şi despre dezamăgirea finală, deoa- 
rece lisus fusese osindit la moarte 
şi răstignit de către căpeteniile reli- 
gioase şi civile, ceea ce nu mai co- 
respundea cu gloria în care trebuia 
să-și termine Mesia misiunea. Erau 
evident încurcați şi, în minţile lor, 
nu puteau împăca gloria vieţii şi în- 
văţăturilor Lui, a puterilor Lui ma- 
nifestate prin atitea minuni, supra- 
naturale, cu sfirşitul Lui lipsit de 
glorie, în ruşine pentru El şi pen- 
tru ei, sfirşit care răsturna irevoca- 
bil şi credinţa şi speranțele lor. 


Şi atunci, în chip neaşteptat, strâi- 
nul interveni în discuţie, evident iri- 
tat de felul cum interpretau ei eve- 
nimentele, dovedindu-le nu numai că 
nu era străin de cele întimplate în 
Ierusalim, dar chiar că știa despre 
evenimente mai multe decit ştiau ei, 
şi avea şi tilcul lor cel adevărat, 
menit să-i scoată din încurcătura în 
care se aflau cu privire la ceea ce 
pentru ei fusese un sfirşit lipsit de 
glorie şi o pierdere a speranţei: „O 
nepricepuților, și zăbavnici cu inima 
a crede toate cele ce au grâit pro- 
orocii! Nu trebuia oare Hristos să 
pătimească acestea și să intre în 
slava Sa?“ Și evanghelistul povestește 
mai departe: „Și începind de la 
Moise şi de la toți proorocii, le-a 
tilcuit lor cele scrise despre El în 
toate Scripturile.“ 


Cind a înserat bine, au ajuns în 
Emaus, iar străinul „se prefăcea că 
vrea să meargă mai departe“. Fasci- 
naţi de adinca lui cunoaştere a Scrip- 
turii şi mai ales de faptul că le 
dădea a înțelege că o anumită sur- 
priză urma să le reinnoiască speran- 
țele, că totul se petrecea după un 
program dinainte stabilit şi că ulti- 
mul act nu era acela pe care îl 
credeau ei, adică moartea, erau de- 
sigur interesaţi să afle mai multe. 
Un asemenea om nu trebuia scăpat 
din mină tocmai acum. Cine ştie cite 
tilcuri şi fapte viitoare nu mai ascun- 
dea? Așa că Il rugaseră într-un glas: 
„Rămii cu noi străine, căci ziua a 
trecut.“ Asupra nopţii nu era bine 
de călătorit, şi încă singur. Se lăsă 
înduplecat. Intrară în casă. Poate la 
unul din ei, poate la un prieten, 
poate la un han. Se așezară la masă 


TELEGRAFUL ROMÂN 


Cleopa, martori ai Invierii 
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şi atunci se intimplă ceva cu 
şi cu totul neașteptat. El a luat pii- 
nea şi binecuvintind-o, a frint-o şi 
le-a împărţit-o. Şi în clipa aceea 
„li s-au deschis ochii și L-au cu- 
noscut“. Era chiar Iisus! L-au recu- 
noscut în actul fringerii piinii şi al 
binecuvîntării? L-au privit din pri- 
cina aceasta mai atenţi, pentru că 
le amintise de El? Evanghelistul, n-a 


totul 


îndrăznit să dea altă explicație de- 
cit că recunoaşterea Lui în momen- 
tul fringerii piinii (Luca XXIV, 35), 
i-a copleşit ca pe nişte orbi cărora 
li se redăduse vederea. 

Aşadar încă doi martori, lisus 


inviase! 
* 


În afară de faptul că Luca și Cleopa 


au devenit martori ai învierii, întil- 
nirea Lui lisus cu dinşii mai are 
şi multe alte semnificaţii. Mai întii, 


dacă urmărim evenimentul, vedem că 
tocmai în clipa în care cei doi, co- 
pleșiţi de entuziasm, ar fi vrut să-L, 
in Di aţişeze, să-i vorbească, să-L 
asculte, să 1 se închine, „E! s-a 
făcut nevăzut“. Aşadar o nouă mi- 
nune. Un nou lisus. Acelaşi și totuşi 
Altul, căci avea acum puterea de a 
se face nevăzut. Şi-apoi minunile 
s-au ținut lanţ. Cei doi s-au întors 
„în ceasul acela“ la Ierusalim, ca să 
spună ucenicilor noutatea. Dar uce- 
nicii o ştiau deja. Simon-Petru îl 
întilnise și el (Luca XXIV, 34). 

Acum ştirile de la martori oculari 
veneau de pretutindeni şi se con- 
firmau şi se întăreau unele pe altele. 
Şi pe cînd își povesteau şi cei doi 
intilnirea lor cu El, se iîntimplă ceva 
care îi ului pe toţi. La Emaus se 
făcuse nevăzut, ca şi cum s-ar fi 
volatilizat, transformindu-se în spirit 
sub ochii lor şi dispărind. Acum, din 
nimic, fără să intre pe uşă, fără să 
vină de nicăieri, s-a conturat deo- 
dată „în mijlocul lor; salutindu-i 
cu salutul Său obişnuit: „Pace 
vouă!“ Nu trebuie să ne mirăm că 
„toți s-au spăimintat şi s-au tulbu- 
rat“. Nu trebuie să ne mirăm că 
tuturor „li se părea că vedeau duh“, 
adică ceea ce nu se vede, ceva din 
lumea cealaltă. lisus era acum în- 
tr-adevăr din ambele lumi în acelaşi 
timp. Purta acum trup glorificat şi 
voia să li se arate în slava Sa, 
spre a le confirma Învierea, a le 
întări credința și a le risipi orice 
îndoială sau interpretare greşită a 
reapariţiei Lui. Să nu-i treacă vreu- 
nuia prin minte că n-a fost mort 
cu adevărat, dar nici că, mort cu 
adevărat, n-a înviat tot EI, ci li se 
arată doar duhul Lui. Trebuia să-i 
apere de aceste două posibile expli- 
cații care n-ar fi fost adevărate, 

Apărînd în mijlocul lor la Ierusalim 
precum dispăruse la Emaus, le-a 
dovedit că trupul său trecut prin 
moarte şi înviat era acum transfigu- 
rat, căpătase însuşiri noi, printre 
care şi pe aceea de a se face ne- 
văzut sau văzut, după dorinţă, ca 
şi pe aceea de a fi în acelaşi timp 
sau în ciuda timpului pămintesc, în 
mai multe locuri deodată, sau la 
mari distanțe dintr-o clipă într-alta. 

Ce trebuiau să înțeleagă ucenicii 
din aceasta? Mai multe lucruri: Mai 
înții că nu era om ca toți ceilalti, 
apoi că înviind și-a descoperit pe 
înțelesul tuturor puterea dumnezeiască 
și, în al treilea rind, că acum dorea 
ca ei să fie convinşi dincolo de orice 
îndoială că El era Mesia, Fiul lui 
Dumnezeu, pentru ca pe această cre- 
dință să clădească noua religie. 

Şi ce mai trebuiau să înțeleagă uce- 
nicii? Să nu cumva să lase uimirea 
să-i facă să-L creadă duh, deci trecut 
dincolo, dar nu întors aici, aşa pre- 
cum a fost, deci că învierea era doar 
o înviere aparentă. Cei vechi credeau 
în apariţia duhurilor dar aceasta nu 
era deajuns pentru a crede că lisus 
fusese și era Mesia, dacă li se adresa 
din lumea duhurilor, ca duh. Iată 
pentru ce lisus vrea să precizeze 
acest lucru, pentru că ştia că numai 


învierea adevărată, cu acelaşi trup, 
pe pămînt, cu trupul care fusese 
mort, numai aceasta îi putea con- 


vinge despre marea minune: Învierea 
Sa din morți. De aceea, citindu-le 
gîndurile, îi cheamă la El, mustrin- 
du-i cu blindeţe: „Pentru ce vă tul- 
burați şi pentru ce se stirnesc ase- 
menea ginduri în inimile voastre? 


Priviţi  miinile şi picioarele Mele, 
căci Eu insumi sint; pipăiți-Măa şi 
vedeţi că duhul n-are carne și oase, 
cum vedeţi că am Eu.“ După aceea 
a şi mincat peşte şi miere, în faţa 
lor. Şi lor tot nu le venea să creadă, 
spun evangheliștii cu sinceritate. To- 
tul era prea extraordinar, prea neo- 
bișnuit, prea dumnezeiesc. Şi atunci 
lisus, cum făcuse cu cei doi pe dru- 
mul Emausului, le explică şi lor toate 
proorociile vechi, necesitatea de a 
trece prin moarte tocmai pentru ca 
inviind să le dea proba ultimă şi 
detinitivă a dumnezeirii Lui. Şi Sfin- 
tul Luca mai spune: „Atunci le-a 
deschis mintea lor ca să înțeleagă.“ 
Şi au înţeles. 

Și au mai 
arătat, cum 
şi lui Toma 


înţeles ceva: că li s-a 
se va arăta mai apoi 
(loan XXI, 24—29), şi 
lui Pavel (F. Ap. IX), ca să-i facă 
martori credibili ai Învierii, pentru 
generaţiile următoare, pentru noi cei 
de azi, pentru cei din viitor. „lar 
vot — iv-u zi  — sinteți martorii 
acestor fapte.“ Ceea ce ei vor măr- 
turisi toată viaţa lor, cei mai mulţi 
murind pentru această mărturie, dar 
neputind să n-o dea. „Noi sintem 
martorii Învierii“ vor spune Petru şi 
Ioan mulțimilor (F. Ap. III, 15; II, 
32). Sau şi mai limpede: „Noi nu 
putem să nu grăim cele ce am vă- 
zut şi am auzit“ (F. Ap. IV, 20). 
Fiind trup şi duh, om şi Dum- 
nezeu, apărind şi dispărind sub ochii 
lor, lisus a vrut să-i mai învețe pe 
ucenici, şi prin ei şi pe noi, încă un 
lucru. Că deşi se va înălța la cer, 
va fi cu ei şi cu noi în permanență; 
că poate fi în acelaşi timp în cer 
şi pe pămînt, că nu trebuie să-L 
considerăm plecat, ci doar intrat în 
slava Sa, ascultindu-ne rugăciunile 
şi supraveghindu-ne, nevăzut, desti- 
nele. „lată, Eu sint cu voi în toate 
zilele, pină la  sfirșitul veacului“ 
(Matei XXVIII, 20). 


Un semn al prezenței Sale intre 
noi e desigur Sfinta Euharistie. Nu 
întimplător Luca şi Cleopa L-au re- 
cunoscut în momentul fringerii pîinii 
și nu întimplător El s-a făcut ne- 
văzut exact în acelaşi moment. Pleca 
şi răminea. li învăța cum să-L aibă 
cu ei şi cind nu este, şi cind nu 
va mai fi cu trupul. Şi tot aşa, nu 
întîimplător a apărut în mijlocul apos- 
tolilor și al altora (Luca XXIV, 33) 
întrupindu-Se în fața lor din ceea 
ce li se păruse a fi din nimic. A 
vrut să le arate că este şi va fi 
chiar şi atunci cind li se va părea 
că nu este. 


Aceste adevăruri ni le-au transmis 
martorii învierii, în rindul cărora se 
înscriu cu o mărturie puternică şi 
plină de sensuri şi Luca și Cleopa. 
Fie ca Mintuitorul să ne deschidă 
şi nouă minţile și inimile pentru ca 
mărturia lor să lucreze și în noi a- 
ceeași credință care a încolţit și a 
rodit în ei atunci, şi prin ei, peste 
veacuri. 

Invierea Domnului se sărbătoreşte 
in fiecare an, primăvara, cînd na- 
tura reînvie în chip miraculos şi 
pămîntul şi pomii încep să rodească, 
florile și fluturii îşi reaprind culo- 
rile, ca şi cum ar vrea să ne ajute 
să înţelegem mai uşor minunea de 
acum aproape două mii de ani a 
Învierii Domnului și, prin ea, să cre- 
dem şi în învierea noastră. „Căci 
dacă Hristos a înviat, există înviere, 
şi atunci și noi vom învia“, precum 
ne învață, cu logica sa riguroasă 
Sfintul Apostol Pavel (1 Cor. XV, 12, 
20, 22). 

În numele acestei credinţe să ne 
bucurăm de Înviere. Să ne iertăm 
unii altora greşelile, ca și Dumnezeu 
să ni le ierte pe ale noastre. Să ne 
ajutăm unii pe alţii și toţi laolaltă 
să fim uniţi într-un cuget și o sim- 
ţire, în păstrarea legii noastre orto- 
doxe şi a pămîntului părinților noș- 
tri. Să ne apărăm adevărurile sfinte 
şi drepturile dăinuirii noastre neiîn- 
trerupte pe vatra strămoşilor noștri 
daco-romani, care aici în Transilva- 
nia şi-a avut inima. 

Să  sărbătorim Învierea Domnului 
potrivit tradiţiilor noastre româneşti 
şi ortodoxe bimiienare şi Harul Dom- 
nului să ne umple sufletele, să ne 
binecuvinteze casele, munca, familiile 
și toate gîndurile și faptele cele bune. 
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lui Dumnezeu și înțelepciunea lui 
Dumnezeu“ (1 Cor. 1, 23—24). 

Ca unul care s-a învrednicit să-L 
vadă pe Hristos înviat, cînd mergea 
spre Damasc să prigonească pe creş- 
tini, Apostolul Pavel avea să spună: 
„Cit despre mine, sint bucuros să 
vă vestesc Evanghelia și vouă, celor 
din Roma. Căci nu mă ruşinez de 
Evanghelia lui Hristos, pentru că este 
puterea lui Dumnezeu spre mintuirea 
a tot celui ce crede“ (Rom. 1, 15—16). 

Obligat să-și apere misiunea împo- 
triva detractorilor, apostolul o înte- 
meiază pe faptul că este martorul 
care a văzut pe Hristos viu, de ace- 
ea se numeşte „rob și apostol al lui 
lisus Hristos“. „Oare nu sint eu 
apostol? N-am văzut eu pe lisus 
Domnul nostru? Nu sinteti voi lu- 
crul meu întru Domnul?* (1 Cor. 
9, 1). 

Întristat de dezbinările care erau 
în Corint între creştini, Apostolul in- 
tervine cu autoritate, îi mustră și 
îi îndeamnă la credinţa în Iisus 
Hristos, căci spune el: „Nimeni nu 
poate pune altă temelie, decit cea 
pusă, care este lisus Hristos“ (1 Cor. 
3, 1). 

Hristos este Cel ce s-a răstignit și 
a înviat pentru miîntuirea tuturor. A 
scris corintenilor care se socoteau ai 
lui Pavel, altii al lui Apolo. alţii ai 
lui Petru (Chifa) iar altii ai lui 
Hristos. Fiecare, spune Pavel, să „ia 
seama cum zideşte“ căci fiecare va 
lua plata sa. 

Noi sintem ai lui Hristos. fiindcă 
El s-a răstignit pentru noi. Misiu- 
nea preotului este de a-i aduce pe 
credincioși la Hristos şi de a le 
împărtăşi „darul Domnului nostru 
lisus Hristos“. Există o singură lau- 
dă în misiunea preotească, lauda de 
a munci pentru zidirea împăritiei 
lui Dumnezeu în sufletul oamenilor. 

După Învierea Domnului și după 
pogorirea Duhului Sfint peste Apos- 
toli misiunea lor a primit puteri 
noi, ei L-au vestit cu curaj. Nimeni 
și nimic nu i-a putut abate de la 
această misiune. 


Capitolul IV din Faptele Apostoli- 
lor ne arată cit de puternică era 
convingerea Apostolilor în Învierea 
Domnului şi cit de mare era rivna 
misiunii lor de a-L vesti. 

Apostoli Petru si 
primii care au fost 
sinedriului pentru că 

despre învierea lui lisus si 
tămăduiseră un olog la 
puterea lui 


Ioan fu- 
duși în 
propovă- 


Sfinţii 
seseră 
fața 
duiau 
pentru că 
templu 


„in numele şi cu 


lisus“. Atunci, mai marii arhiereilor 
le-au poruncit să nu mai propovă- 
duiască despre Învierea lui Hristos. 
lar Petru şi Ioan răspunzind, au zis 
câtre ei: „„Judecaţi dacă este drept 
înaintea lui Dumnezeu să ascultăm 
mai mult de voi decit de Dumnezeu. 
Căci noi nu putem să nu vorbim 
cele ce am văzut şi am auzit“ (F. 
Ap. 4, 1—26) şi slobozindu-i pe ei, 
au început „să grăiască cuvintul cu 
toată îndrăzneala“ (F. Ap. 4, 29). 


Cit de puternică era convingerea 
Apostolilor în Învierea Domnului şi 
cît de mare era iubirea lor față de 
lisus se vede din cuvintele Aposto- 
lului Pavel: „Cine ne va despărți pe 
noi de iubirea lui Hristos? Sint în- 
credințat că nici moartea, nici viaţa, 
nici îngerii, nici stăpinirile, nici cele 
de acum, nici cele ce vor fi nu vor 
putea să ne despartă pe noi de iu- 
birea lui Dumnezeu, cea întru Hris- 
tos Iisus Domnul nostru“ (Romani 8, 
38—39). 


Dar Învierea Domnului este nu nu: 
mai un temei de bucurie în activita- 
tea pastoral-misionară a preotului ci 
şi un izvor de miîngiiere, de sprijin 
atunci cînd se abat asuvra lui greu- 
tăţi. Uneori misiunea lui nu este în- 
țeleasă sau este rău înțeleasă, atunci 
el nu trebuie să uite că este sluili- 
tor al lui lisus prin care toate le 
poate birui. „Toate le pot in Hristos 
Cel ce mă întăreşte“. El nu deznă- 
dăjduieşte în fata greutăților vieţii 
şi în faţa obstacolelor. 


Mai spune Apostolul Pavel Corin- 
tenilor încît pare că ne-ar spune 
nouă: „Semeţia nu este bună. Oare 
nu ştiţi că puţin aluat dospeşte toa- 
tă frâmintătura“? (1 Cor. 5, 6). 


În lumina Învierii Domnului mi- 
siunea preotului devine o slujire a 
vieţii. Sfintul Grigore de Nazianz 
socotește că misiunea preotului nu 
se reduce la propovâduire sau la 
săvirşirea Sfintelor Taine, ci este o 
dăruire totală şi neîntreruptă de zi- 
dire a credincioşilor în Hristos, de 
înnoire a vietii, de slujire a bine- 
lui. Preotul este chemat să împros- 
păteze şi să înnoiască viata credin- 
cioşilor, să-i facă vii şi biruitori a- 
supra păcatului.  Propovăduirea si 
slujba lui pornesc și se  întreţin 
prin credinţa în Învierea Domnului. 
El trebuie să fie mereu martor și 
vestitor al Învierii Domnului și „un 
fiu al luminii şi al învierii“. Căci 
Domnul a spus: „Eu sint viu şi voi 
veţi fi vii“ (Ioan 14, 19). 
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foarte evlavios, Domnul 
ridica după fiecare luptă 
închinare, drept mulțu- 
pentru ajutorul 
completa cu noi 


Din fire 
Moldovei, 
un locaș de 
mită lui Dumnezeu, 
primit de Sus, ori 


zidiri pe cele existente. 
Mănăstirea Putna. prima din cti- 
toriile  Măriei Sale, ridicată între 


1466—1469 şi sfințită la 3 septembrie 
1470, a devenit necropolă domnească 
și un important așezămint de cultu- 
ră, care a continuat și în secolele 
următoare, cu şcoală de caligrafi, 
muzică bisericească, limbi clasice, 
discipline teologice, ateliere, spital. 
Aici călugări cărturari au scris cro- 
nici şi anale, cărți necesare cultu- 
lui, împodobite cu miniaturi în color, 
pe hirtie şi pe pergament. 

În arhitectură şi sculptură se dis- 
tinge prin grija îndeaproape a Ma- 
relui Gospodar al Ţării şi măiestria 
meşterilor autohtoni a unui stil mol- 
dovenesc, înlăturind pe cit posibil 
influenţele străine. Pictura se aplică 
şi în exterior, sculptura se observă 
în decorarea chenarelor ușilor și fe- 
restrelor şi în special a pietrelor fu- 
nerare.  Broderia, orfevrăria și ar- 
gintăria se dezvoltă la maximum, in- 
spirindu-se din tradiţia locală. 


Prin nivelul de viaţă religioasă care 
a influențat mâiestria meșterilor au- 
tohtoni, se reflectă talentul și hărni- 
cia acestui popor, dăltuit în piatră, 
lemn și culori şi contribuţia la pa- 
trimoniul cultural naţional și univer- 
sal. 

Pentru a ne da seama de felul în 
care înaltele virtuți creştinești și pa- 
triotice ale Marelui Voievod, au im- 
presionat poporul nostru peste seco- 
le, scriitorii de ieri şi de astăzi, au 
trebuit să-i sublinieze nu numai fap- 
tele ci şi credinţa sa puternică. 

Aceleaşi virtuți au impresionat pu- 
ternic şi străinătatea. Contemporanii 
şi urmaşii ne-au lăsat numeroase 
mărturii: 

Papa Sixt al IV-lea (1471—1484), îl 
numeşte „Atlet a lui Hristos“. Me- 
dicul venețian Matei de Murano, Bon- 
finius cronicarul oficial al regelui 
Matei Corvin, marii cronicari poloni 
Jan  Dlugosz, Bernard  Wapovschi, 
Miechowita, Martin Cromer, istoricul 
rus N. M. Karamzin și alții au rostit 
cuvinte de admiraţie la adresa lui. 

Dacă atit de mult l-au apreciat și 
admirat învăţatii străini, este de la 
sine înțeles cit de vie s-a păstrat 
de-a lungul veacurilor amintirea ma- 
relui domnitor, în conștiința poporu- 
lui român, numindu-l: cel Mare, cel 
Bun, cel Sfint. soarele, protectorul şi 
părintele Moldovei. 

Este suficient să răsfoim cunoscu- 
ta culegere: „O samă de cuvinte“, 
a lui Ioan Neculce, Panegiricul Ar- 
himandritului Vartolomeu Măzăreanul 
egumenul Mănăstirii Putna din 1762, 
„Faptele și vitejiile lui Ştefan cel Ma- 
re şi Sfint“, a lui Simion T. Kirilea- 
nu, romanul istoric „Fraţii Jderi“, ai 


lui Mihail Sadoveanu, Trilogia „Apus 
de Soare“, a lui Barbu Delavrancea, 
ca şi scrierile lui Dimitrie Onciul, 
Dimitrie Cantemir, Nicolae Bălcescu, 
Nicolae Iorga, Gh. Duinchevici, Ma- 
nole Neagoe, George Dinograncea, ca 
să ne convingem de enormul pres- 
tigiu de care s-a bucurat, 


Timpul lui Ștefan cel Mare, cel 
mai frumos din istoria Moldovei, este 
comparat de Constantin C. Giurescu 
cu „Epoca de Aur“ a anticilor greci 
conduşi de Pericle: „Niciodată ţara 
n-a fost mai întinsă, mai bogată și 
mai respectată; Niciodată faima dom- 
nului ei n-a străbătut atit de de- 
parte, deopotrivă în Apusul creștin 
ca şi în Răsăritul musulman; nici- 
odată nu s-au ridicat atitea locașuri 
civile şi bisericeşti într-o formă atit 
de desăvirșită“. 

Aici la Putna, Măria Sa şi-a stabi- 
lit reşedinţa pentru eternitate. 

Osteneala eroică de 47 ani, două 
luni şi 3 săptămîni, dăruirea totală 
de sine, sint acoperite de o lespede 
de marmoră de Carrara. Dar lespe- 
dea funerară nu l-a putut prinde nici 
ţintui pe loc, ci doar mărturisește 
că crugul vieţii lui pămintești, s-a 
înnădit aici la Putna pe crugul veşni- 
ciei. 

Putna, pămint greu de istorie, im- 
pune liniște şi îndeamnă la recu- 
legere, pe toţi pelerinii ce trec pe 
lingă cripta Ctitorului ei. 

Putna, înseamnă cale, drum, pote- 
că. Pe toate căile se poate veni la 
Putna. Și astăzi ca şi în trecut şi în 
viitor. 

împlinirea celor 530 ani de la ur- 
carea pe tron a lui Ștefan cel Mare, 
găsește Mănăstirea Putna, vestita sa 
ctitorie, complet reînnoită, cu un 
şantier ce pune în valoare ultimele 
obiective care asigură integritatea 
complexului muzeistie de importanţă 
națională. 

Pe lingă toate aceste reînnoiri ale 
numeroaselor sale ctitorii, răsfirate în 
cele trei provincii româneşti, care 
mențin flacăra vie a istoriei patriei 
noastre, dar mai ales pentru vredni- 
cia de apărător neintrecut al gliei 
strămoşeşti si al credinței ortodoxe, 
poporul român, profund recunoscă- 
tor, i-a durat în conștiința lui un 
altar, un monument mai trainic de- 
cit toate pietrele şi metalele. 

Candela aprinsă la 2 iulie 1504, dea- 
supra mormintului său, a  vegheat 
nestinsă şi va pilpii de-a pururi. Ea 
mărturiseşte că nu s-a stins nici 
dragostea şi nici recunoştinţa acestui 
neam. 

Cu cit ne depărtăm mai mult de 
timpul în care a trâit, cu atit mai 
mult ne simțim mai aproape de el, 
cu atît umbra sa e mai măreaţă și 
amintirea sa mai vie. 

Pomenirea marelui vlăstar din nea- 
mul Mușatinilor, Ștefan cel Mare, 
permanentă şi pentru veşnicie, îm- 
bracă an de an virstele timpului. 
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de altă natură. Din 
rindurile lor fac parte piesele și 
obiectele de influență romană găsite 
în vetrele aşezărilor şi cimitirelor de 
epocă, numeroase tezaure monetare, 
care dovedesc intense schimburi eco- 
nomice între daci și romani în pe- 
rioada secolelor II î.e.n.—I e.n., in- 
scripţii care demonstrează folosirea 
alfabetului şi a limbii latine de că- 
tre populația dacică înainte de cu- 
cerirea romană. 

Din perioada ocupației romane în 
Dacia s-au descoperit o serie de aşe- 
zări şi necropole ale populaţiei autoh- 


toponimice şi 


tone, fie mai izolate, fie alături de 
cele ale coloniştilor, în care există 


un bogat inventar de piese de influ- 
ență romană. Acestora li se adaugă 
şi circa 3.000 de inscripţii latine, 
limbă şi scriere folosită de băștinași, 
nu numai în oraşele şi centrele eco- 
nomico-comerciale, ci şi în aşezările 
rurale împinzite cu militari și vete- 
rani, şi care, pentru a comunica în- 
tre ei, iîntrebuinţau latina populară 
sau rustică — cum o numea Con- 
stantin Daicoviciu. 

Toate acestea dovedesc că procesul 
de romanizare a Daciei a fost intens 
și rapid, incit „pe la jumătatea seco- 


lului al III-lea — după cum afirma 
istoricul Constantin Giurescu — îna- 
inte de retragerea legiunilor, Dacia 


era o ţară deplin romanizată“. În 
timpul acesta, din contopirea dacilor 
cu coloniștii romani s-a creat o popu- 
laţie daco-romană latinofonă, care a 
constituit nucleul poporului român. 


Adversarii tezei continuității dacilor 
pe vatra strămoşească, folosind ca 


principal argument afirmaţiile unor 
istorici romani — în special ale lui 
Flavius  Vopiscus, care spunea că: 


(Aurelian) „a părăsit 
temeiată de Traian peste Dunăre, 
Dacia, disperind de a o mai putea 
menţine şi-a retras din ea armata 
și pe provinciali (sublato exercitu et 
provincialibus) — susțin că Aurelian 
ar fi retras toată populaţia din Da- 
cia. Pentru a da o mai mare greu- 
tate acestei afirmaţii, Roesler apre- 
cia că Vopiscus a fost „un istoric 
prea inteligent, care-și întemeiază pă- 
rerile sale pe o cercetare conștiin- 
cioasă a faptelor şi care dispunea 
de un bogat material istoric“. Dar 
aprecierea lui Roesler este cu totul 
neîntemeiată, întrucit Vopiscus a scris 
istoria lui Aurelian la insistenţele 
unei rude a împăratului, şi care l-a 
sfătuit că nu trebuie să spună ade- 
vărul. 


Adversarii 


provincia în- 


continuității n-au ţinut 
seama nici măcar de faptul că nu- 
meroși daci, locuiau în Dacia liberă, 
care nu trebuiau să se supună even- 
tualelor ordine ale împăratului Aure- 
lian de a-și părăsi casele şi tara. - 

Auţorilor -mai -vechi -care- sustineau» 
teza bvacuării totale a Daciei în anul 
271, li se alătură și autorii Istoriei 
Transilvaniei, lucrare publicată la 
sfirșitul anului trecut în Ungaria. 
„Este posibil — spun aceştia — ca 
nu întreaga populație să fi părăsit 
provincia, deşi nimic nu vine în spri- 
jinul acestei posibilităti. Oricum, pe 
baza celor arătate pină acum se 
poate afirma că numărul celor ră- 
mașşi a fost nesemnificativ.“ Iar mai 
departe, consemnează:  „.Cercetarea 
arheologică veche de două sute de 
ani din Transilvania nu a putut oferi 
pînă acum o dovadă certă a con- 
tinuitătii populației romane din Da- 
cia, care să poată fi luată în con- 
sideraţie.“ 

Deși teza abandonării Daciei de 
câtre întreaga populatie daco-romană 
— susţinută de adversarii continui- 
tății — a fost respinsă de istoriogra- 
fia română, care s-a ocupat de a- 
ceastă problemă, autorii Istoriei Tran- 
silvaniei, ediţia 1986, nu vor să re- 
nunte la afirmatiile lor neconforme 
adevărului, denaturate și jignitoare 
la adresa poporului nostru. 


Ridicindu-se împotriva adversarilor 
continuității şi a tezelor vehiculate 
de aceştia, istoricii români, pe baza 
izvoarelor documentare şi a argu- 
mentelor logice — le-au abordat și 
combătut cu probitate ştiinţifică şi 
demnitate de cercetători. 


„Un popor aşezat nu fuge niciodată 
în întregimea lui înaintea unei nă- 
văliri —arâta A. D. Xenopol. Numai 
nomazii, care își duc viaţa în căru- 
țele lor, umblind din loc în loc, se 
pot strămuta cu totul. Se poate oare 
găsi un singur exemplu în istorie 
unde un popor întreg aşezat să fi 
părăsit țara sa pentru a căuta scă- 
parea aiurea? Pentru ce oare sin- 
gură Dacia să fi făcut excepţie de 
la această obştească lege?“ 


„Teza unei evacuări totale a popu- 
laţiei din Dacia, condamnată de cri- 
tica izvoarelor — subliniază istoricul 
Radu Vulpe — este respinsă şi mai 
mult de realităţile generale ale vieţii 
omenești şi de ordinea firească a 
lucrurilor. Teritoriile Daciei Aureliene 
de pe malul drept al Dunării şi din 
Balcani nu ofereau nici întinderea, 
nici mijloacele de trai ale Daciei 
Traiane şi nici nu erau depopulate 
pentru a primi pe toți locuitorii a- 
cesteia pînă la ultimul om.“ 


Iar istoricul Constantin C. Giurescu, 
referindu-se la această problemă con- 
semna: „„Părăsirea Daciei sub Aure- 
lian trebuie înțeleasă în sensul că 
s-au retras peste Dunăre legiunile, 
funcţionarii şi o minoritate a popu- 
lației civile, aceea bogată, care, cu 
banii ei, putea trăi oriunde. Marea 
majoritate însă a populaţiei satelor 
şi oraşelor. plugarii, păstorii, mese- 
riaşii, micii negustori, descendenţii 
direcţi ai dacilor autohtoni romani- 
zaţi și ai veteranilor, au rămas pe 
loc, sub noii stăpini, goții, cărora 
le-au plătit dări şi diime. De altfel, 
goții luaseră în stăpinire Dacia în 
calitate de federați, adică aliati, obli- 
gindu-se să nu mai atace imperiul, 
ba chiar să-i dea ajutor impotriva 


altor năvălitori. Nu e vorba, așa 
dar. de o părăsire în mîna unor 
adversari neimpăcaţi, care să dis- 


trugă totul, aşezări şi oameni, în 
țara cucerită.“ În continuare, el spu- 
ne: „Istoria ne arată că, în toate 
timpurile şi la toate popoarele, mulţi- 
mea, aceea legată prin îndeletnicirile 
ei de pămintul care o hrăneşte, mul- 
țimea nu fuge. N-au fugit nici galo- 
romanii în faţa francilor, n-au tugit 
nici italicii în faţa goților şi apoi a 
longobarzilor, n-au fugit deci nici 
daco-romanii în faţa goților, cum nu 
vor fugi, un mileniu mai tirziu, în 
fața tătarilor.“ 

Ideea părăsirii Daciei de către în- 
treaga populaţie daco-romană a fost 
respinsă nu numai de istoricii ro- 
mâni, ci şi de numeroși istorici şi 
învăţaţi străini. Unul dintre aceştia 
a fost mitropolitul Ștefan Stratimiro- 
vici de Carloviţ, care în 1806 susţi- 
nea că „mărturia lui Vopiscus din 
această expresie +sublato exercitu et 
provincialibus» şi a lui Eutropius 
“abductos Romanos ex urbis et agri 
Dacia» cel mai bine și probabil aşa 
se poate înţelege dacă spunem că 
romanii şi-au retras de acolo ar- 
mata lor, toate garnizoanele şi toţi 
funcționarii care au aparţinut arma- 
tei sau așa-zis conducerii, şi poate 
pe toţi cetățenii romani care s-au 
distins prin proprietăţi şi prestigiu, 
care au putut şi au vrut să plece. 
Acolo au lăsat întreaga prostime (vul- 
gus ignobile, colluviem) a acelui po- 
por, care întotdeauna a alcătuit cea 
mai mare parte a locuitorilor, ne- 
putind afirma că ei (romanii) au 
retras, în afară de funcţionari, oră- 
şeni și familiile ilustre, și marele 
număr al prostimii de acolo, răspin- 
dită pretutindeni prin acei munţi și 
dumbrăvi, majorată în timp de mai 
mult de un secol şi jumătate (între 
106—271 cit timp romanii au stăpinit 
acolo), obişnuită cu acele regiuni, cu 
clima, cu felul şi obiceiurile sale, de- 
cit să fie retrasă vrind sau nevrind. 
Această ultimă posibilitate este aproa- 
pe imposibilă la oricare popor, mai 
ales în timp scurt, numai dacă este 
întrebuințată forța, despre care însă, 
nu ştim nimic. Totuşi, putem presu- 
pune că acea prostime, după exem- 
plul celorlalte, din Italia şi din alte 
regiuni ale Imperiului roman invadate 
de barbari, a vrut să rămină pe loc 
şi să se unească cu prostimea inva- 
datorilor. A fost imposibil şi în ace- 
laşi timp probabil că romanii să nu 
dorească ca pe întreg poporul colo- 
nizat acolo de Traian să-l transfere 
în acea vastă provincie, ci, dimpo- 
trivă, au transferat funcţionarii, oră- 
şenii şi poate pe nişte coloniști. pe 
care i-au aşezat în dreapta Dunării, 
in Moesia, aşa încît cel mai mare 
număr al poporului simplu a râmas 
pe locurile lui.“ 


Prestigiosul istoric E. Gibbon atir- 
ma că împăratul Aurelian a retras 
din Dacia numai armata, iar aici „a 
rămas, totuşi, un număr considerabil 
din” 1ocuitorii Săi care se” îngroztau 
mai mult de pribegie decit de stă- 
pinul got. Aceşti romani decăzuţi au 
continuat să slujească imperiului, a- 
trăgind la viaţa civilizată pe barbari, 
pe care i-au făcut să se lege chiar 
de Roma“. 


Istoricul J. Jung considera că ro- 
mânii din Dacia sînt, fără îndoială, 
urmaşii dacilor romanizați. care au 
rămas în țara lor; împăratul Aurelian 
nu a retras din Dacia decit o parte 
din coloniști, mai ales din cei bo- 
gati, însă marea majoritate a popu- 
lației, care cunoscuse destule greu- 
tăți în timpul stăpinirii romane, a 
continuat să trăiască sub noii stă- 
pini, goții. 

Unul din cei mai buni cunoscători 
ai epocii lui Aurelian, istoricul L. 
Homo, de asemenea, susține că nu a 
fost posibilă părăsirea Daciei de că- 
tre toată populaţia daco-romană. 
„Toute la partie de la population 
qui vivant ă proximite des camps 
legionnaires: families des  soldats, 
veterans  retir6s du service, mar- 
chands etc., a suivi l'armee sur la 
rive droite du Danube. Mais il dut 
rester dans les campagnes un grand 
nombre d'anciens habitants qui vi- 
vaient en bon accord avec les Goths, 


et n'avaient aucun intâret ă aban- 
donner la province“. 
Jacques Beiller, un alt mare isto- 


ric, arată că „o plecare în masă (a 
locuitorilor) ar fi fost inexecutabilă 
fără război. Goţii, înaintea cărora se 
retrăgeau romanii, n-ar fi admis o 
evacuare a întregii populaţii civile. 
Dacă această populaţie se acomoda 
noului regim, Aurelian n-avea nici un 
motiv să se arate mai intransigent 
decit ea. Înclinăm deci a crede că 
Dacia n-a fost evacuată complet la 
215%. 

Iar C. Patsch se referă la faptul că 
viața în Dacia Traiană a fost des- 
tul de neliniştită înainte de retrage- 
rea aureliană, astfel încit cei ce au 
reuşit să se acomodeze cu ea au ră- 
mas pe loc; cei care-şi temeau ave- 
rile vor fi părăsit provincia chiar 
înainte de evacuarea oficială. 


Unul din argumentele care infirmă 
teza strămutării unei populații atît 
de numeroase la sud de Dunăre este 
acela că pretinsa strămutare nu a 
lăsat nici o urmă materială în locu- 
rile unde se presupuse că ar fi avut 
loc, nici urme scrise, nici altele re- 
lative la așezările unde s-au adăpos- 
tit noii veniţi. 


După calculele sale, învățatul Vasile 
Pârvan aprecia că „avem pentru Da- 
cia lui Traian un milion de locui- 
tori la anul cind a venit porunca să 
părăsească toţi ţara. Şi, zicem noi: 
dacă milionul ăsta de oameni a tre- 
cut tot la miazăzi de Dunăre, cum 
spun cele vreo două-trei scrieri vechi 
după care s-au luat învățații cei noi, 
atunci nu se poate să nu găsim din- 
colo de Dunăre, în ruinele și pe pie- 
trele scrise, ce ni s-au păstrat des- 
tul de multe din vremea aceea, sem- 
ne că la anul 270 după Hristos popu- 
lația de acolo s-a înmulţit dintr-o 
dată cu un milion. Dacă nu orașe, 
măcar sate mai multe, dacă nici sate 
nouă, măcar lărgirea celor vechi, tre- 
buie s-o întîlnim în semnele scrise 
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ale vremii aceleia: ruine, pietre scri- 
se, cărți vechi cu nume de orașe și 
sate de atunci, nu arată, în afară de 
botezarea de către stăpinire a unor 
bucăţi de pâămint de aici cu numele 
Daciei pierdute, nici o schimbare în 
anii de după 270. Tot atitea sate, tot 
atitea oraşe, tot atita bogăţie și să- 
răcie şi înainte și după anul aşa 
zisei noastre strămutări. Atunci, unde 
a intrat mulţimea aceea de oameni? 
Că nu un milion, ci numai cinci 
sute de mii, ba chiar şi numai o sută 
de mii să fi fost şi tot s-ar fi păs- 
trat vreo urmă“. 


Unii istorici străini, combătind teza 
privitoare la strămutarea întregii 
populaţii din Dacia la sud de Dunăre, 
au consemnat faptul că şi migratorii 
aveau nevoie de o populație stabilă 
în această provincie, în propriul lor 
interes. Dintre aceştia ne oprim asu- 


pra lui E. Gamillscheg, care arată: 
„Germanii, care au venit înaintea 
gepizilor în Dacia şi Panonia, van- 


dali, goți etc., nu se puteau dispensa 
de braţele populaţiei autohtone, care 
trăia din munca pămîntului. Ei erau 
siliți s-o cruțe, întocmai ca francii 
în Galia şi goții şi longobarzii în Ita- 
lia. Aceşti daci romanizați, panoni şi 
iliri erau pe jumătate liberi; depo- 
sedaţi fură numai marii proprietari“, 


În legătură cu interesul migratori- 
lor față de populaţia băștinașă. care 
le asigura hrana, este concludent con- 
flictul dintre Attila și Imperiul bi- 
zantin din cauza populaţiei romani- 
zate fugite pe teritoriul acestuia. „Re- 
gele hunilor amenință cu război pe 
împăratul bizantin dacă nu i se vor 
restitui și nu vor fi expulzați acei 
romani care îi cultivă pămîntul cuce- 
rit de el“. 


Un alt argument care pledează în 
favoarea răminerii populației autoh- 
tone în Dacia îl constituie starea de 
libertate de care aceasta se bucura 
în condiţiile de dominație mai mult 
nominală a migratorilor, față de ace- 
ea din timpul administrației bine or- 
ganizate a romanilor. „Într-un glas 
se roagă ţăranii romani — arată Sil- 
vianus, unul din scriitorii epocii im- 
periale tirzii — să-i lase a trăi cu 
barbarii... Și apoi să ne mirăm că 
nu pot fi învinși goții, cind sătenii 
sînt mai bucuroși să fie cu ei decit 
cu noi“. Referindu-se la acelaşi fapt. 
un cronicar sirian spunea că avarii 
şi slavii se adresau populației autoh- 
tone supuse, zicînd: „Semănaţi şi se- 
ceraţi, noi avem să vă luăm numai 
o parte“. 


Teza  neştiinţifică a părăsirii Da- 
ciei de către daco-romani în anul 
211 a fost infirmată de dovezile ar- 
heologice descoperite pe tot cuprinsul 
țării. Este vorba de foarte numeroase 
aşezări şi cimitire, din secolele III— 
V, care dovedesc o locuire intensă 
şi aproape uniformă din punct de 
vedere cultural. Dintre acestea men- 
ționăm descoperirile făcute la Bratei, 
Alba Iulia, Cluj, Iernut, Lechinţa de 
Mureş, Moigrad  (Porolissum), Proș- 
tea Mică, Sarmizegetusa, Sărăteni, 
Sfintu Gheorghe, Turda (Potaissa), 
Soporu 'de Cimpie etc. 


Toponimia, folclorul şi etnografia 
aduc alte dovezi care atestă faptul 
că daco-romanii şi apoi românii, în 


vremuri de restriște, nu s-au retras 
la sud de Dunăre, ci în locuri mai 
adăpostite, revenind apoi la locurile 
natale in momentul cind pericolul 
a trecut. 


Pe baza izvoarelor istorice, care 
s-au îmbogăţit de la an la an și a 
argumentelor logice, istoriografia ro- 
mânească şi o serie de istorici stră- 
ini au ajuns la concluzia că popu- 
laţia daco-romană nu a fost evacua- 
tă din Dacia Aureliană în anul 271, 
ci a rămas pe vatra strămoşească, 
fiind nevoită să facă fată singură, 
prin propriile-i forțe, neamurilor mi- 
gratoare ce aveau să treacă peste te- 
ritoriile sale. În același timp, ea a 
dat naştere unui nou popor, cu o 
limbă şi o cultură nouă, poporul ro- 
mân. 


În faţa adevărului istoric, demon- 
strat cu ajutorul descoperirilor ar- 
heologice şi cu dovezi de altă na- 
tură, pină la urmă şi adversarii cei 
mai înverşunați ai tezei abandonării 
Daciei de către întreaga populaţie 
daco-romană vor trebui să recunoas- 
că evidenţa faptelor și să dea do- 
vadă de rigoarea şi probitatea ştiin- 
țifică necesară. 
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„Cei credincioşi pentru cei chemaţi 
» u “i 
să ne rugăm 


într-una din cîntările de la 
nul Paştilor,  adresindu-se întregii 
Biserici, marele imnograf, care se 
pare a fi fost Sfintul Grigorie 'Teo- 
logul, spunea cu un înțeles valabil 
pentru toate veacurile: „Ridică im- 
prejur ochii tăi, Sioane, şi vezi, că 
iată au venit la tine fiii tăi, ca nişte 
făclii de Dumnezeu luminate, de la 
apus şi de la miazănoapte și de la 
miazăzi şi de la răsărit, întru tine 
binecuvintind pe Hristos în veci“. 

Într-adevăr, măreaţă evocare tre- 
zeşte în inimile creştinilor această 
venire a tuturor fiilor luminii atunci 
cind vin cu toţii, din toate veacuri- 
le și din toate neamurile, să bine- 
cuvinteze, prin Biserică, pe Hristos 
întru toţi vecii! Desigur că sărăcia 
cuvintelor noastre nu-i în stare să 
exprime toată  plenitudinea acestei 
măreţii  copleşitoare. pe care ne-a 
adus-o venirea Domnului Hristos în 
trup omenesc precum şi micşorarea 
Lui pină la mărimea robului mort 
pe cruce pentru toţi, dar bogăţia de 
lumină şi de fericire, pe care o re- 
varsă peste toți invierea Lui din 
morţi, ne dă, iată, prilej să binecu- 
vintăm cu toţii pînă în veacul vea- 
cului adevărul că El „pentru noi și 
pentru a noastră mintuire“ a venit 
şi că începind de atunci vom putea 
reinnoi pînă la nesfirşit convingerea 
că prin învierea Domnului „prăznuim 
omorirea morţii, sfărimarea iadului 
şi începutul altei vieţi veşnice“. Dar, 
fără să umbrim cu nimica nimbul 
de lumină şi de veselie al prazni- 
cului de azi, să evocăm totodată şi 


Cano- 


un alt capitol de mare importanţă 
din istoria creştinismului, peste care 
trecem poate prea uşor de fiecare 
dată cind se săvirşește sfinta Litur- 
ghie. E vorba de rugăciunile pe care 
„cei credincioşi“ sintem datori să le 
facem de fiecare dată pentru „cei 
chemați“. În fond, cine mai sint și 
ce vreau să ne mai spună, astăzi, 
după atitea veacuri, aceste două ca- 
tegorii distincte de membri ai Bi- 
sericii? Cu atit mai mult cu cit ei 
ne-au rămas de aproape 1500 de ani 
ca o restanţă, pe care poate nu toţi 
cititorii acestor rinduri şi poate nu 
toţi  închinătorii care participă la 
Sfinta Liturghie vom putea-o tilcui 
în mod cuviincios atunci cînd auzim 
rostindu-se de trei ori dupăolaltă 
cuvintele: „cei chemaţi ieşiti! cei 
chemaţi ieşiţi! nimenea din cei che- 
maţi să nu mai rămină. Cei credin- 
cioşi pentru cei chemaţi să ne ru- 
găm“. 

Ca să pricepem mai bine lucrurile 
trebuie să nu uităm că în primele 
veacuri exista o pregătire serioasă, 
pe care Biserica o făcea cu cei care 
doreau să intre în rîndurile crești- 
nilor. Cuvîntul grecesc  „,cateheză“ 
sau „,catehumenat“, prin care se în- 
țelegea puterea de a convinge ori de 
a lumina şi pe altul cu ajutorul în- 
vățţăturii creştine, în sensul celor po- 
menite şi în Noul Testament (I Cor. 
14, 19; Gal. 6, 6; Fapte 18, 25; Rom, 


(Continuare în pag. a 4-a) 
Pr. prof. Teodor Bodogae 


Sfîntul loan Gură de Aur: 


Despre învierea noastră 


„Dacă Duhul celui ce a înviat 
pe lisus din morţi locuiește în 
voi, Cel ce a înviat pe Hristos 
din morți va face vii şi trupuri- 
le voastre cele muritoare, prin 
Duhul Lui care sălășluiește în 
voi“ (Rom. 8, 11). Nu vă îngro- 
ziți, spune Ap. Pavel, că sînteți 
îmbrăcați într-un trup muritor. 
Să aveți Duhul și atunci trupul 
acesta fără îndoială va învia. 
Cum dară? Au doară trupurile 
care n-au Duhul nu vor învia? 
Atunci cum stăm cu faptul că 
toți oamenii trebuie să se înfă- 
țișeze înaintea scaunului de ju- 
decată al lui Hristos? Cum să 
credem atunci tot ceea ce se 
spune despre iad? Dacă cei ce 
nu au Duhul nu vor învia, atunci 
nu există de -loe iadul. -Ce în- 
țeles au dară cuvintele de mai 
sus? 

Toţi vor învia, însă nu toți 
pentru viață: unii pentru osîndă, 
alții pentru viață. Apostolul nu 
zice: va învia, ci: „va face vii“, 
ceea ce-i mai mult decit a în- 
via și nu-i hărăzit fără numai 


celor drepți. Apoi pentru a da 
lămurirea unei atît de mari cin- 
stiri, el adaugă: „prin Duhul 
Lui care sălășluiește întru voi“. 
Adică, dacă fiind pe pămiînt, 
voi respingeţi harul Duhului sau 
avîndu-l, nu-l stăpîniți întreg în 
clipa mutării din lumea asta, 
fi-veţi pierduţi pe vecie, deși 
veţi învia. Precum dacă Hristos 
vede strălucind în voi Duhul 
Lui, nu va lăsa să fiți daţi osin- 
dei, tot așa, dacă El vede că 
Duhul în voi este stins, nu va 
îngădui să pășiți în cămara de 
nuntă, cum n-a îngăduit fecioa- 
relor nebune. 


Nu lăsați dară trupul vostru 
să fie „viu“ acum, pentru ca 


el să fie viu atunci. Facețţi-l să 
„moară“, pentru ca el să nu 
moară atunci. Dacă trupul vostru 
continuă să fie „viu“, nu va fi 
viu. Dacă „moare“, va viețui. 
Astfel se va întîmpla la învie- 
rea cea de obște. Trebuie mai 
întîi ca trupul să moară și să 
fie îngropat, ca apoi să ajungă 
nemuritor. E ceea ce a avut loc 
la botez: trupul mai întîi a fost 
răstignit și îngropat, pe urmă el 
a înviat. Așijderea s-a întîmplat 
cu trupul Domnului: a fost răs- 
tignit, îngropat și apoi a înviat. 


(Din Omilia XIII, 8, la Ep. 
către Romani). 
Traducere de pr. Ioan 1. Suciu 


De luminatul praznic al Sfintei Învieri a Mîntuitorului 
Hristos, întîmpinăm pe toţi colaboratorii și cititorii „Tele- 


grafului Român“ cu aleasă urare de sănătate, pace și feri- 


cire. 


HRISTOS A ÎNVIAT! 
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Din AGENDA 
Prea Fericitului Patriarh 


TEOCTIST 


pe lunile ianuarie şi februarie 1987 


9 Marţi, 20 ianuarie a.c. — P.F. Patriarh Teoctist a primit pe 
Excelenţa Sa Domnul Hugh Arbuthnolt, ambasadorul Marii Britanii 


la București. 


A fost de faţă P.S. Episcop Nifon Ploieșteanul, Vicar patriarhal. 
9 Joi, 22 ianuarie a.c. — P.F. Patriarh Teoctist a prezidat con- 
sfătuirea cu membrii Comisiei pentru transliterarea Bibliei de la 


București 1688. 


Prea Fericirea Sa a primit în aceeași zi pe preoții misionari de pe 
lîngă protoieriile din cuprinsul Sf. Arhiepiscopii a Bucureștilor, 


cărora le-a dat poveţe părintești. 
9 Simbătă, 31 ianuarie a.c. 


București s-a săvirşit Sfinta Liturghie și 


preoţi și credincioşi. 


9 Vineri, 6 februarie a.c. — P.F. Patriarh Teoctist a prezidat 
Comisia pentru editarea operei: „Părinţi și Scriitori Bisericești“ din 
cadrul Editurii Institutului Biblic și de Misiune Ortodoxă. 

9 Luni, 23 februarie a.c. — P.F. Patriarh Teoctist a primit pe 
Excelenţa Sa Rabinul Dr. Arthur Schneyer, Președintele Asocia- 
ţiei americane „Apelul pentru conștiință“, din New York. 

La întîlnire a luat parte P.S. Episcop Nifon Ploieșteanul, Vicar 


patriarhal. 


9 Marţi, 24 februarie a.c. — P.F. Patriarh Teoctist a primit pe 
Excelenţa Sa Domnul Victor Alberto Delgado Mallarino, ambasa- 


La Catedrala patriarhală din 
slujba parastasului de 
șase luni de la deces, pentru fericitul întru adormire, Patriarhul 
Iustin Moisescu. La această pomenire a luat parte P.F. Patriarh 
Teoctist, împreună cu alți membri ai Sf. Sinod, membrii familiei, 


dorul Columbiei la București. A fost de față P.S. Episcop Nifon 


Ploieșteanul, Vicar patriarhal. 


Pr. Prof. Dr. loan G. Coman Cei credincioşi pentru cei chemaţi ... 
(1902—1987) 


În ziua de 11 martie 1987 s-a mutat 
la Domnul Pr. Prof. Dr. loan G. Co- 
man, după o viaţă frumoasă, demnă, 
dăruită cu ani mulţi şi deosebit de 
laborioasă şi de roditoare, teologic 
şi cultural, ca profesor (1942—1970) și 
rector (1954—1962), la Institutul 'Teo- 
logic Universitar din Bucureşti, preot 
de elită şi autor de studii şi cărți 
personale de mare valoare — teo- 
logică şi cultural-istorică. 

Slujba  pogribaniei s-a oficiat în 
ziua de 14 martie, ora 10—13, în bi- 
serica Institutului Teologic, de către 
Inalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nico- 
lae al Banatului, împreună cu P.S. 
Episcop Epifanie al Buzăului, P. 
Episcop Vasile Tirgovişteanul — Vi 
car Patriarhal şi Rector al Institutu- 
lui Teologic şi un impunător sobor 
de preoţi şi diaconi, format din pro- 
fesori de la Institutele Teologice din 
Bucureşti şi Sibiu şi foşti studenţi 
ai profesorului Toan G Caman 

A asistat la funeralii: Prea Feri- 
citul Patriarh Teoctist, însoțit de 
Episcop Timotei al Aradului, 
Episcop Nifon Ploieşteanul — 
Patriarhal, P.S. Episcop Roman 
lomiţeanul — Vicar al Arhiepisco- 
piei Bucureştilor, P.S. Gherasim — 
Arhiereu-vicar la Buzău. Alături de 
familia profesorului decedat s-au 
aflat de asemenea numeroşi profe- 
sori onorari şi activi de la Institutul 
Teologic, preoţi, studenţi teologi, pu- 
blic... Răspunsurile le-a dat corul 
Institutului Teologic, dirijat de P.C. 
Arhid. prof. Nicu Moldovanu. 

Prea Fericitul Patriarh “Teoctist a 
rostit un cald şi părintesc cuvint de 
mingiiere din partea Sf. Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române, în care, 
după ce s-a referit la anii de Epis- 
cop-vicar Patriarhal şi rector al în- 
stitutului Teologic din București, cind 
s-a cunoscut şi a colaborat de a- 
proape cu profesorul loan G. Coman, 
i-a relevat calitățile superioare şi 
meritele personale deosebite — su- 
fleteşti, etice, teologice şi culturale 
ale defunctului, ca preot distins, pro- 
fesor conştiincios şi exemplar, teo- 
log sirguincios, om de ştiinţă și de 
cultură vastă şi diversă, afirmindu- 
se şi evidenţiindu-se, şi la altar, şi 
la catedră, şi la masa de lucru, cu 
toată dăruirea, devoţiunea, cunoștin- 
țele și forțele slujirii lui Dumnezeu, 
Teologiei ortodoxe şi culturii româ- 
neşti. A unit, binecuvintat și indivi- 
zibil armonios şi creator, în viaţa şi 
activitatea sa preotul, profesorul, teo- 
logul şi omul de cultură. Preoţiei 
i-a dat aureolă de sublim, amvonu- 
lui strălucire, catedrei de profesor 
prestigiu şi eficacitate, Teologiei or- 
todoxe temelii solide de la izvoare 
şi patristice, culturii românești i-a 
descoperit mărturii de vechime is- 


torică străromână — episcopii, epis- 
copi, biserici, preoți, scriitori și 
cărţi — în veacurile cinci şi şase 
e.n., pe pămintul românesc — Do- 


brogea. Este un deschizător de drum, 
un precursor, la acest capitol nou al 
istoriei, culturii și teologiei româă- 
neşti. 

Înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Ni- 
colae al Banatului, care i-a fost uce- 
nic doctorand, l-a prezentat pe Ioan 
G. Coman, cu precădere, ca protfe- 
sor, dar și ca preot, om de cultură 
şi patriot, în toate aceste ipostaze 
s-a completat la fel: cu totală parti 
cipare, trăire şi grijă vestimentară, 
ca preot, în altar şi pe amvon; cu 
prelegerile riguros pregătite, mai in- 
structive şi educative, teologic si cul- 
tural, ca profesor „ad cathedram“; 
cu forțe creatoare, perspicacitate şi 
orizont larg ştiinţific şi enciclopedic, 
ca om de cultură. În acest fel înalt, 
teologic şi cultural, clasic şi enci- 
clopedic, i-a instruit, format și în- 
drumat pe studenţii săi teologi, do- 
rindu-le să fie preoţi şi intelectuali 


(Continuare din pag a 3-a) 


adevăraţi. Rămine o pildă nedezmin- 2, 18 etc.) ne dă să înțelegem că „Cruce 'n casă găm, căci nu numai preotul ser- 
țită de profesor autentic, clasic. noul candidat creştin sau „,catenume- Cruce 'n masă veşte, ci participăm la slujire cu 
P.C. Arhid. Constantin Voicu, rec- nul“ trebuie să aibă sufletul „,pă- D ăia, : 1 2 ai toții, preoţi şi credincioşi “ deopo- 
torul Institutului Teologic din Sibiu  truns“ şi convins atit prin cugetare, i ciao a trivă? Dar în acelaşi timp, chiar 
a vorbit din partea Înalt Prea Sfin- cit şi prin simţire, dar mai ales prin Sfintul Chiril de Ierusalim (î 386), dacă azi nu se mai observă, ca pe 
țitului Mitropolit Antonie al Ardealu- trăire, despre adevărul învăţăturii marele dascăl al catehumenatului vremuri, deosebirea dintre „cei che- 
lui, a profesorilor şi studenţilor In- creştine, altfel nu era primit nici la creştin, ne-a lăsat în „,Catehezeie“ maţi“ şi dintre „cei credincioși“, noi 
Sstitutului Teologic din Sibiu. A ară- botez şi nici să rămînă în Biserică sale, pe care strămoşii noştri le-au totuşi avem pentru cine să ne ru- 
tat legăturile strinse dintre Institu- la Sfinta Liturghie. Durata catehu- tradus şi copiat adeseori, cuvinte ne- găm şi sintem datori să ne rugăm 
tele Teologice din București şi Si- menatului nu era pentru fiecare om muritoare ca acestea: „apa te va şi pentru alţii, nu numai pentru 
biu, încît Institutul Teologie din la fel. Unii dintre candidaţi aveau primi, dar Duhul nu te va primi noi. „Cind te rogi numai pentru 
Transilvania a beneficiat de știința în chip firesc suflet mai curat, mai dacă tu declari numai cu buzele că tine, te rogi de unul singur, zicea 
teologică cea culturală a profe- dornic după desăvirşire, unii erau voieşti să te creştinezi, dar inima odinioară  sfintul Ambrozie (f 397), 
sorului Ioan G. Coman, unii din pro- chiar „arzind“ de acest dor, cum ne ta nu crede aşa ceva; „„Ţi se suflă dacă insă te rogi pentru toți, atunci 
fesorii sibieni fiindu-i direct ucenici, spune Sfintul Pavel. În acelaşi timp, peste faţă (ca şi astăzi, cind bote- toți se roagă şi pentru tine şi ast- 
L-a declarat dascălul nostru al tu- alții nu se puteau dezbăra ușor de zăm pe prunci) şi dacă te lepezi de fel eşti și tu prezent la toţi.“ 
turora. Regretăm cu toţii pierderea tradiţiile sau credințele păgineşti, de satana, eşti mintuit, dar — ca şi la y : i 
lui. Dar non omnis moriar. Va con- aceea față de astfel de suflete tre- o clădire dacă temelia clădirii nu-i „Din prilejul praznicelor împărăteşti. 
tinua să supraviețuiască în și prin buia desfășurată o muncă mult mai pusă la adincime şi nu-i de neclătit, astă deosebi al Paştilor, cînd cete îs 
preţioasele sale studii şi cărți. temeinică, mai răscolitoare, de edu- atunci apa curăţeşte doar trupul, dar tregi de închinători purtind luminări 
P.C. Pr. Prof. Ștefan C. Alexe, care şi chiar de control. Au fost des- la desăvirşirea Duhului tu nu poți aprinse şi fiind îmbrăcaţi în haine 


succesorul la Catedra de Patrologie tule cazuri în timpul persecuțiilor, ajunge. luminoase veneau în chip sărbâto- 
a prof. loan G. Coman, fost şi uce- cind s-au clătinat în credință chiar Vechii creştini se cutremurau în resc să se „lumineze“ prin stintul 
nic de doctorat, a citit date b şi  diiue cei care se declarasciă fața vainvi ia Botez ori ia Cumine-= Botez, aveau dreptul cinte așa 
fice, studiile, serioase, prelungite și creştini încă de mai de mult. Etapa  cătută — fiind conştienţi că prin ele  CUN cintăm şi noi în ziua de Paşti: 
diverse, la mai multe Facultăţi, Uni- culminantă a pregătirii catehumenu- se împărtăşesc de darul nemuririi „Astăzi de lumină toate s-au umplut, 
versităţi şi Institute, teologice (orto- lui cuprindea de obicei lepădarea de şi al sfintirii. Sfintul Ioan Gură de Si cerul şi pămintul şi cele de de- 
doxe, catolice şi protestante), litera- satana şi impreunarea cu Hristos, Aur (f 407), de la care ne-a rămas  SUPt Pentru că, după cum spunea 
re şi filologice, cu specializarea în faţă de Care declara prin jurămiînt rugăciunea "prin care ne-a învătat  âCelâşi sfint Chiril al Ierusalimului: 
limbile clasice, greacă şi latină (cu- că va asculta şi va „crede ca în să rostim declaratia lui că-i „cel „Acum suflă mai cu putere asupra 
noştea şi limbile moderne, franceza, împăratul și Dumnezeul“ lui. Astfel dintii dintre păcătoşi“, mărturisea,  CElOr veniţi la luminare mireasma 
germana, italiana și engleza), toate de legămiînt solemn avea loc de re- cu altă ocazie, că a văzut cu ochii fericirii. Acum aţi ajuns şi voi, creş- 
licenţele şi doctoratele (3) apreciate  gulă la praznicele cele mari ale a- lui cete de îngeri însoțind pe preo- tinilor, la porțile palatului IÎmpăra- 
cu magna cum laudae, l-au impus ca nului, mai ales la Paști pentru că tul care împărtăşea la Liturghie pe tului Ceresc. Să dea Domnul să fiti 
teolog reputat şi om de cultură s din acel moment învie la o „via- credincioşi. * primiţi înlăuntru de însuși Impăra- 
vant, dovedit de numeroase și per= ță nouă“ devenea hotăritoare pentru Nu prea ştim dacă creştinul de azi, tul, căci purtaţi făclii pentru alaiul 
sonale studii și cărţi lucrări peste întreaga viaţă a omului. grăbit sau mai putin atent, înțelege Lui de nuntă şi doriți să aveţi feri- 
200, totalizind 8000 de pagini tipări- după cuviință aceste deosebiri de  CIre Vesnică.! 
te şi 2000 pagini dactilografiate (Pa- Lucrarea de pregătire pentru pri- altădată dintre „cei chemaţi“ şi din- Să nu uităm dar, nici noi, cei de 
trologia vol. 4 şi alte lucrări...), re- mirea în sînul Bisericii a celor „,che- tre „cei credincioşi“. Pe vremuri, azi, acum cind, prin jertfa de pe 
marcate, prin erudiție şi stil de ex- maţi“ a durat sute de ani. În păr- „chemaţii“ n-aveau voie să rămină cruce şi prin Învierea Sa, Domnul 
punere. Dorise să Biti, Dizale unui țile Dunării a predicat „în grai lim- la Liturghie decit doar pină ce se ne-a adus „pacea care covirşeşte 
ge pri mn pes Re pa E he a pede“ (nitido sermone) sfintul Nichita ze 4 pORtOIUL și ir up rteăla lat, „mintea“, E Mă potrivit unui 
du-1. dâtinta testaraentară, de Remesiana (î 420), învățind pe Sa Ia. tere serios: ciți dintre gind al Sfintului Ciprian al Cartagi- 
5 ş strămoşii noştri „folosul cîntărilor de eștinii de azi înteleg că abia după nei (î258) — dintre ciţi ne-a lăsat 
Pr, Gh. C. s, 3 ? Şi E “a ce s-au rostit cuvintele „cei credin- Dumnezeu să intrăm în Biserica Lui 
psalmi“ (de psalmodiae bono). Poate cioși pentru cei chemaţi să ne ru- numai pe aceia îi primește cu ade- 
că tot de la el va fi rămas în con- găm“, începe cu adevărat „Liturghia vărat în locașurile Sale veşnice, care 
ştiinţa poporului român scurta şi credincioşilor, la care fiecare din cei se silesc să se roage „într-un sin- 
ZIUA ÎNVIERII frumoasa rugăciune: aflaţi în Biserică trebuie să ne ru- gur gind, cu noi cu toţi“. 


Ziua Învierii și să ne bucurăm 


cu strălucire 


Și unii pe alţii să ne îmbrățișăm, 


Să zicem fraţilor şi celor ce ne INTRAREA ÎN IERUSALIM 


urăsc pe noi; 


. 3: zidita lar a doua zi, plecind „„Preaslăvitul Împărat 
Pi - pe rața a ge 
Să iertăm toate. pentru Înviere Spre Ierusalim mergind, „Care vine printre-ai lui 
și așa să strigăm: Şi văzind în faţa lor „Ca trimis al Domnului! 
Hristos a înviat din morți, sa Măslinilor, — „Slavă pururi lui lisus, 
ze : sita oi învățăcei lisus „Osana-ntru cei de sus!“ 
Cu moartea pe moarte călcînd, A trimis: — „Vă duceţi sus, Fariseii se uitau 
Și celor din mormiînturi „Înainte, pină-n sat. Amăriţi: „„Vedeţi?* ziceau 


Viață dăruindu-le. 


„Acolo cum aţi intrat, „„Geaba! orice-am face noi, 
„Veţi vedea, ling-o grădină „După el merg toţi, puhoi!“ 
„„Priponită o asină, Unii dintre farisei 

„Cu un minz al ei, pe care Au grâit: —, tacă-ai tăi, 


„Nimeni n-a şezut călare Spune-le! în tor! 
ă E Ş și le! ăţ ? 
ÎNVIEREA LUI HRISTOS „Aduceti-mi minzu-n grabă, Iar lisus răspuns-a lor: 
- . i a: În i „lar stăpiînul de vă-ntreabă: — „Dacă ei n-or cuvinta, 
Învierea lui Hristos văzînd, să „Pentru ce?.., să spuneţi lui: „Atunci pietrele-or striga!“ 


ne închinăm Domnului lisus, 


„„Trebuieşte Domnului!“ — Ş & = 3 : 3 
Cînd cetatea o zări 


Unuia, Celui fără de păcat. , Ei o iau la drum ... Şi-n sat, Domnul plinse ... Și grăi: 
Crucii Tale, ne închinăm, Hris- Dau de minzul căutat ... — „O, dac-ai fi cunoscut, 
toase și sfîntă Invierea Ta pp m x, SR aul vine: bran era — oraş St, 
x . se ae „Pentru Ce- uaţi:* „Cele ce-ţi erau spre bine! 
O lăudăm și o mărim. — „Fă bine“ a a e ui 
Că Tu ești Dumnezeul nostru, (Au răspuns) „Ingăduieşte! În oraş cind a intrat, 
afară de Tine, pe altul nu știm, „Domnului îi trebuiește.“ Mari şi mici au alergat 
Numele Tău numim: Omul i-a lăsat ... Și-au adus Pe la porţi, de prin palate: 
sis gi a Et ee ua R Minzu-ndată lui lisus. — „Cine este-acesta, frate?“ 
Veniţi toţi credincioșii să ne în- lar lisus pe el s-aşează, Întrebau încremeniţi. 
chinăm, sfintei Învieri a lui Apoi calea şi-o urmează. — „Cel din Nazaret!... Nu-L ştiţi?... 
Hristos. rai hainele-şi scotea pup dea, vutu poporul, 
ax ia ii ai E: SP Şi în drumu-i le-așternea. „E Iisus Mintuitorul“ 
ei mu pa i aia prin cruce, bucu- Mulţi rupeau din pomi smicele, Prin oraș trecînd, s-a dus 
rie la toa umea. Drumu-i presăreau cu ele —. La biserică lisus: 
Totdeauna binecuvîntind pe apre rain sa cale, ci pop tela e id 
ă Fe iar : in se cobora la vale, oale multe a lecuit 
Domnul, lăudăm Învierea Lui, Ceata ucenicilor Fariseii vreau să-i pue 
PA a Li 
Că răstignire răbdind pentru Şi mulțimea de popor, Mina-n piept ... și să-l răpue ... 
noi, cu moartea, pe moarte a Toţi acei ce-l însoțeau, Dar de cei mulți ce-l urmau, 
stricat. Intr-un glas, voioşi strigau: Să-l atingă nu-ndrăsneau! 
— „Fie binecuvintat Culeasă de preot Pană Leonida 
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ARHIEPISCOPIA ORTODOXA ROMANA A SIBIULUI 


9 MAI — ZIUA VICTORIEI 


Contribuţia României la victoria 
asupra fascismului 


La 9 Mai, cu ocazia împlinirii a 
42 de ani de la infringerea Germa- 
niei fasciste, poporul nostru, îm- 


justificată 
mindrie patriotică. In urmă cu 42 
de ani, la 9 Mai 1945, a luat 6firşit, 
în Europa, unul din cele mai drama- 
tice episoade ale istoriei universale 
— războiul declanşat de Germania 
tascistă. 

După cum este cunoscut, cel de-a! 
doilea război mondial a antrenat în 
luptă forțe armate de o cuprindere 
fără precedent. Statisticile consem- 
nează că la acest conflict militar au 
luat parte 61 de state de pe toate 
continentele lumii; au fost mobiliza- 
te forțe ce însumau un efectiv de 
110 milioane soldaţi, dintre care 67 
milioane au fost ucişi, răniţi sau 
mutilați, alte milioane de oameni fi- 
ind exterminați sau căzuţi victime 
bombardamentelor, iar cheltuielile 
purtării acestui război s-au ridicat 
la imensa sumă de 930 miliarde do- 
ari. Prin uriaşele pierderi umane şi 
materiale provocate în anii ostilită- 
ților, al doilea război mondial a fost 
cel mai distrugător conflict militar 
cunoscut de-a lungul istoriei. 

Poporul român, alături de celelalte 
popoare ale lumii, trăieşte în această 
zi sentimentul de legitimă mindrie 
că şi-a adus jertfa sa de singe la 
infringerea fascismului, România fi- 
ind apreciată ca a patra putere care 
a contribuit la nimicirea Germaniei 
naziste, înscriind o pagină de profund 
eroism în cartea istoriei sale bimi- 
lenare. 

In- acele zile fierbinți, intreaga ar- 
mată română a întors armeie împo- 
triva Germaniei fasciste. Prin lupte 
deosebit de dirze, în perioada 23—31 
august 1944, unităţile române au 
zdrobit forțele germane din ţară, eli- 
berind Dobrogea, Muntenia, Oltenia, 
Banatul, sudul Transilvaniei și Crişa- 
nei şi apărind granițele de sud, 
vest şi din Transilvania de nord, ata- 
cate de inamic. Pe timpul operaţiu- 
nilor, trupele române au provocat 
dușmanului peste 5.000 morţi, au 
capturat 56.000 prizonieri, între care 
14 generali şi mai mult de 1.400 ofi- 
țeri, număr care echivala cu efecti- 
vele a şase divizii. Totodată, forțele 
române au capturat 222 avioane, 430 
nave fiuviale şi maritime, mii de 
mașini şi tunuri şi mari cantităţi de 
armament de infanterie şi muniții. 
în luptele din această perioadă au 
căzut 8.596 morţi și răniţi, din cei 
465.659 ostaşi români participanţi la 
acţiuni. 

în lunile septembrie şi octombrie 
1944, armata noastră, alături de for- 
tele militare sovietice a purtat lupte 


crincene pentru eliberarea părţii de 
nord-vest a României. La aceste ope- 
rațiuni au luat parte 270.000 oameni, 
care cu jertfa de singe a peste 50.000 
din rîndurile lor, au eliberat 827 10- 
calităţi, dintre care 8 oraşe. 


Începînd cu prima decadă a lunii 
octombrie 1944, unitățile noastre au 
luat parte la eliberarea Ungariei, în 
cadrul operaţiilor Debrețin şi Buda- 
pesta. Participind cu 17 divizii şi alte 
mari unităţi, al căror efectiv era de 
210.000 oameni, 
eliberat 1.273 
14 oraşe şi au pierdut 42.100 de os- 
tașşi. Armata română a participat la 
Muptele pentru eliberarea Cehoslova- 
ciei, cu peste 248.000 oameni, din de- 
cembrie 1944 pină în mai 1945. In 
cele aproape cinci luni, cit au acțio- 
nat pe teritoriul Cehoslovaciei, osta- 
şii români au purtat lupte grele pen- 
tru eliberarea a 1.722 localităţi, dintre 
care 31 orașe şi au pierdut 66.49% 
oameni. În perioada 6 aprilie—? mai 
1945, Regimentul 2, care de luptă, a 
acţionat pe teritoriu! Austriei. spri- 
jinind mari unităţi sovietice de in- 
fanterie. 

Contribuţia militară a României la 
războiul anthitlerist este deosebit de 
semnificativă. Armata română a lup- 
tat împotriva fascismului timp de 
260 de zile, cu un efectiv de 538.536 
în dispozitivul 
inamic peste 1.000 km de la Mureș, 
pină aproape de Praga, a străbătut 
20 masivi muntoşi, a forţat 12 cursuri 
mari de apă, a eliberat 3.831 locali- 
tăţi — dintre care 53 orașe —, a pro- 
vocat dușmanului pierderi cifrate la 
118.000 prizonieri şi peste 18.000 morți. 
Jertiele date de poporul român au 
fost mari, ridicindu-se la 167.525 mi- 
litari morţi, răniţi și dispăruţi. Fap- 
tele de arme ale ostașilor români să- 
virşite pe cimpul de luptă au fost 


cehoslovace și 
ungare, acordate militarilor români. 


Pe lingă efortul militar, țara noas- 
tră a adus şi o deosebită contribuţie 
economică la înfringerea  fascismu- 
lui german. După cifre incomplete. 
valoarea contribuţiei economice a Ro- 
mâniei la războiul antihitlerist a de- 
păşit suma de un miliard dolari, va- 
lută 1938. Prin participarea sa activă 
la războiul antihitlerist, ţara noastră 
a contribuit la scurtarea acestuia cu 
cel puţin șase luni. 

Cu prilejul sărbătoririi a 42 de ani 
de la victoria asupra fascismului, a- 
ducem un cald şi binemeritat omagiu 
memoriei eroilor căzuţi şi tuturor 
participanţilor la războiul antihitie- 
rist. 


Pr. loan Dănescu 


Transilvănenii şi războiul pentru 
independenţă din 1877—1878 (|) 


Obiectiv comun al întregului popor, 
cucerirea independenţei depline de 
stat a României reprezintă momen- 
tul manifestării plenare a spiritului 
de unitate al tuturor  provincii- 
lor românești în lupta pentru neatir- 
nare și unitate politică. 

În timpul confruntării decisive pen- 
tru dobindirea independeriței Româ- 
niei, legăturile românilor din Im- 
periul habsburgic cu fraţii de din- 
colo de munţi s-au amplificat, căpă- 
tind dimensiuni şi valențe noi. În 
acele împrejurări, acţiunile de spri- 
jintre s-au transformat intr-o pu- 
ternică mişcare naţională care a îm- 
brăcat forma sprijinului moral-poli- 
participarea directă la război 
prin voluntari, combatanți, personal 
medical şi alți specialiști, colectarea 
de ajutoare băneşti și materiale pen- 
tru nevoi militare şi ingrijirea osta- 
silor răniți, precum şi pe plan di- 
plomatie în scopul recunoașterii in- 
dependenţei statului român. 


I. Unitatea moral-politică 


Desfăşurată continuu şi cu intensi- 
tate  crescindă, mişcarea de ajuto- 
rare moral-politică cu România, ce 
a avut loc în provinciile românești 
aflate sub ocupaţie habsburgică, s-a 
manifestat în presă și publicistică, 
prin viu grai în adunările şi întru- 
nirile publice și particulare, prin cu- 
vintul deputaților români ce repre- 
zentau aceste provincii în parlamen- 
tul de la Pesta, prin scrisori şi tele- 


lea scrierilor istorice, creaţiilor lite- 
rare şi artistice, prin organizarea de 
serbări, prin port etc. 

În contextul acestor căi și mijloa- 
ce, locul principal l-au ocupat prese 


» scriau 


şi publicațiile. Ştirile pătrunse în 
Transilvania şi Banat prin potecile 
de munte şi trecătorile Carpaţilor, 
odată ajunse la Sibiu, Braşov, Blaj, 
Gherla, Arad, erau preluate de foile 
române, şi pe această cale, după cum 
şi prin viu grai, se răspindeau în 
cele mai îndepărtate localităţi rurale. 


Dintre ziarele şi periodicele romă- 
neşti în fiinţă în acei ani, locul de 
frunte îl ocupa Gazeta Transilvaniei, 
care, număr de număr, şi-a dedicat 
aproape jumâtate din paginile sale 
luptei pentru independența deplină 
de stat a României. O altă presti- 
gioasă publicaţie, care a militat cu 
hotărire şi perseverență pentru soli- 
daritate cu fraţii de peste munţi, a 
fost Telegraful Român din Sibiu. A- 
mintim, de asemenea, contribuţia 
adusă cauzei naţionale de revista 
Pamilia, ziarele Observatoriulu şi Al- 
bina Carpaţilor. 


Actul proclamării independenţei de 
stat a României la 9 mai 1877 a fost 
primit de ardeleni cu un deosebit 
entuziasm şi incredere în viitor. „„Ro- 
mânia este liberă şi independentă — 
ziarele româneşti ardelene. 
România a lepădat cătușele sclaviei 
şi cu armele în mină s-a sculat să 
dovedească lumii că are drept la un 
viitor“. Redind starea de spirit a 
populaţiei, ele arătau: „Toate ini- 
mile româneşti sint pline de bucu- 
rie şi entuziasm; în Transilvania, în 
Banat şi în Bucovina domneşte en- 
tuziasmul şi numeroase adrese, a că- 
ror publicare ar împle un tom în- 
treg ne dovedesc clar ce dispoziţiu- 
ne domneşte între românii austrieci“. 
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Conferinţa Bisericilor Europene şi preocupările 
ei actuale 


Intre 25—31 martie 1987, a avut loc 
la Institutul ecumenice din Bossey, 
Elveţia, şedinţa anuală a Prezidiu- 
lui și a Comitetului Consultativ al 
Conferinţei Bisericilor Europene. 

Din partea Bisericii Ortodoxe Ro- 
mâne au participat: semnatarul aces- 
tor rinduri, fiind unul din cei 8 Pre- 
şedinţi, si Episcopul-vicar patriarha! 
Nifon Mihăiţă, membru în Comite- 
tul Consuitativ. 


A fost prima întilnire a noului or- 
gan de conducere, Prezidiul și Co- 
mitetul Consultativ, după alegerile 
care s-au făcut, în septembrie 1986, 
la Adunarea Generală de la Stirling, 
Scoţia, Marea Britanie. 

In chip firesc, preocupările acestei 
prime întilniri au fost organizatorice. 
Noul secretar general, Jean Fischer 
şi-a luat postul în primire la 1 ja- 
nuarie 1987, înlocuindu-l pe G. G. 
Williams, trecut la pensie. Atit Pre- 
zidiul şi Comitetul Consultativ, cât 
și Secretarul general, s-au găsit în- 
tr-o etapă de primă acomodare cu 
scopurile, tradiţiile și metodele de 
lucru ale Conferinţei. Acomoduarea s-a 
făcut uşor şi s-a trecut repede la 
analize și pianiticări de activităţi, ca 
și la discuţii in- legătură cu perso- 
nalul de la Geneva, acum descom- 
pletat, prin terminarea mandatulu 
unora dintre funcționari. 


Noul Prezidiu este alcătuit din Mi- 


tropolitul Alexei de Leningrad și 
Novgorod  (U.R.S.S.), Mitropolitul 
Antonie Plămădeală al Ardealului 


(România), Dr. Marjolaine Chevalier 
(Franța), Mitropolitul Damaschinos al 
Elveţiei  (Patr.  Constantinopolului), 
episcopul Hans-Gernot Jung (R.F.G.), 
superintendentul Adam Kuczma (Po- 
ionia) şi Prof. Pertti Pesonen (Fin- 
landa). 

Noul Comitet Consultativ este al- 
cătuit din: Nausie Blackie (Anglia), 
David Blaaklei (Irlanda), Jutta Boy- 


sen (R.F.G.), Pr. Tiran Cureghian 
(Armeria, U.R.S.S.,, Astrid Horeide 
(Norvegia), Pastorul Joseph Hro- 
madka (Cehoslovacia), Mitropolitul 
Irineu al Vienei (U.R.S.S$.), epis- 
copul Nifon Mihăiţă (România), Mi- 
tropolitul Chrisostom de Peristerion 
(Grecia), prof. Totiu Koev (Bulgaria), 
episcopul Attila Kovâcs (Ungaria), 
Consilierul Klaus Kremkau (R.F.G.), 
Dr. Ernst  Brinkmann (R.r.G.), 
Christiane Lunk (R.D.G.), Rector Wil- 
helm Nausner (Austria), Pr. Serghei 
Nicolaev  (U. R. S. S.), Per Olof (Sue- 
dia), Dr. Alexandro Papaderos (Gre- 
cia), Rev. Rui Rodriguez (Portugalia), 
Pastorul Heinrich Rusterholz (Elve- 
ţia), Consilierul Siegfried Schulze 
(R.D.G.), Christine Spanu (talia), 
Prof. Feter Stephens (Anglia), Bir- 
gitte Rhyssen (Danemarca), Dr. Jean 


Voenhof (Olanda), Boris Wik 
(U. R.S. S.). 
La şedinţa de la Bossey, au mai 


participat ca observatori sau oaspeţi: 
Dr. Andre Appel (Franța), fost Pre- 
şedinte al Conferinţei pină în 1996, 
Dr. Ivo Filrer (Elveţia), secretar ge- 
neral al Consiliului  Conferinţelor 
episcopale romano-catolice din Eu- 
ropa (C.C.E.E.), Dr. Todor Sabev 
(Bulgaria), secretar general adjunct 
al Consiliului Mondial al Bisericilor, 
Pr. Salvatore Seribano (Italia), din 
partea secretariatului pentru Unitate 
al Vaticanului, Prof. dr. Carl-Friede- 
rich von Weizsicker (R.F. G.) şi alţii. 

Printre problemele de pe agenda 
întrunirii se pot nota: - 

— Completarea vacanţelor din ofi- 
ciile de la Geneva ale C.B.E.-ului. 
Secretarul Secretariatului pentru 
drepturile omului, Dr. Theo Tschuy, 
şi-a terminat mandatul. S-a creat 
acum, potrivit celor hotărite de Adu- 
narea generală, un Secretariat numit: 
„Dreptate, Pace şi Drepturile omu- 
lui”. S-a dat mandat secretarului ge- 
neral să anunţe Bisericile și să se- 


lecţioneze un candidat pentru a-l pro- 
pune Prezidiului şi Comitetului Con- 
sultativ. 

— S-a creat un „,Secretariat pen- 
tru Comunicaţii“, pentru care de ase- 
menea trebuie găsit un candidat. S-a 
constatat că în domeniul comunica- 
țillor Conferinţa n-a fost și nu este 
bine utilizată și, din cauza aceasta, 
nu-şi poate face auzit glasul şi nu-și 
poate răspindi ideile. S-a hotărit să 
se înființeze acest Secretariat, care 
să-și coordoneze activitatea cu Se- 
cretariatele similare din cadrul Con- 
siliului Mondial! al Bisericilor şi a! 
Federației Lutherane Mondiale. Bise- 
ricile din Europa trebuie să fie mai 
bine informate şi legăturile dintre ele 
mai strînse. De asemenea, se impune 
o mai bună legătură cu opinia pu- 
blică, precum şi cu conducătorii bi- 
sericești. Pină Ja numirea unui se- 
cretar, deoarece procedura va cere 
timp şi aprobarea autorităţilor elve- 
țiene nu se dă cu ușurință, s-a reco- 
mandat angajarea unui consultant 
temporar. 


— Secretariatul de studiu ocupat în 
prezent de Pr. Dr. Dumitru Popescu, 
urma să rămină fără titular de la 
1 septembrie 1987, cînd preotului Du- 
mitru Popescu i se termina manda- 
tul, care deja fusese prelungit de 
două ori. în urma discuţiilor s-a pro- 
pus și s-a votat în unanimitate o 
nouă prelungire a mandatului său 
pînă la 31 iulie 1988. S-a hotărit ca 
pină în martie 1988 să se definiti- 
veze lista candidaţilor, în aşa fel în- 
cît, cu ocazia întrunirii Prezidiului 
şi a Comitetului Consultativ, să se 
poată numi succesorul care să-şi ia 
postul în primire la 1 august 1988. 
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Dr. ANTONIE PLAMĂDEALA 
Mitropolitul Ardealului 


La St. Împărați Constantin şi Elena — 21 mai 


Sărbătoarea Sfinţilor împărați 
Constantin și Elena, mare 


semnificația ei, ne poartă pe 
aripa gindului cu aproape șapte- 


sprezece veacuri în urmă, în 
trecutul îndepărtat al Bisericii 
creștine, peste care a strălucit 
ca o rază din dumnezeire viaţa 
sfinților pe care-i pomenim as- 
tăzi şi ne dezvăluie unul din ma- 
rile adevăruri de credință: ace- 
la al purtării de grijă a lui 
Dumnezeu față de Biserica în- 
temeiată pe Crucea însingerată 
a Golgotei și față de viața lu- 
mii, în general. 

În viața sfinților Constantin 
și Elena, a fost lucrătoare pu- 
terea lui Dumnezeu, a Cărui 
mînă a făcut ca din sînul păgi- 
nismului să răzbată, prin lucra- 
rea acestor sfinţi, zorii de aur ai 
Bisericii A 

La vremuri mari, Dumnezeu 
și-a vădit lucrarea și voia Sa 
în viața lumii prin oameni 


mari. Să ne gîndim la Avraam, 
la Moise, la împăratul David sau 
fiul său Solomon, la sfintul Ioan 
Botezătorul, la Prea Curata Fe- 
cioară Maria, sau la apostolul 
Pavel, și vom vedea cum mîna 
Providenței, mîna lui Dumnezeu 
lucrează în lume. 

... Trecuseră trei veacuri de 
la întruparea Fiului lui Dumne- 
zeu. Imperiul roman, mare cît 
lumea, în tentaculele căruia se 
zbăteau popoarele subjugate cu 
puterea armei, dezlănțuise — în- 
setat de sînge — prigoană după 
prigoană, care de care mai sîn- 
geroasă, împotriva creștinilor și 
a Bisericii lui Hristos. Biserica 
trăia în catacombe, creștinii erau 
în primejdia de a plăti cu pre- 
țul vieţii credința lor. Cezarii ro- 
mani, care apărau cu ultimele 
în rani Pas le 

E: cu al- 
cătuiri ale lumii lor în descom- 
punere, ajunseseră să nu mai 


(Înţel. Iui Sirah 10, 3) 


poată ţine în frîu noianul po- 
poarelor subjugate. Așa se face 
că își împărțiseră puterea, în 
zorii celui de al patrulea veac, 
împărțind imperiul temut odi- 
nioară, în cel de Apus și cel de 
Răsărit. 


termina pe acesta, mai ales în 
urma  stăruitoarelor rugăminți 
ale împărătesei Elena, mama lui 
Constantin, să oprească perse- 
cutarea creștinilor în partea de 
Apus a imperiului, peste care 
stăpînea. 
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TELEGRAFUL ROMÂN - 


Institutul Ecumenic de la Bossey şi Biserica 


Institutul Ecumenic de la Bos- 
sey (Ce) este parte inte- 
grantă Consiliului 


Geneva, printr-o convenţie sem- 
nată în anul 1976. 

Recent, Institutul de la Bossey 
a împlinit 40 de ani de exis- 
tență, el fiind creat în 1946 (cu 
doi ani înainte de fondarea Con- 
siliului Ecumenic al Bisericilor!). 


Cea de-a 40-a aniversare a 
existenței Institutului Ecumenic 
ne oferă un prilej de a trece în 
revistă relaţiile dintre acest In- 
stitut şi Biserica Ortodoxă Ro- 
mână. Un studiu privind parti- 
ciparea studenților ortodocși la 
programele Institutului arată că 
dimtre toate Bisericile ortodoxe, 
Biserica Ortodoxă Română este 
cea care a trimis cel mai mare 
număr de studenți ca să urmeze 
cursurile tar de 


1. Pentru a sublinia această le- 
gătură strînsă între Bossey și 
Biserica Ortodoxă Română, pro- 
fesorii Institutului Ecumenic de 
la Bossey, la invitația Institutu- 
lui Teologic Universitar ortodox 
din Sibiu, vor organiza anul 
acesta, în România, între 25 a- 
prilie—-6 mai, un Seminar asu- 
pra situației ecumenismului as- 
tăzi. Programul seminarului cu- 
prinde și o întîlnire, între 28—29 
aprilie, a profesorilor din Bos- 
sey cu foștii studenți români ca- 
re au studiat la Bossey. Această 
întîlnire cu caracter festiv, con- 
stituie un moment important din 
cadrul manifestărilor organizate 
de Institutul Ecumenic, în anul 
universitar 1986—1987, cu ocazia 
aniversării sale de 40 de ani. 

Studenţii români care au ur- 
mat cursurile ciclului universitar 
de studii ecumenice și pe care 
îi menționăm mai jos în ordinea 
cronologică a studiilor, 
în paranteză funcția lor actuală, 
sînt următorii: 

1962/1963: Constantin Drăgu- 
șin (redactor la Institutul Biblic 
şi dirijor al Coralei patriarhale); 

1965/1966: Ștefan Alexe (preot 
și profesor la Institutul Teologic 
din București); Irineu Crăciunaș 
(Episcop-vicar, decedat); 

1967/1968: Traian Seviciu (E- 

Aradului; Dumitru Po- 
pescu (preot profesor; Director 
de studii la Conferința Biserici- 
lor Europene, Geneva); 

1968/1969: Ioan Săbăduș (preot 
şi lector la Institutul Teologic 
din București); 

1969/1970: Nestor Vornicescu 
(Mitropolitul Olteniei); Gabriel 
Popescu (preot paroh al Parohiei 
ortodoxe române din Sydnei, 
Australia); 

1970/1971: Traian  Valdman 
(preot paroh al Parohiei orto- 
doxe române din Milano, Italia); 
Dumitru Dima (preot din Bucu- 
rești); 

1971/1972: Mircea Basarab 
(preot paroh al Parohiei orto- 
doxe române din  Miinchen, 
R.F.G.); 

1972/1973: Emil Roman (preot 
Arad); Adrian Hriţcu (Arhiepis- 
copul Arhiepiscopiei Ortodoxe 
Române pentru Europa Centrală 
şi Occidentală); 

1973/1974: Aurel Grigoraș 
(preot paroh al Parohiei orto- 
doxe române din Paris, Franța); 

1974/1975: Petre Coman (preot 
paroh la Parohia ortodoxă ro- 
mână din Florența, Italia); Szolt 


Ioan Bălăceanu 


1977/1978: Ioan Mihălțan (lector 
universitar, Institutul Teologic 
dim Sibiu); 


1979/1980: Constantin Popa 
(preot la Parohia Tătaru); Tea 
dor Damian (la Serviciul Publi- 
cații, Arhiepiscopia Sibiului); 


Ecumenic - 
direct. 


Ortodoxă Română 


1981/1982: Nicolae 


1982/1983: adu Streza (asis- 
tent universitar, Institutul 'Teo- 
logic Sibiu); Mihai Driga (preot 
paroh al Parohiei ortodoxe ro- 
mâne din Bari, Italia); 

1983/1984: Virgil Vilcu (preot 
paroh al Parohiei ortodoxe ro- 
mâne din Geneva, Elveţia); Ște- 
fan Buchiu (preot, București); 

1984/1985: Ilie Sârbu (consi- 
lier la Arhiepiscopia Timișoarei); 
loan Sauca (asistent universitar, 
Institutul Teologic Sibiu); 

1985/1986: Galaction (Gheor- 
ghe) mg (Starețul Schitului 


i e 
trului de iarnă, amintim faptul 
că mulți profesori români au 
conferențiat la acest Institut cu 
diferite prilejuri, mai ales în ca- 
drul şi 


amintim: Pr. Prof. Dumitru stă- 
niloae, Pr. Prof. Ion Bria, Pr. 
Prof. Dumitru Popescu, Diac. 
Prof. Constantin Voicu, Pr. Prof. 
Constantin Galeriu ș.a. 

Din Comitetul director care, în 
numele Bisericilor membre ale 
Consiliului Ecumenic al Biseri- 
cilor, supraveghează activitatea 
Institutului de la Bossey, au fă- 
cut parte, în diferite perioade, 
şi ierarhii români: Î.P.S. Nico- 
lae Corneanu, Mitropolitul Ba- 
natului și Î. P.S. Antonie Plămă- 
deală, Mitropolitul Transilvaniei. 

din toamna anului 
1980, semnatarul acestor rînduri, 
fiu al Bisericii Ortodoxe Româ- 
ne, funcționează ca profesor la 
Institutul Ecumenic de la Bos- 


sey. 

3. În 14 noiembrie 1981, fostul 
Patriarh al Bisericii Ortodoxe 
Române, Dr. lustin Moisescu, a 
vizitat Institutul de la Bossey, 
a vorbit studenților și profeso- 
rilor și a oferit în dar mai mul- 
te obiecte liturgice Capelei In- 
stitutului. Această capelă a fost 
înzestrată cu veșmintele, obiec- 
tele și cărțile de cult necesare 


u să 
săvirșirii Liturghiei ortodoxe, 


mai ales imi făcute de 
ierarhi și ] români, foști 
studenți la Bossey. 

4. Biblioteca Institutului de la 
Bossey primește aproape toate 
publicațiile periodice ale Pa- 
triarhiei Române, precum și 
multe din cărțile noi tipărite re- 
cent de Patriarhie. 


5. Institutul de la Bossey în- 
treține legături prietenești deo- 
sebite cu parohiile ortodoxe To- 
mânești de la Chambesy — Ge- 
neva și Lausanne, prin organi- 
zarea la acest Institut, în fiecare 
an, a unui simpozion românesc 
cu o temă de actualitate biseri- 
cească și ecumenică, ca de pildă: 
„Creștinismul românesc în ca- 
drul culturii europene“ (1984), 
„Centenarul Autocefaliei Biseri- 
cii Ortodoxe Române“ (1985), 
„Credinţă și cultură în istoria 
poporului român“ (1986), iar 
pentru anul acesta (14 iunie 
1987), un simpozion cu tema: 
„Mesajul artei iconografice ro- 
mâneșşti“, întrucît anul acesta lu- 
mea ortodoxă şi ecumenică cele- 
brează 1200 de ani de la Sino- 
dul VII ecumenic, care a defi- 
nit învățătura ortodoxă despre 
cinstirea icoanelor. 

6. Capela ortodoxă română de 
la Chambesy — Geneva este 
foarte adesea vizitată de studen- 
ţii sau participanții la diferite 


na ospitalitatea românească pe 
care parohia a manifestat-o cu 
diferite ocazii, mai ales față 
de participanţii din fiecare an la 
Seminarul ortodox, care s-au 
împărtășit de bucuria ortodoxă 
românească  prilejuită de Sărbă- 
toarea Învierii Domnului, săr- 
bătoare care constituie și hra- 
mul capelei. Faptul că atît fos- 
tul paroh, P.C. Pr. Emil Ro- 
man, cât și actualul paroh, P.C. 
Pr. Virgil Vilcu, au fost stu- 
denţi la Bossey n-a făcut de- 
cit să adauge un element în plus 
atmosferei de prietenie dintre 
Institutul de la Bossey și paro- 
hia română de la Chambesy. 

Toate aceste aspecte ale rela- 
ţiilor dintre Institutul Ecume- 
nic de la Bossey și Biserica Or- 
todoxă Română sint o dovadă în 
plus a deschiderii și colaborării 
ecumenice care caracterizează 
Ortodoxia românească. 


Dan-llie Ciobotea 


Hicromoine I.(oanichie) Bălan, VIES DES MOINES 
DE. MOLDAVIE, Chevetogne, 1936, 134 p. 


Cartea apărută în Belgia, în editura Mănăstirii Chevetogne, intitulată „,Vie- 


țile călugărilor din Moldova“, 


în 1986, este o traducere selectivă a vieţii şi 


învățăturii celor mai reprezentativi călugări nevoitori din Biserica Ortodoxă 
Română, de-a lungul veacurilor, învestiți de însăși curăția vieţii lor şi recu- 
noscuţi de evlavia populară în demnitatea de „avi“ ai monahismului nostru, 
aşezaţi la loc de cinste spre cinstire în „Patericul Românesc“. 


Editorul, 
număr de Părinţi din 


în acord cu autorul, a făcut o remarcabilă selecție din marele 
versiunea originală românească prezentind doar 22 de 


modele a ceea ce a crezut că poate răspunde deodată reprezentării spiritului 


monahal românesc şi rolul său în viața Bisericii și a neamului, 


cît și exi- 


gențelor cititorului occidental, căruia i se adresează, neuitind că, acestuia din 


urmă, îi sînt străine o serie de aspecte ale vieţii relizioase ortodoxe, 


încit 


excesul cantitativ nu ar avea rezultate pe care și le propune lucrarea de 
față, de a fi „„mesagerul în străinătate al remarcabilei și unicei spiritualități 


a Ortodoxiei româneşti, manifestată la un înalt nivel, 


cu o mare intensitate 


şi fără discontinuitate, atit pe solul desăvirşirii individuale, cît şi pe cel prac- 
tic, de a răspunde cerințelor spirituale ale poporului“ (p. 9). 


Filele de pateric românesc s-au făcut mesagere ale spiritualității noastre 


„în Apus încă înainte de a se contura lucrarea la noi, 
Î.P.S. Mitropolit Antonie, pe cind se afla la studii în Anglia, a 


Românesc“, 


sub titlul „Pateric 


publicat pagini de pateric românesc și a ținut o serie de conferințe, unele 
adunate apoi în volumul „,Tradiţie şi libertate în spiritualitatea ortodoxă“ și 
totodată i-a sugerat Părintelui Ioanichie scrierea unei antologii-Pateric, lucru 
care s-a şi petrecut, spre cinstea amindurora. 


Prezenta traducere într-o limbă de circulație (meritul revenind Părintelui 
Nicolae Steinhardt), în condiţii grafice excelente, cu abundență de iconografie 
începînd cu coperta pe care-i zugrăvită ..Scara de la Suceviţa“, continuind cu 


imagini ale celor mai semnitica 


tive „lavre“ românești, presărate printre ele 


cu chipurile majorității călugărilor prezentaţi, "pgaate „28 devină un mesager 
al spiritualității noastre prin probe demne de , doveditoare ale ma- 
turității şi vechimii creştinismului la noi încarnat în modele ca cele alese 


de editor și care vor deveni din 


„ale noastre“ şi 


„ale altora“. "Traducerea 


unei părţi din Patericul Românesc într-o altă limbă este prin însuşi faptul 
acesta o consacrare ecumenică și universală a unui capitol important al vieţii 


noastre spirituale. 


De acum, nu numai printre români, ci şi printre cititorii de limbă tranceză 


din Occident, Părinţi ca: Ioanichie Moroi (p. 31—36), Vichentie Mălău (p. 49— 
56), Gherasim Cirjă (p. 871—94), Duhovnicul Paisie al Slatinei (p. 105—107), 


Arhidiaconul Varlaam Arghires 


cu (p. 109—114), 


sau a cunoscutului pelerin 


Gheorghe Lazăr (Moş Gheorghe) (p. 121—121), ca să nu amintim decit ciţiva 
dintre cei mai cunoscuţi, vor constitui chipuri ale trăirii în Hristos prin con- 


sacrarea vieţii lui Dumnezeu şi aproapelui în 


porului credincios românesc.. 


Biserica dreptmăritoare a po- 


Autorul Patericului românesc, Părintele Protos. Ioanichie Bălan, care a mai 


îmbogăţit tezarul nostru spiritual cu alte două lucrări: 
românească“ şi „„Convorbiri duhovniceşti“ (vezi M. A., 


„Vetre de sihăstrie 
1986, nr. 2, p. 139—144) 


este el însuşi un mesager al spiritualității monahale româneşti în afara gra- 


„Convorbirilor duhovni- 


înscriindu-se astfel, cu cinste, în tradiţia înaintaşilor 


şi aducind o frumoasă contribuţie la răspîndirea „frumuseţilor ortodoxiei 


românești“ în lume. 


Protos. Casian Crăciun 


Nr. 17—18 şi 19—20/1987 


Conferinţa Bisericilor Europene 
şi preocupările ei actuale 


(Continuare din pag. 1-a) 


S-a accentuat necesitatea de a se 
continua cu aceeași pricepere şi eti- 
ciență munca profesorului Dumitru 
Popescu, deoarece Secretariatul de 
studii este acela care dă baza teolo- 
gică a tuturor acţiunilor Conferinţei. 

Secretariatului de studii i s-au fi- 
xat în special trei teme: 


1, Să se ocupe de „„Misiunea Bise- 
ricilor într-o Europă secularizată“ ; 

2. Să întreprindă lucrări teologice 
şi să inițieze acţiuni practice în do- 
meniul păcii, dreptății, drepturilor 
omului şi integritatea creaţiei; 

3. să strinsă informaţii şi să coor- 
doneze negocierile de unire dintre 
Bisericile din Europa, încercînd să 
analizeze dialogurile teologice biiate- 
rale care se desfășoară actualmente 
în Europa. 

— Unul din Programele începute 
mai de mult este acela asupra Ra- 
porturilor dintre creștini şi musul- 
mani în Europa. S-a hotărit conti- 
nuarea lui. S-au fixat liniile genera- 
le ale misiunii acestui Program, din- 
tre care reținem următoarele: 

a) Să se ţină seama de faptul că 
Islamul nu face deosebire între di- 
feritele religii şi nici între confesiu- 
nile creştine. Pe toate le crede de- 
păşite de Coran; 

b) Creştinii trebuie să apară în dia- 
logul cu musulmanii ca un tot, deci 
trebuie să-şi coordoneze punctele de 
vedere. depăşind diferenţele conte- 
sionale; 

c) Să se încerce un modus vivendi 
care să nu jignească sentimentele ni- 
mănui, dar să-i readucă pe toţi, de 
ambele părți, la sentimente de tole- 
ranță reciprocă; 

d) Să se găsească soluții comune cu 
privire la căsătoriile mixte, care de- 
vin tot mai frecvente în Europa. Is- 
lamismul se întinde în Europa fie 
prin cei care vin în Anglia din fos- 
tele colonii, ca cetățeni englezi, fie 
prin cei care vin la lucru, în alte 
țări europene. E o problemă care 
necesită soluţii urgente. 

În cursul lucrărilor s-au alcătuit 
comitetele diferitelor Secretariate și 
Programe pentru viitor. Autorul a- 
cestor rinduri a fost ales membru în 
Comitetul financiar și în Comitetul 
restrins de legătură cu Conferința 
episcopilor catolici din Europa. 
Comitetul de studii a fost ales P.S. 
Episcop-vicar Nifon Mihăiţă. În Co- 
mitetul care se ocupă cu problema 
„Islamul în Europa“ a rămas, ca şi 
pînă acum, preotul nostru din Ge- 
neva, Vergil Vâlcu. 

Printre  hotăririle mai importante 
care s-au luat la întrunirea de la 
Bossey este și accea de a se orga- 
niza cit mai curind o Conferinţă eu- 
ropeană cu tema: „Pace prin Drep- 
tate“, care să se ţină fie în 1988, 
fie la începutul anului 1989. Ea ar 
urma să cuprindă peste 200 de parti- 
cipanți şi să dureze 8—10 zile, în 
principiu. Ea va îi și o contribuţie 
europeană la marea Conferinţă mon- 
dială „Justiţie, Pace și Integritatea 
Creației“, care va fi organizată de 
Consiliul Mondial al Bisericilor în 
1909 sau 1990, 


S-a stabilit de asemenea ca urmă- 
toarea Adunare Generală a C.B.E. 
să aibă loc în anul 1992, adică la un 
an după Adunarea Generală a Con- 
siliului Mondial al Bisericilor, Locul 
nu s-a stabilit încă. Se așteaptă în- 
vitaţii. Se are în vedere și organi- 
zarea unei Conferinţe a Bisericilor 
din zona mediteraneană, care a fost 
programată mai de mult şi care 
urma să se ţină în Malta, dar nu 
s-au putut finaliza pregătirile. 


în legătură cu Conferința „Pace 

prin Dreptate“ a luat cuvintul și 
subsemnatul, spunind printre altele 
şi următoarele: 


„Ideea organizării 
ferința Bisericilor Europene a unei 
Conferinţe „„Pace prin Dreptate“ este 
o idee ajunsă la maturitate,care co- 
lectează multe ginduri, planuri şi in- 
tenţii ale multor Biserici, ale multor 
organizaţii şi oameni de răspundere 
din Europa. Ea a trecut prin mai 


de către Con- 


rațiune şi dialoz, 


multe faze pină acum. Nnumindu-se 
cînd „Conciliu al Păcii“, cînd „Adu- 
narea nordică pentru pace”, dar 
csențialul e că s-a ajuns acum, nu 
numai la un titiu definitiv, ci la 
organizarea el practică. Salutăm în 
mijlocul nostru pe dl. profesor Carl 
von Weizsiicker şi apreciem cuvin- 
tarea convingătoare pe care ne-a ţi- 
nut-o. Ştim că este unul din fizi- 
cienii care au contribuit la desco- 
perirea forțelor ascunse în atom, dar 
care acum este un mare apărător 
al păcii. Ca fizician, a dorit ca des- 
coperirile sale să slujească omeni- 
rea, nu s-o amenințe. 

Aş dori să fac unele remarci și 
recomandări cu privire la Conferinţa 
care se plănuieşte: 

— Să afirmăm necesitatea de a o 
organiza cu urgenţă și pate şi 
s-o luăm pe umerii C.B.E. ca pe 
o datorie de onoare; 


— Să facem ca ea să fie o chema- 
re la fapte, o trecere la un stadiu 
nou de eficienţă, trecere la dezar- 
mare treptată, aşa cum a făcut şi 
propune România și Preşedintele ei: 

— Să facem să fie o demonstrare 
limpede a pericolului real pe care îi 
comportă un război atomic; 

— Să lucrăm în aşa fel pregătind-o, 
încit să  respingem cu argumente 
bine alese teoria posibilităţii unui 
război atomic limitat ca și teoria că 
pacea poate fi asigurată numai prin 
competiția între forțe şi prin ame- 
ninţare; 

— Să fie Conferinta aceasta şi o 
demonstraţie biblică a credinţei noas- 
tre şi a responsabilității noastre ta- 
ță de viață și pace, care sînt da- 
ruri ale lui Dumnezeu, și pe care ni 
le-a încredințat spre a le apăra; 

— Să arătăm că o pace adevărată 
nu poate. fi realizată decit prin 
dreptate socială, şi să chemăm lu- 
mea la instaurarea în 
dintre state și popoare a unei noi 
ordine economice internaționale, fără 
de care pacea va fi mereu precară 
şi amenințată; 

— Să accentuăm necesitatea şi po- 
sibilitatea ca toate diterendele exls- 
tente azi în lume să se rezolve prin 
nu prin forță şi 
război; 

— Să facem un Apel pentru iniţie- 
rea unor instrumente legislative noi, 
care să creeze şi să legifereze drep- 
tul la viaţă, dreptul la pace, drep- 
tul la dezarmare, ca drepturi funda- 
mentale ale oamenilor; 

— SA cerem ca războiul — de ori- 
ce fel — să fie pus în afara legii; 

— Să arătăm că nu existi rdzboi 
drept, ci numai pace dreaptă și drep- 
tate prin dialog. Am ajuns la sta- 
diul în care orice război e moarte 
totodată, a tuturor, drepți şi ne- 
drepţi. 

— Să iniţiem o nouă ordine moraiă 
internațională, care să însemneze în 
primul rind respectul vieţii, restau- 
rarea raporturilor de încredere între 
state şi popoare, respectarea cuvin- 
tului dat şi a tratatelor. 

Nimeni ca noi, oameni ai religiilor 
şi mai ales creştini, nu e mai bine 
plasat teoretic pentru a propune, pe 
bazele învățăturii noastre, aceste prin- 
cipii. 

Trebuie, aşadar, să facem totul 
pentru urgentarea acestei Conferin- 
țe europene. Să-i stabilim timpul și 
locul şi temele şi cît de mare să 
fie şi, eu zic, să fie cit mai mare 
şi să includă, aşa cum s-a propus 
aici şi pe romano-catolici, dar să nu 
ne impiedicâăm de întrzieri de râăs- 
punsuri, ci să trecem la fapte. Sper 
ca o astfel de Conferință să aibă un 
impact major asupra credincioșilor 
din Europa şi să fie un nou pas 
spre pacea din întreaga lume“. 

Noul Prezidiu şi noul Comitet Con- 
sultativ, ca și noul Secretar general. 
au început să se acomodeze cu tra- 
dițiile şi orientările Conferinței Bi- 
sericilor Europene. şi există toate mo- 
tivele să ne aşteptăm ca acestea să 
fie continuate. 


Cintee pentru atunei 


Mă ştii neînfrint și dirz. Tu m-ai văzut 
Cît am luptat de tare și-n trecut. 

Ai fost de față și la rău și la bine — 
Chiar şi atunci cînd m-am luptat cu mine. 


Cu orice zi m-am războit barbar, 
Trăgind mereu hotar după hotar. 
Nu m-ai văzut plecat și nici zdrobit, 
Oricîte spade-n mine au lovit. 


Am vrut să-mi fii alături totdeauna, 

Să vezi și tu cum știu să-nfrunt furtuna. 
Să spui și atunci cînd voi fi dus 

Că nimănui nu i-am fost supus. 


Dar într-o luptă ce va fi să fie 

Și care o voi da pe veșnicie, 

O luptă aspră, ce-o s-o dau în viață, 
Am să te rog, tu să nu fii de față. 


Nu vreau să vezi tu ce mă știi furtună 
Cum o să-mi cadă sabia din mînă, 
Nici cum voi sta cu capul aplecat, 

Eu care-n viață n-am îngenunchiat. 


Va fi o luptă mare, luptă grea 

Care-o s-o dau aprins cu moartea mea! 
Și n-aș voi tu să rămii în minte 

Decît cu mine cel de dinainte. 


| 


Virgil Carianopol 


Nr. 17—18 şi 19-—20/1987 


Locul formării poporului român 
şi a limbii române şi continuitatea sa 


pe vatra -! 


Autorii teoriilor neştiințifice privi- 
toare la nimicirea dacilor de câtre 
romani în timpul războiului din 105— 
106 şi a .retragerii de către Aurelian 
Ja sud de Dunăre a intregii popu- 
lații din Dacia ocupată, după ce 
„crează“ astfel, în mod artificia:. ce- 
le două viduri demografice, ncuză 
romanizarea autohtonilor, altoirea pe 
trunchiul dacic a coloniştilor romani 
şi formarea poporului român pe va- 
tra strămoşească, pentru ca astfel 
să „demonstreze“ că la venirea tri- 
burilor maghiare în Cimpia panoni- 
că, în anul 896. locul acesta era 
deșert de populaţie, şi, pe baza drep- 
tului primului venit, li se cuvine lor. 
Urmaşii lui Roesler afirmă cu in- 
dărătnicie şi incăpăţinare acelaşi lu- 
cru, respingind în chip habotnic, cu 
înverșunare, pină la ridicol, orice 
dovezi şi argumente contrarii. 


Aceste  neadevăruri, combătute şi 
demascate de istoricii români și stră- 
ini de-a lungul vremii, au fost re- 
luate de autorii Istoriei Transilvaniei 
(Erdâly Tărtenete), apărută în Edi- 
tura Academiei Ungare de Ştiinţe, în 
1986, deşi izvoarele şi atestările isto- 
rice, lingvistice, toponimice și de al- 
tă natură s-au înmulţit considerabil 
în ultimele decenii şi adevărul! de- 
monstrat de ele este evident pen- 
tru orice om de bună credinţă. 


Cu toate că adversarii continuită- 
ţii, şi mai vechi şi mai noi, susțin 
că poporul român s-a format la sud 
de Dunăre, aceştia n-au ajuns la un 
consens asupra locului respectiv. Du- 
pă părerea unora, poporul român 
s-ar fi format în Munţii Haemus; 
după alții, între Haenius şi Dunăre; 
alții îi situează la sud de aceşti 
munţi; alţii socotesc că acest loc a 
fost Iilyricum; după aprecierea lui 
G. Weigand, el s-a format „în îm- 
prejurimile oraşelor Sofia, Nis si 
Skopje, numită de cei vechi Dacia 
Mediteraneea (...) şi Dardania“. 


Aceştia, după cum arâta Constan- 
tin Daicoviciu „nu au reuşit pină 
acum să demonstreze unde s-a for- 
mat şi unde s-a menţinut poporul 
român în Peninsula balcanică, mul- 
țumindu-se doar a afirma câ înfil- 
trarea elementelor românești la nor- 
dui Dunării şi în special în Transil- 
vania s-a făcut în cursul mai multor 
veacuri“. 


Cind se studiază problema spațiu- 
ui unde s-a format limba şi popo- 
rul român, trebuie avut în vedere 
faptul că acesta, ţinind seama de 
numărul mare de oameni care-l al- 
câtuiau, nu s-a putut forma într-o 
regiune restrinsă, ci pe o arie vastă, 
intrucit românii sint urmaşii roma- 
nității orientale. Invățaţii care au 
studiat această problemă — Nicolae 
Iorga, Vasile Pârvan, Sextil Puşca- 
riu și mulţi alţii — au arătat că nu 
se poate ca pe o mică suprafaţă 
muntoasă, unde, după afirmațiile ad- 
versarilor continuității, s-ar fi for- 
mat poporul român, să se reverse 
apoi o aşa mulțime mare de oameni 
în tot spaţiul carpato-dunărean. 


Nicolae Iorga a arât:: în mai mul- 
te rinduri că românii sint urmașii 
unei „romanităţi cu mult mai în- 
tinse“. Sextil Pușcariu consemna că 
„poporul nostru este singurul supra- 
viețuitor al romanităţii care se în- 
tindea odinioară între cele două mări 
— Adriatica şi Neagră — pe ambele 
maluri ale Dunării şi ale afluenților 
ei“, iar „patria străromânilor trebuie 
să fi avut o întindere mare, cuprin- 
zind teritorii jocuite de strămoşii 
bulgarilor, sirbilor şi albanezilor de 
azi“. 

Invățţatul Vasile Pârvan susţinea că 
„noi, românii de azi, sintem nu nu- 
mai urmașii romanilor din Dacia, ci, 
în aceeaşi vreme, urmașii, şi ca sin- 
ge şi ca suflet, ai întregii împărăţii 
romane de răsărit, care alcătuia o 
singură țară de limbă latină, peste 
toate ţinuturile care astăzi se chea- 
mă Slavonia, Croaţia, Dalmatia, Bos- 
nia și Muntenegru, Serbia, Ungaria 
de pe dreapta Dunării, România cu 
tot cu Dobrogea şi, în sfirşit, Bulga- 
ria cea dintre Balcani și Dunăre“. 

Iar E. Petrovici, pe baza cercetă- 
rilor sale, arăta în 1942 că „Ser- 
bia, vestul Bulgariei, nordul Mace- 
doniei, impreună cu Banatul, Olte- 
nia şi Transilvania de vest trebuie 
considerațe ca patria străveche a ro- 
mânilor, în care s-au format — la 
nord şi la sud de Dunăre, conside- 
rată şira spinării romanităţii de est 
— Dimba şi poporul român“, 

In afară de istoricii români, o serie 
de istorici şi învățați străini au opi- 
niat pentru formarea poporului ro- 
mân pe o arie largă. Astfel, C. Ji- 
recek afirmă că „centrul limbii ro- 
mâneşti primitive“ l-a constituit sud- 
estul Panoniei, Moesia superioară, 
Syrmia, Serbia, vestul Bulgariei. „Ra- 
muri din acest domeniu de limbă cu- 
prindeau, pe de o parte, ţărmul drept 
al Dunării pînă la gurile acestui 
riu, iar pe de altă parte Dacia Tra- 
iană“.  Lingviştii Alf Lombard și 
Carlo Tagliavini au acceptat aceeaşi 
arie mare, care cuprindea atit nor- 
dul cit şi sudul Dunării, drept loc de 
formare a limbii române. 


Un asemenea punct de vedere a 
fost susținut de istoricii, lingviştii, 
geografii şi alţi învăţaţi români și 
străini, care, pe baza izvoarelor, de- 
monstrau că Dunărea nu a constituit 
un hotar, nu a despărțit populaţia 
romanizată de la nord și sud de 
fluviu, ci, dimpotrivă, aceasta a 
unit-o. 

După opinia lui Vasile Pârvan, „în- 
vățaţii care cercetează chipul cum- 
s-a alcătuit limba noastră româneas- 
că“ au uitat „că granița pusă ia Du- 
năre de împăratul roman care a pă- 
răsit la 270 Dacia lui Traian, n-a 
fost niciodată ţinută cum se cade de 
romani după anul acesta. Cind erau 
barbarii mai tari, ei stăpineau pînă 
în Grecia; cind erau romanii mai 


"-imoşească 


tari (ca, de pildă, pe vremea impă- 
ratului Constantin cel Mare şi a fii- 
lor lui. în veacul al patrulea, ori 
pe vremea împăratului Iustinian, în 
veacul a! şasele:) atunci se întindeau 
ei dincolo de Dunăre, stăpinind şi în 
fosta Dacie a lui Traian. Lucrul a- 
cesta nu e spus de ştirile vechi aşa 
de lămurit, dar se vede bine din 
înțelesul adevărat al vieţii ascunse 
de acele ştiri. Astfel, nu ce nevoie să 
mutăm pe strămoșii noştri din Olte- 
nia, din Banat şi din “Transilvania 
tocmai în Serbia ori în Bulgaria ca 
să înțelegem de ce limba lor e ace- 
eaşi cu a românilor din Macedonia. 
E adică şi după anul 270 aceeași sin- 
gură ţară romană, trăind în aceleaşi 
nenorociri, de la munţii de răsărit 
ai Ardealului şi pină la graniţele 
Greciei“. 

Geogratul Simion Mehedinţi sub- 
linia faptul că „Dunărea n-a fost 
hotar, ci axa vieţii poporului nostru 
încă din epoca geto-dacâ“; iar 1. 
Papahagi arâta că „poporul român 
s-a format în neîntreruptă unitate te- 
ritorială în sudul ca şi în nordul Du- 
nării*. 

Referindu-se la locul de formare 
a poporului român, istoricul P. P. 
Panaitescu afirma că populaţia roma- 
nică din care a rezultat poporul ro- 
mân se întindea din nordul Dunării 
pină în Pind și Salonic ca o „pinză 
de populaţie“, aflată într-o simbioză 
cu o altă „pinză de populaţie“, cea 
slavă. În timp ce populația romanică 
de la nordul fluviului a rezistat ten- 
dinței slave de asimilare, reușind 
să-i asimileze pe slavii din acest 
spațiu, cea din sudul Dunării nu a 
izbutit să se impună “în faţa celei 
slave în mijlocul căreia a dispărut 
în cea mai mare parte; nu este 
vorba deci de un transfer de popu- 
laţie, ci de un proces de asimilare 
reciprocă. cîștigat la nordul fluviu- 
lui de populaţia romanizată, care a 
constituit poporul român. 

în cadrul acestui proces, tin mo- 
ment important îl reprezintă seco- 
jul VII, cind — după ce limesul du- 
nărean a fost distrus în anul 602— 
şapte triburi de slavi au trecut la 
sud de fluviu și au împins treptat 
populația romanizată de aici spre 
Haemus, Pind şi Adriatica, spărgind 
unitatea populaţiei romanizate de pe 
ambele maluri ale Dunării. În aceas- 
tă împrejurare — spunea filologul 
Al. Philippide — este posibil ca o 
parte a populaţiei de la sudul fiu- 
viului să fi trecut la nordul lui. 


Prin trecerea unor grupuri mari 
de slavi la sud de Dunăre şi reduce- 
rea lor la nordul fluviului s-a uşu- 
rat procesul asimilării acestora de că- 
tre populația romană stabilă și 
sedentară, majoritară numeric şi su- 
perioară în privința organizării sale 
social-economice şi politice. 

Pe baza izvoarelor şi argumentelor 
istorice şi de altă natură, istoricul 
C. Daicoviciu a ajuns la concluzia 
că în legătură cu procesul şi aria 
de formare a poporului român — cu 
limba şi cultura sa specifică — au 
“existat două faze şi anume: una 
pînă în secolul al Vi-lea, cind ro- 
manizarea a fost activă și plămădi- 
rea poporului român s-a făcut pe o 
arie largă balcano-carpatică; şi a 
doua, începînd cu secolul VII, cind 
aria se restringe la teritoriu! provin- 
ciei Dacia, care a devenit astfel „cen- 
trul de greutate“ al procesului. O 
părere asemănătoare avea și marele 
istoric Nicolae Iorga, după care aşc- 
zarea slavilor la sud de Dunăre a 
adus „concentrarea  romanităţii în 
părțile noastre“. 

Rezultatele săpăturilor  urheologice 
și întîi de toate existenţa culturii 
Dridu, care este „romanică şi autoh- 
tonă în esența ei“ şi „acoperă a- 
proape întreg teritoriul românesc, cît 
şi unele regiuni din sudul Dunării, 
fiind singura cultură materială lo- 
cală atestată în spatiul carpato-du- 
nărean în secolele VIII-XI“ și care 
aparține astfel pinzei de populaţie 
românească ce trăia la nord şi la 
sud de Dunăre, atestă unitatea popu- 
Mţiei romanizate din această zonă 
dargă, precum şi aria de formare a 
poporului român. 

Unul din argumentele folosite de 
Robert Roesler pentru a demonstra 
teza formării poporului român la sud 
de Dunăre a fost existența unui fond 
lexical comun în limbile albaneză și 
română. După părerea acestuia, cu- 
vintele albaneze au intrat în fondul 
limbii „daco-române în peninsula su- 
dică“. 

Cercetind problema înrudirii limbi- 
lor albaneză si română, istoricii şi 
lingviştii români, precum şi nume- 
roşi savanţi şi istorici străini (intre 
care îi numim. pe G. Meyer, L. Spit- 
zel, Carl Treimer, H. Bari) au a- 
juns la concluzia că este vorba de, 
un fond lexical comun, dacii fiind de 
neam tracic, iar albanezii ilirice. Alt- 
fel spus. asemănarea dintre cele două 
limbi se explică prin înrudirea din- 
tre tracă şi îliră. 


Cuvintele preromane din limba ro- 
mână, arăta lingvistul Theodor Ca- 
pidan, provin dintr-o moştenire co- 
mună, traco-iliră, nu dintr-un îm- 
prumut din limba albaneză. 


Combătind teza lui Roesler şi a 
urmaşilor săi, Constantin Daicoviciu 
spunea: „Argumentul adus de unii 
cercetători străini din existența în 
limba română a unor cuvinte comu- 
ne cu limba albaneză, fenomen ex- 
plicat cu o patrie comună, în Bal- 
cani, nu poate trage nici el în cum- 
pănă, deoarece aceste cuvinte comu- 
ne se justifică uşor prin fondul! stră- 
vechi indo-european (traco-iliric) al 
ambelor limbi, iar — pe de altă par- 
te — după cum just s-a remarcat de 
învățatul bulgar D. Decev, în cazul 
unei patrii comune albanezo-române 
în Balcani, ar fi trebuit să ia naștere 
și o limbă comună şi nu două limbi 
total diferite una de cealaltă“. 


TELEGRAFUL ROMÂN 


„Albanismele noastru, arâta mare- 
le savant Sextil Pușcariu — în par- 
te, desigur, străvechi — și coinciden- 
țele lingvistice cu albanezii dove- 
desc un singur lucru, mai presus de 
orice îndoială, şi anume că stră- 
moşi de-ai noştri au locuit impreună 
cu strămoși de-ai albanezilor actuali“, 

lar învățatul clujean 1. 1. Russu, pe 
baza unei îndelungate cercetări, spu- 
nea că inexistența unor împrumuturi 
lexicale din albaneză în română şi 
invers după anul 600 anulează 
teoria neştiințifică a conviețuirii al- 
banezo-române şi unul din principa- 
ea argumente ale adepților lui Roes- 
er. 


Amintim şi părerea învățatului bul- 
gar D. Decev, exprimată într-o lu- 
crare publicată în anul 1952, în care 
acesta spunea: „concordanţele limbii 
române cu albaneza pot fi explicate 
în chip mulţumitor prin faptul câ 
prima s-a dezvoltat ca o limbă ro- 
mană pe un fond tracic“. 


Adversarii teoriei formării poporu- 
lui român şi a limbii române și a 
continuității acestuia pe vatra stră- 
moşească, începind cu Sulzer, au fo- 
losit ca argument şi asemânarea dia- 
lectelor  daco-român şi  macedo-ro- 
mân, pentru a dovedi că românii şi 
macedonenii au trăit în acceaşi zonă 
balcanică, 


În realitate însă, după opinia fi- 
lologilor asemănarea se datorește 
faptului că macedonenii „au cobo- 
rit în locurile pe care le ocupă as- 
tăzi prin secolele VIII, IX şi X de 
prin părţile dunărene“, ceea ce ex- 
plică asemănarea celor două dialecte, 
sau că, „in epoca de formare a po- 
porului român, strămoşii macedone- 
nilor trăiau în strins contact cu ele- 
mentul românesc. din nordul Dună- 
rii, prin mijlocirea. populației româă- 
nești de pe amindouă malurile aces- 
tui fluviu“. Odată cu aşezarea sla- 
vilor şi bulgarilor, acest contact a 
fost întrerupt, iar cele două dialecte 
au evoluat separat. ș 


Despre originea comună a celor 
două dialecte şi formarea lor in con- 
diții istorice diferite vorbește croni- 
carul bizantin Kekaumenos, cind spu- 
ne că valahii .din Macedonia au ve- 
nit din regiunea Dunării. 


Falsitatea - afirmației adversarilor 
continuității este dovedită și de fap- 
tul că în limba română sint -cuvin- 
te necunoscute de aromâni: aceră, 
bour, păcură, papură etc., după cum 
există în aromână unii termeni bi- 
zantini inexistenţi în daco-română. 

Un alt argument utilizat de Roesler 
şi urmaşii săi: Sulzer, Engel, Tamas 
etc., pentru a demonstra originea bal- 
canică a poporului român este acela 
că limba română nu putea primi în- 
fiuența slavă decit din dreapta Du- 
nării, deoarece în stinga fiuviului „lo- 
cuiau slavi de viţă ruteană“. 


Neadevârul acestei teze a fost do- 
vedit de numeroşi învăţaţi şi filo- 
logi. Dintre aceştia îl menţionăm pe 
P. J. Schafarik, care arâta că în 
secolele V—VI slavii ocupau în ma- 
re număr şi fosta Dacie Traiană, 
unde au cxercitat o oarecare influen- 

asupra populației daco-romane. 
După opinia sa, toţi români! (vlahii) 
au aceeași origine, trăgindu-se din- 
tr-un amestec traco-geto-roman asu- 
pra căruia s-a exercitat influența sla- 
vă. Iar Al. laţimirski a respins teo- 
ria lui Roesler, arătind că populaţia 
romanică a primit infiuența siavă 
la nordul! Dunării, într-o regiune 
muntoasă, unde au găsit-o slavii. 


Ocupindu-se de problema influen- 
ței slave, savanții şi oamenii de şti- 
ință români au arătat că aceast: nu 
s-a putut exercita decit la nord de 
Dunăre, unde slavii au găsit o nu- 
meroasă populaţie daco-romană cu 
care au convieţuit. „Simbioza slavo- 
română din Transilvania a existat 
înainte de venirea ungurilor“ — a- 
răta Emil Petrovici, unul din cei mai 
buni cunoscători ai problemei — ea 
fiind o dovadă a continuității popu- 
laţiei autohtone pe acest teritoriu; 
dacă românii ar fi venit pe acest 
teritoriu în secolele XII sau XIII, ar 
fi trebuit să împrumute toponimele 
de ia unguri „ca popor stăpinitor, şi 
nu de la slavii sporadici, pe cale de 
a dispărea“. Iar slavistul român de 
mare prestigiu, P. P. Panaitescu ară- 
ta că „din cercetarea particularităţi- 
lor daco-slave rezultă că românii au 
primit aceste influenţe în limba lor 
la nordul Dunării“, de la populaţia 
slavă aflată acolo. 


Referindu-se la influența slavă a- 
supra limbii române, în speciali to- 
ponimia de origine slavă, preluată de 
maghiari în Transilvania de la popu- 
lația română, se poate spune că 
aceasta constituie unul din cele mai 
puternice argumente în favoarea con- 
tinuităţii, 


Adversarii teoriei continuității, mai 
vechi şi mai noi, folosesc ca argu- 
ment doveditor, deși neîntemeiat, că 
limba română s-a format la sud de 
Dunăre, faptul că aceasta nu cu- 
prinde elemente lingvistice germani- 
ce, 


învăţaţi! și oamenii de ştiinţă ro- 
mâni şi străini, pe baza unei intense 
şi  meticuloase munci de cercetare 
efectuată asupra izvoarelor arheolo- 
gice, istorice, lingvistice şi de altă 
natură, au dovedit caracterul neștiin- 
ţific, netemeinicia și falsitatea argu- 
mentelor folosite de Roesler şi urma- 
şii săi, de la începuturi şi pină în 
zilele noastre, după cum și aborda- 
rea cu rea credinţă a problemelor 
referitoare la locul formării poporu- 
lui român și a limbii române şi a 
continuității acestuia pe vatra stră- 
moşească. Cu toate acestea, autorii 
lucrării Istoria Transilvaniei, apărută 
în 1986, la Budapesta, cu îndărătni- 
cie fără seamăn au repus în circu- 
lație aceste teorii. respingind cu în- 
căpăținare orice dovezi şi argumente 
care nu le sînt favorabile, indife- 
rent de natura şi mulțimea acestora. 
Probabil că pină la urmă, în fața 
probelor, probitatea şi adevărul! știin- 
țific vor triumfa. 


Prof. Petre 1. Dan 
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Un grav act de autoacuzare a guvernelor 
Ungariei dualiste în legătură cu dez- 
naționalizarea românilor 
— Cartea secretă din 1907 — 


Din îndemnul şi la indicațiile a doi 
dintre corifeii politicii de deznaţio- 
nalizare, conții Iuliu Andrâssy, mi- 
nistru de interne şi Albert Appânyi, 
ministru al cultelor şi instrucţiunii, 
s-a elaborat un voluminos tratat, in- 
titulat A  Magyarorszdgi  Romdânok, 
Budapesta, 1907, p. 953+XXIX, sem- 
nat de Antal Huszâr, care conţinea 
planurile și măsurile pentru desfiin- 
țarea românilor din Transilvania ca 
naţiune. Tratatul a fost tipărit în 
numai 25 de cexemplare, exclusiv 
pentru uzul guvernului, avind carac- 
ter strict secret şi confidenţția! şi a 
fost pus în aplicare chiar din anul 
apariţiei sale prin legiuirile şcolare 
ale lui Appânyi, constituind un grav 
act de autoacuzare a guvernului un- 
gar. Dacă, după cite cunoaştem, în 
Ungaria nu i se poate da de urmă. 
în schimb în România există două 
exemplare, unul la Biblioteca Uni- 
versităţii din Cluj-Napoca (pe care 
e şi semnătura autografă a autoru- 
lui), al doilea la Biblioteca Acade- 
miei Române. 

Despre existenţa şi conţinutul a- 
cestei cărţi se păstrează şi două rc- 
latări din perioada interbelică: a 
episcopului Roman Ciorogariu al Ora- 
diei (Zile trâite, Oradea, 1926) şi a 
profesorului Onisifor Ghibu (Un plan 
secret al guvernului unguresc din 
1907, privitor la maghiarizarea romă- 
nilor din Transilvania, Cluj, -1940). 
Spre a spulbera orice îndoială des- 


pre existenţa ei, autorul însuși re- 
produce în facsimil foaia de titlu 
care are următorul cuprins: A Ma- 
9yarorszigi  Românok —  Bizalmas 
Hasznalatia — Munkatârsak Kizremii- 
kădesevel, irta Huszâr Antal, M. Kir. 
Beliigyminiszteri —  Fordito,  Buda- 
pest, 1907 (Românii din Ungaria — 
Spre întrebuințare confidențială. Seri- 
să cu concursul mai multor colabo- 
ratori — de Anta) Huszâr, transla- 
tor în Ministerul de Interne, Budu- 
pesta, 1907. Tiparu!l tipografiei re- 
peşti ungare de stat (1063). 


În Introducere, autorul pleacă de 
la constatarea că: în timpul din ur- 
mă românii din Ungaria manifestă 
în mod demonstrativ în contra ca- 
racterului naţional unitar al statului 
ungar, câăutind să-l transforme în- 
tr-un stat poliglot organizat pe baze 
federaliste (aluzie la lucrarea lui A. 
C. Popovici, Statele Unite ale Aus- 
triei Mari, in care punea problema 
trannformării Austriei intr-o confe- 
deraţie de state naţionale — n.n). 

In scopul acesta — continuă Hu- 
szâr — ci au prefăcut toate institu- 
ţiile bisericeşti, şcolare, culturale şi 
economice în factori de luptă şi de 
instigaţie în contra statului ungar, a 
naţiunii maghiare şi a limbii maghia- 
re. El prezintă o informare comple- 


(Continuare în pag. a 5-a) 
Prof. Mihai Racoviţan 


Transilvănenii şi războiul pentru. ... 
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Desfășurarea operaţiilor militare 
era urmărită cu multă atenţie şi 
interes de românii transilvăneni. 
„Studenţimea universitară de la Bra- 
şov — scria Maria Baiulescu — se 
aduna la noi şi pare-că văd hărţile 
cu stegulețe, cu care se însemnau 
victoriile“. La Academia teologică din 
Gherla, studenţii erau la curent cu 
mersul luptelor din Balcani. Direc- 
torul Academiei, Dumitru Coroianu, 
„avea harta războiului pentru in- 
dependență“. În Năsăud, populația 
românească urmărea destăşurarea bă- 
tăliilor şi „era mindră de bravura 
oştirilor româneşti“. După fiecare 
victorie pe cimpul de luptă se or- 
ganizau marşuri pe străzile orașului, 
însoţite de muzică, chiote de bucurie 
şi cîntece naţionale. 

'Telegramele, scrisorile şi memoriile 
trimise organelor de presă oglindesc 
simțămintele patriotice ale români- 
lor ardeleni. Urmărind luptele purta- 
te la sud de Dunăre, Maria Nieşu 
din Cluj scria la 10 noiembrie 1877: 
„„Bravura junei armate române, cea 
recunoscută în toată lumea (...) 
implu pieptul nostru de .cea mai 
justă fală naţională şi suscită cele 
mai vii simpatii către bravii noştri 
fraţi români de peste Carpaţi“. De 
aceleași calde simțăminte şi min- 
drie naţională erau cuprinse scriso- 
rile Emiliei Pop către Vasile Pop 
din Zalău. 

O aliu ftormă de manifestare a 
unităţii românilor transilvăneni cu 
țara de peste munţi au constituit-o 
adunările, întrunirile și manifestările 
publice sau particulare. Dintre aces- 
tea amintim că la 13/25 mai 1877 s-au 
întrunit cărturarii români sălăjeni în 
casa juristului Vasile Pop din Za- 
lău, unde au dat glas bucuriei față 
de România independentă, au stabi- 
lt măsuri pentru unitate cu 
fraţii de peste munți și au elaborat 
0  scrisoare-manifest de unitate cu 
România, prin care-i solicită vica- 
rului Alimpiu Barboloviciu din $Şim- 
leul Silvaniei, un larg concurs în 
vederea colectării de ofrande pentru 
răniții români. Asemenea adunări au 
avut loc la Sibiu, Brașov, Orăştie, 
Făgăraş, Blaj, Alba Iulia, Abrud, 
Cimpeni, Budiul de Cimpie, Năsăud, 
Dej, Cluj, Gherla, Satu Mare, Sighe- 
tul Marmaţiei. Cu prilejul capitulării 
Plevnei s-au organizat întruniri și 
manifestații la Brașov, Blaj, Năsăud, 
Cimpeni, Baia de Criş, Sohodol, Tur- 
da, Sibiu, Făgăraş, Zalău, Şimleui 
Silvaniei, Săliște, „"Tilişea, 
Gura Riului, organizate de intelectua- 
lii oraşelor și satelor. 


La Braşov, ştirea despre victoria 
de la Plevna „a produs cea mai ma- 
re bucurie intre poporaţiunea româ- 
nă (...) şi a fost primită cu entu- 
ziasm“ — arăta Gazeta Transilvaniei. 
Noaptea de marţi spre miercuri a 
fost o adevărată sărbătoare pentru 
românii brașoveni. întregul cartier 
Șchei era în picioare. După ce a 
tarie inipeedunui Oaie Aude 

p oraşului. Mulţime 
de rachete (artificii — n.n.) au fost 
slobozite din virful Timpei“,. conti- 
nua acelaşi ziar, în timp ce bubuitul 
pivelor de la poalele ei şi din Prund 
anunțau mult aşteptatul eveniment. 
Pe la orele 22 s-a întrunit un mare 
număr de români în localul numit 
„Cartierul general de la Griviţa“, un- 
de au sărbătorit actul capitulării 
Plevnei. Intrunirea a devenit și mai 
însuflețită, cînd cei prezenţi au fost 
felicitați de solia sașilor din oraş. 

Vestea capitulării lui Osman Pașa a 
ajuns la Blaj în dimineaţa de 30 
noiembrie/12 decembrie 1877. „Nu este 
(...) inimă românească, care să nu 
tresalte la auzul strălucitoruiui suc- 
ces al vechii bravuri române“ — se 
nota într-o corespondenţă de la Blaj, 
din 12 decembrie 1877. „Parola zilei 
— continua corespondența — era nu- 
mai şi numai căderea Plewei, obiect 
de discurs numai bravura militară a 
fraţilor noștri“. Blăjenii au introdus 
ca salut al zilei: „Plevna a căzut“. 
Seara, locuitorii și-au iluminat fe- 
restrele caselor, după cum şi dealul 
din vecinătate. Timp de trei ore, 


Cimpul Libertăţii şi imprejurimile au 
ud martorele unei serbări populare 

La Baia de Criş şi Cimpeni, în zi- 
lele de 14 și 15 decembrie 1877 „au 
avut loc manifestații cu ocazia că- 
derii Plevnei“, organizate de învăță- 
torii şi preoţii din cele două locali- 
tăți. După cum raporta primarul din 
Cimpeni, manifestaţia a început „de 
cu seară“ şi a durat „pină în jurul 
orei 9 dimineaţa“. 

Acţiunile de unitate cu  Româ- 
nia, ce s-au desfăşurat în acele zile 
în Munţii Apuseni, au cuprins o arie 
mai largă. Intr-un document emis de 

Cultelor şi Învăţămintului 
de la Pesta se arăta că „au fost 
organizate manifestații antistatale” la 
Cimpeni şi Sohodol. în documentul 
la care am făcut referire, este nu- 
rd ării e urirea Palade Ioan, 
aprec ca organizator princ! al 
acestei manifestații. Ra) 
ulii Parohii a luat fiinţă un comi- 

organizarea sărbătoririi 
victoriei de la Plevna. Desfăşurată 
sub îndrumarea profesorilor dr. Ar- 
temiu Alessi şi Maxim Pop, mani- 
festaţia de la Năsăud a cuprins un 
mare număr de participanţi, care au 
mărșăluit pe străzile orașului, în 
frunte cu muzica, şi s-a încheiat cu 
o serbare populară. 

Bărbații şi femeile române din Si- 
biu s-au întrunit în casa lui Ilie 
Măcelariu, făgărăşenii la protopopul 
Petru Popescu şi avocatul loan Ro- 


s-a a tat o telegramă adresată lui 
C. A. , preşedintele Camerei 
din București, cu următorul cuprins: 
„Femeile române din Turda şi jur 
salută din inimă legiunile române 
pe admirabila lor vitejie. Emilia 


Scrierile istorice, creaţiile literare 
şi artistice, concepute şi vehiculate 
ca bun comun al întregii naţiuni, au 
fost o altă formă de manifestare a 
spiritului de unitate cu România. 

Dintre lucrările cu caracter isto- 
ric, amintim volumul „Resbelulu O- 
rientalu Hustratu“, operă a profeso- 
rilor năsăudeni dr. Artemiu P. Ales- 
si şi Maxim Pop, tipărită Graz, în 
1878—1879. Revistele şi endarele 
românești tipăresc ilustraţii, portre- 
te şi povestiri privind luptele pur- 
tate de armata română impotriva 
oştirilor otomane, reproduc versuri- 
le poeţilor de dincolo de Carpaţi. 
care erau învăţate de copii și tineret 
în şcoli şi recitate la serbări şi în- 
truniri. 

Oamenii de cultură, după cum și 
unii studenţi, elevi şi ţărani scriu 
versuri şi povestiri închinate luptei 
poporului român pentru cucerirea in- 
dependenţei naţionale. Printre aceş- 
tia se numără Zaharia Boiu, Ioniță 
Scipione Bădescu. Petru Dulfu, Iosif 
Vulcan, Basiliu Mihail Lazăr, Nico- 
lae Herlea și mulţi alţii. 

Mișcarea de unitate a românilor 
ardeleni a cunoscut și alte forme. 
Cu toată interdicția şi măsurile re- 
presive ale autorităţilor, românii din 
Sibiu, Sâlişte, Făgăraş, Brașov, Cim- 
peni, Turda, Orăștie, Blaj şi multe 


ureş, 
şi Alba purtau panglici tricolore și 
costume naționale la sărbători și 
întruniri, organizau serbări, unde se 
recitau și cintau poezii şi piese co- 
rale cu conţinut patriotic. 

În semn de cinstire a bravilor do- 
robanți ce s-au acoperit de glorie 
în războiul purtat impotriva asupri- 
torilor otomani, în ianuarie 1878, fe- 
meile române din Sibiu au început 
să poarte „o căciuliţă de astrahan, 

cu 


transil a 
dincolo de munți în războiul pentru 
cucerirea independenţei a grăbit în- 
făptuirea idealurilor de libertate na- 

şi politică a tuturor provin- 
ciilor româneşti. 


La Sf. Împărați Constantin şi Elena 


(Continuare din pag. 1-a) 


Împărăteasa Elena primise în 
taină o bună educaţie creștină, 
în care a crescut și pe fiul său, 


Murind împăratul Constanțiu 
Chlor, i-a urmat în scaun fiul 
său Constantin, care a avut pri- 
vilegiul rar de a avea lingă 
sine în anii tinereții, o mamă 
înțeleaptă și bună, pe chipul că- 
reia străluceau cele mai alese 
virtuţi creștine, care a fost îm- 
părăteasa Elena. Încă de la ur- 
carea sa pe tron, sfintul Con- 
stantin a dat dovadă de aceeaşi 
largă toleranță față de creștini, 
ca şi tatăl său Constanțiu Chlor. 


Împotriva lui Constantin, a 
pornit cu oaste mare, Maxenţiu, 
stăpînitorul părții de Răsărit a 
imperiului. Privind cu teamă 
lupta ce se apropia, Constantin 
s-a rugat la îndemnul mamei 
sale, cu toată rîvna, lui Dumne- 
zeu, cerîndu-i sprijinul şi semn 
spre biruință. Atunci, spune tra- 
diția, s-a întîmplat o mare mi- 
nune: în amiaza zilei, pe cerul 
senin s-a arătat semnul biruin- 
ței Mîntuitorului Hristos: Sfînta 
Cruce în raze de lumină. 


împăratul a rînduit atunci ca 
acest semn să fie aplicat pe 
steagurile de luptă. În timpul 
luptei creştinii din armata lui 
Maxențiu, care formau grosul 
oștirii, au refuzat să lupte îm- 
potriva oastei lui Constantin. 
Luat prizonier Maxenţiu a pie- 
rit în scurtă vreme, iar stăpi- 
nirea lui Constantin s-a întins 
şi peste Răsărit, făcînd din By- 
zantia, Constantinopolul de mai 
târziu. 

în anul 313, împăratul Con- 
stantin a dat în Milan edictul de 
toleranţă religioasă, care a scos 
din catacombe Biserica creștină. 

în acele vremuri, Biserica era 
tulburată de erezia preotului a- 
lexandrin Arie, ale cărui învăţă- 
turi greșite atacau dogma Sfin- 
tei Treimi. Pentru a curma a- 
ceste lupte și pentru a întrona 
pacea în Biserică, împăratul 
Constantin convoacă pe toți epis- 
copii Bisericii din imperiu la 
Niceea, al căror sobor — întîiul 
al Bisericii de la înființarea ei 
— se întrunește și statornicește 
Crezul creștin, sub faldurile pro- 
tectoare ale purpurei imperiale. 


La acest mare sobor al Bise- 
ricii ecumenice, în care s-au al- 
cătuit primele 7 articole ale Sim- 
bolului Credinței creștine (cre- 
zul), celelalte 5 fiind alcătuite 
la următorul Sinod ecumenic de 
la Constantinopol, a luat parte 
şi episcopul Teotim al Scaunu- 
lui de Tomis, înființat de Sf. 
Apostol Andrei, după cum aflăm 
din actele Sinodului care păs- 
trează semnătura sa. 

Prin episcopul Teotim, Simbo- 
lul Credinței a fost adus în Bi- 
serica noastră, căci din cele 14 
scaune episcopale sufragane 
scaunului mitropolitan din To- 
mis, a iradiat credința apostoli- 
că, propovăduită de Sf. Andrei, 
cel întîi chemat, în toate părțile 
locuite de români. Prin aceștia, 
Biserica noastră strămoșească are 
o obîrșie apostolică, cum puţine 
Biserici au în lumea creștină. 
Împăratul însuşi deschisese lu- 
crările Sinodului, și toți au vă- 


zut în prezenţa și zelul marelui 
împărat, însăși mîna lui Dumne- 
zeu și purtarea Lui de grijă pen- 
tru Biserica Sa. 

În timpul domniei lui Con- 
stantin cel Mare, pe bună drep- 
tate numit așa, căci a fost mare 
şi pentru Biserică și pentru sta- 
tul pe care l-a condus, Biserica 
creștină a cunoscut o perioadă 
de avînt rar întîlnit în istoria ei: 
s-au edificat biserici monumen- 
tale, au fost împodobite cu lu- 
crări de artă lăcașurile de cult, 
pietatea creștină și-a dat mâna 
cu virtutea în acest climat de 
libertate. Împăratul însuși — 
aşa cum consemnează istoricii 
acelor vremuri — era în frun- 
tea oricărei inițiative de con- 
struire a noilor lăcașuri de cult 
şi îi plăcea să fie numit „episcop 
al treburilor din afară ale Bise- 
ricii“. La masa sa erau adesea 
invitaţi episcopi, cu care se sfă- 
tuia şi le cerea poveţe în tot 
ceea ce intenționa să facă. Via- 
ţa sa era plină de virtute și de 
fapte bune, izvorite dintr-o pro- 
fundă credință în Hristos. 


Sfînta împărăteasă Elena, ma- 
mia marelui împărat, a fost in- 
spiratoarea tuturor faptelor bi- 
necuvîntate ale fiului său. Ea a 
fost o mare binefăcătoare a să- 
racilor, pe care-i miluia în orice 
împrejurare. Pentru mulțimea 
faptelor sale bune, Dumnezeu a 
învrednicit-o ca, împreună cu 
patriarhul Tarasie al lerusali- 
mului, să găsească sfințitul lemn 
al Crucii pe care a fost răstig- 
nit Mîntuitorul Iisus Hristos, pe 
care a arătat-o mulțimii. 


Era în vîrstă de 80 de ani 
cînd a pornit pentru aceasta 
spre Ierusalim, și tot ei și fiului 
său, împăratul Constantin cel 
Mare, creștinătatea datorează ri- 
dicarea primei Biserici a Sfîntu- 
lui și de viață dătătorului Mor- 
mâînt al Domnului, de la leru- 

Sfînta noastră Biserică a acor- 
dat o mare cinstire sfinţilor îm- 
părați Constantin și Elena, care 
au fost oamenii providențiali ai 
începuturilor Bisericii creştine. 


Viața și faptele lor, prin care 
s-a vădit puterea lui Dumne- 
zeu în lume, au rămas peste 
veacuri model de credinţă şi de 
trăire creștină. Ea a fost scrisă 
de condeierii acelor vremuri, iar 
numele împăratului Constantin 
şi al augustei sale mame, au fost 
trecute în calendarul creștin, ca- 
re a consfințit curăția vieţii 
lor. 

În cele șaptesprezece veacuri 
care s-au scurs de la petrecerea 
vieţii lor, creștinii au zidit mul- 
te biserici pe care le-au pus sub 
patronajul acestor sfinţi, iar în- 
tru cinstirea şi pomenirea vieţii 
acestora, a dăinuit obiceiul prin 
veacuri, ca, creștinii să cheme cu 
numele Constantin și Elena pe 
fiii şi pe fiicele lor. 

Iar noi, la acest luminat praz- 
nic îndreptăm fierbinte rugă că- 
tre Sfinții întocmai cu apostolii 
Constantin și Elena, ca prin ru- 
găciunile lor să căpătăm de la 
Dumnezeul milelor, bună sporire 
în agoniseala noastră de zi cu 
zi, pace cu semenii și întărire în 
săvîrşirea binelui. 
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Omilie despre Simbolul de credință 


Vremea este ca să primiţi Simbo- 
lul de credinţă, care conține pe scurt 
tot ceea ce este de crezut pentru 
miîntuirea veşnică. 

Cuvintul simbol, care este un îim- 
prumut (din limba greacă), își trage 
numele de la o imagine: negustorii 
au stabilit între ei o piesă justiți- 
cativă, symbolum, prin care au în- 
temeiat asociaţia lor, pe un angaja- 
ment de bună credință. 

Şi comunitatea voastră face negot 
de bunuri duhovniceşti; ca să fiţi 
asemenea neguţătorilor căutați măr- 
găritare bune (Mt. 13, 45). Aceasta 
este iubirea care s-a vărsat în îni- 
mile voastre, prin Duhul Sfint, Cel 
dăruit vouă (Rom. 5, 5). 

La ea se ajunge prin credinţă care 
este cuprinsă în acest Simbol, ca să 
credeţi în Dumnezeu, Tatăl Atotţiito- 
rul, nevăzut, veșnic, Împăratul veacu- 
rilor, Făcătorul celor văzute şi ne- 
văzute, şi în orice altceva considerat 
ca fiind demn de El de către rațiu- 
nea curată sau mărturisit de autori- 
tatea Sfintei Scripturi. 

Nu despărțiți pe Fiul de această 
slavă a lui Dumnezeu. Să nu zică 
nimeni ceva despre Tatăl ca de la 
El să-L înstrăineze pe Cel care a 
zis: Eu şi Tatăl una sintem (loan 
10, 30) şi despre care Apostolul a 
zis: Care fiind în chipul lui Dum- 
nezeu, n-a socotit o răpire a fi El 
întocmai cu Dumnezeu (Fi. 2, 6). A 
răpi înseamnă, într-adevăr. a lua 
ceea ce nu este al său, pe cînd ega- 
litatea aceasta este în sine prin în- 
săși natura Sa; astfel, cum nu va 
fi Fiul Atotţiitor, El prin care toate 
s-au făcut (n. 1, 3), mai mult, El 
care este puterea şi înțelepciunea lui 
Dumnezeu (1 Cor. 1, 24), despre a 
cărui înțelepciune scris este: fiindcă 
este una, toate le poate (Înţel. Sol. 
1, 21). Prin însăşi natura Sa, El este 
nevăzut, în însuşi acest chip în care 
El este întocmai cu Tatăl. 

Într-adevăr, Cuvintul lui Dumnezeu 
este nevăzut prin natură, pentru că 
la început era la Dumnezeu şi Dum- 
nezeu era Cuvintul (In. 1, 1), natură 
în care este cu totul nemuritor, în 
care rămîne pe mai departe neschim- 
bător. Fără îndoială s-a spus că, de 
asemenea, sufletul omenesc este ne- 
muritor, dar nu este o nemurire 
adevărată cit o atît de mare posibi- 
litate de schimbare, prin care se 
poate și progresa şi decădea; de unde 
moartea sa este înstrăinare de viața 
Ii Dumnezeu, din pricina necunoş- 
tinței care este în ea (Efes. 4, 18); 
adevărata sa viaţă este de a alerga 
la izvorul vieţii pentru ca întru lu- 
mina lui Dumnezeu să vadă lumină 
(Ps. 35, 9); potrivit cu această viaţă 
voi, prin harul lui Hristos, reinviaţi 
din moartea la care renunţaţi. Insă 
Cuvintul lui Dumnezeu, care este Fiul 
Unul Născut, trăieşte cu Tatăl me- 
reu fără de schimbare; nu decade, 
fiindcă permanenţa nu se micşorează, 
nici nu progresează, pentru că de- 
săvirşirea nu sporeşte. El este Im- 
păratul veacurilor ( Tim. 1, 11), 
Făcătorul celor văzute și nevăzute, 
fiindcă după cum spune Apostolul: 
în Acesta au fost făcute toate în 


rr. 


cer și pe pămint, cele văzute şi cele 
nevăzute, fie tronuri, fie domnii, fie 
căpetenii, fie stăpiniri. Toate s-au 
făcut prin EL şi pentru El și toate 
prin EL sint așezate (Col. 1, 16—17). 

Dar pentru că S-a deșertat pe 
Sine, nu a pierdut chipul lui Dum- 
nezeu, ci a luat chip de rob (Fi. 
2,1. 

In acest chip de rob, Cel Nevăzut 
S-a făcut văzut, pentru că S-a în- 
trupat de la Duhul Sfint şi din 
Fecioara Maria; 

în acest chip de rob, Atotţiitorul 
s-a făcut neputincios, pentru că a 
pătimit sub Ponţiu Pilat; 

în acest chip de rob, Cel veşnic a 
murit, pentru că a fost răstignit şi 
îngropat; 

în acest chip de rob, împăratul 
veacurilor a înviat a treia zi; 

în acest chip de rob, Făcătorul 
celor văzute şi nevăzute S-a suit la 
cer, pe care nu l-a părăsit nicio- 
dată; 

în acest chip de rob, şade de-a 
dreapta Tatălui, E], care este braţul 
Tatălui despre care spune profetul: 
Și brațul Domnului cui se va des- 
coperi? (Isaia 53, 1); 

In acest chip de rob va să vină să 
judece viii şi morţii, căci în el a 
voit să participe la învierea morţi- 
lor, El, viaţa celor vii. 

Prin EI, Duhul Sfint ne-a fost tri- 
mis de ia Tatăl și de la E! însuşi, 
Duhul Tatălui şi al Fiului, trimis de 
către  amîndoi, nenăscut din nici 
unul, în unitate și intocmai cu amin- 
doi, 

Această Treime este un singur Dum- 
nezeu,  Atotțiitor, nevăzut, veşnic, 
Împăratul veacurilor, Făcâtorul celor 
văzute şi nevăzute. Căci nu zicem 
(că există) trei Dumnezeli, nici trei 
Atotţiitori, nici trei Creatori sau ori- 
ce altceva asemănător care s-ar pu- 
tea spune despre mărirea lui Dum- 
nezeu, fiindcă nu sint trei Dumnezei, 
ci un singur Dumnezeu; totuşi, in 
această Treime, Tatăl nu este Fiul, 
Fiul nu este Tatăl, Duhul Sfint nu 
este nici Fiul nici Tatăl, ci Acela 
este Tatăl Fiului, Acela este Fiul 
Tatălui, Acela este Duhul și al Ta- 
tălui și al Fiului. Credeţi, pentru a 
„că dacă nu credeţi, nu veţi 


Potrivit cu această credință nădăj- 
duiți harul, în care toate păcatele vă 
vor fi iertate. Într-adevăr, în aceasta 
veți fi mintuiți — şi aceasta nu e 
de la voi ci este darul lui Dumne- 
zeu — nu din fapte, ca să nu se 
laude nimeni (Efes. 2, 8—9). Căci veţi 
[i făptura Sa, zidiți în Hristos lisus, 
spre fapte bune pe care Dumnezeu 
le-a gătit, ca întru ele să umblați 
(Efes. 2, 10) şi, după ce aţi lepădat 
trecutul,  îmbrăcați-vă în omul cel 
nou (Efes. 4, 24), să fiți făptură 
nouă, cîntind o cîntare nouă (Apoc. 
5, 9), gata a primi moștenirea veş- 
nică, după Testamentul cel Nou; de 
aceea, chiar după moarte, care a 
trecut la toţi oamenii (Rom. 5, 12) 
si căreia, datorită trecutului primu- 


lui om, îi este înapoiat, nădăjduiţi 
chiar la sfirşit învierea trupurilor 
voastre, nu spre durerile patimilor, 


Moşii de primăvară 


În practica bisericească există 
o rînduială ce ţine de tradiția 
creștină ortodoxă referitoare la 
cele cîteva zile pe an închinate 
morților, numite cu un cuvint 
Moșii. După calendar avem pri- 
ma pomenire în sîmbăta lăsa- 
tului sec de carne numită în 
popor Moșii de iarnă, apoi sîm- 
băta Sfintului Toader înainte 
de Duminica Ortodoxiei, simbe- 
tele Postului Mare pînă la Sim- 
băta lui Lazăr și sîimbăta Rusa- 
liilor sau Moşii de vară. Pe lîn- 
să acestea, credincioșii mai țin 
ca zile de pomenire a morților 
la hramul bisericilor, ziua cimi- 
tirului de Ispas sau la altă săr- 
bătoare, Mucenicii şi Moşii de 
Sîn Gheorghe, despre care amin- 
tește S. FI. Marian. 


După o datină străveche aces- 
te pomeniri se făceau la mor- 
minte în cimitire, în anotimpul 
reînvierii naturii, primăvara. 
Faptul are la bază un cult al 
morților existent la noi de mi- 
lenii, căci încă geții, cum spune 
istoricul Herodot, se credeau ne- 
muritori. Credinţa în nemurire, 
dar o nemurire pămiîntească, 
precreștină, — ei credeau că prin 
moarte trec cu toată ființa din- 
tr-un tărîm în altul, — cultiva- 
tă de Zalmoxis la poporul geto- 
dac, a fost cea care i-a făcut să 
fie cu adevărat un popor brav 
și drept. De aici și cinstirea pe 
care ei o arătau morților, cu tot 
cortegiul de ritualuri și practici 
tradiționale funerare, care nu 
numai premerg ci și anticipează 
rînduielile pomenirilor creștine. 
Dar cultul morţilor de astăzi nu 
mai este o continuare firească a 
tradiției păgîne existente fînain- 
te de venirea Mîntuitorului Hris- 
tos. Credinţa în nemurirea su- 
fletului și înviere ne-a adus și 
ne-a descoperit adevăratul sens 
al pomenirii morţilor și valoa- 
rea sa în viața creștină. Ea se 


face cu rugăciune și ofrande de 
pîine şi vin, căci încă Mîntui- 
torul la Cină, după ce a bine- 
cuvîntat pîinea și vinul și a dat 
Sfinților Apostoli să mănînce, a 
zis: „Aceasta să o faceţi întru 
pomenirea mea“. 


Pe lingă elementele principale 
de cult creștin, poporul a adău- 
gat cu timpul datinile sale exis- 
tente și azi la zilele morților. 
Cele mai obișnuite sînt pome- 
nirile de rînd care se fac la noi 
cu toate pregătirile tradiționa- 
le, colaci, pupeze, reprezentînd 
pasărea sufletului, un pom verde 
simbol al pomului vieții și ce- 
lelalte care țin de ele. Alte obi- 
ceiuri țin de un cult mai mult 


popular legat de Moși. Astfel 
la Moșii de Sf. Gheorghe, în 
nordul Moldovei la Frătăuţii 


Noi și în Pîrteștii de Sus se da 
mai demult de sufletul morților 
o cană cu lapte fiert cu tăiței, 
un colac și o luminare aprinsă. 
Acestea se duceau pe la casele 
vecinilor sau unde erau copii 
mici. În Banat se dădeau pe la 
vecini oale noi cu lapte de oi și 
caș, colac și o lumînare sau oale 
cu lapte și scrob. 

La Cîmpulung Moldovenesc 
este obiceiul şi astăzi ca în ziua 
de Mucenici să se trimită cite 
o căniță, cîteva pahare sau un 
vas mic cu lapte fiert cu orez 
și colăcei, pe la casele vecinilor 
și unde sînt copii mici. În satul 
Milișăuți (azi Emil Bodnăraș) o 
zi de Moși se ține la Paști, cînd 
toată suflarea satului iese în ci- 
mitir unde își dau unul altuia 
ouă roşii sfințite de sufletul 
morților. Tot de Paști, în dimi- 
neaţa Învierii, credincioşii din 
Bilca merg în cimitir și pun pe 
mormintele celor dragi cîte un 
ou roşu sfințit și o lumînare 
aprinsă. 

Fără a împieta rinduielile bi- 
sericești aceste obiceiuri fac do- 


precum sint înviaţi cei necredincioşi, 
nici pentru plăcerile dorințelor tru- 
peşti, după cum socotesc cei nebuni, 
ci după cum spune Apostolul: „se 
seamănă trup firesc, înviază trup 
duhovnicesc (1 Cor. 15, 44), în care 
trupul va fi atit de bine supus du- 
hului făcut fericit şi stăpinirii sale, 
printr-o fericire extraordinară, încît 
iată că nu îngreuiază sufletul (Înţel. 
Sol. 9, 15) și nu are nevoie să se 
refacă, pentru că nu mai pătimește 
de slăbiciunea sa ci va răminea în 
viața veșnică în care duhul împre- 
ună cu trupul nostru va fi însăşi 
viața veșnică. 

2. Aşadar, cu această scurtă pre- 
dică despre întregul Simbol de cre- 
dință, mi-am achitat datoria faţă de 
voi. Cind veţi auzi Simbolui de cre- 
dință veţi recunoaşte, rezumată pe 
scurt, întreaga mea cuvintare. în 
ceea ce priveşte cuvintele însăși, nu 
trebuie cu tot dinadinsul să le scrieţi 
pentru a le reţine. ci continuaţi a-l 
învăţa temeinic, auzindu-l. Nu tre- 
buie numai să-l scrieţi, ci să-l păs- 
traţi totdeauna în memorie şi să 
meditaţi asupra lui. 

De altfel, tot ceea ce ați auzit în 
Simbolul de credinţă, este conţinut 
in paginile Sfintei Scripturi, şi în 
întregime, nu pe alese, să obișnuiți 
a-l asculta cînd trebuie. Totuşi, atît 
timp cit se află în acest rezumat 
şi redus în această formă, nu este 
îngăduit a-l scrie, în amintirea pro- 
misiunii făcute de Dumnezeu cînd, 
anunţind Noul Testament, a zis: Iată 
legămintul pe care-l voi institui cu 
ei, după zilele acelea, zice Domnul: 
voi pune legea Mea înlduntrul lor şi 
în inimile lor voi scrie (ler. 31, 33). 
Acest fapt arată motivul pentru care, 
ascultind Simbolul de credință, să 
nu-l scrieți pe table ori pe vreun 
alt materia! ci în inimi. 

Aceasta o va face Cel care v-a 
chemat la împărăția și la mărirea 
Sa (1 Tes. 2, 12), cînd vă va rein- 
noi prin harul Său, ba chiar Duhul 
Sfint va scrie în inimile voastre (II 
Cor. 3, 3) pentru ca să iubiţi ceea 
ce credeți şi credinţa să lucreze în 
voi prin iubire (Gal. 5, 6) și astfel 
să fiţi bineplăcuţi lui Dumnezeu, îm- 
părțind toate bunurile, nu temîn- 
du-vă de pedeapsă ca un sclav, ci 
printr-o aleasă dragoste de dreptate. 

Acesta este deci Simbolul de cre- 
dinţă în al cărui conţinut aţi fost 
introduşi prin Sfinta Scriptură şi 
prin predicile preoţilor cind ați fost 
catehizaţi, şi care sub această formă 
prescurtată va sluji crdincioşilor la 
mărturisirea şi la creşterea în cre- 
dință. 

E 

Această scurtă prezentare a Sim- 
bolului de credință a fost făcută 
de către Fer. Augustin în timpul 
păstoririi sale ca episcop la Hippo- 
Regius, în fața catehumenilor care 
se pregăteau să primească Taina 
Sfintului Botez. Cu cincisprezece zile 
înainte de Sf. Paşti, catehumenilor 
li se citea Simbolul de credinţă, du- 
pă care urma explicarea lui. 


Trad. de Diacon Pavel Cherescu 


vada unui mod popular de trăi- 
re a credinței strămoșești speci- 
fic vieţii creștine românești. Ast- 
fel venind din adîncul istoriei 
noastre pomenirile și obiceiuri- 
le de Moșşi, ca și celelalte de 
acest fel, ne leagă de ceva curat 
și sfînt, de sufletul şi credința 
înaintaşilor între care intră mo- 
șii și strămoșii noștri, dar și 
sfinții români Oprea Miclăuș, 
Sofronie de la Cioara, Visarion 
Sarai, Sf. Calinic de la Cernica, 
Sf. Dimitrie din Basarabi, ș.a. 
un mucenic ca Sava de la Bu- 
zău şi voievozii care s-au jertfit 
pentru ţară și credință precum 
Constantin Brîncoveanu și Ştefan 
cel Mare. 


La Putna, în necropola voie- 
vodală din biserica Bogdana de 
la Rădăuţi, la Mănăstirea Bis- 
trița, la Suceava, la Iași, Bucu- 
rești și în alte părți zac numai 
osemintele pămîntești ale mari- 
lor noștri înaintași care și-au 
înnobilat viața prin puterea cre- 
dinței. Sufletul lor este în su- 
fletul neamului și-n măreţia fap- 
telor lor. De aceea cînd spunem 
moşii și strămoșii adormiți, tre- 
buie să ne gîndim la toţi cei 
care au trăit în lumina credin- 
ței și pentru a căror viață de 
sfințenie putem să-i numim fără 
să greșim „sfinţii noștri stră- 
moși“. 


Pentru pomenirea lor și a tu- 
turor celor adormiţi, poporul 
nostru a adus dintotdeauna oma- 
giul de jertfă şi ofrandă cu ru- 
găciunea Bisericii de iertare, 
așa cum este îndătinat. Moșii 
devine astfel un moment de în- 
toarcere către memoria celor 
dragi, a eroilor neamului, un 
moment de reînviere sufleteas- 
că în primăvara fiecărui an, cînd 
ne retragem o clipă din ritmul 
cotidian pentru o trăire spiri- 
tuală în intimitatea gravă a 
strămoșilor noștri, întru neuita- 
ta lor pomenire. 


Pr. Nicolae Cojocaru 
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Jocul periculos al 


falsiticării istoriei 


Ed. Științifică şi Enciclopedică, Bucureşti 1986, 384 p. 


Cartea a apărut sub coordonarea 
academicianului Ştefan Pascu şi a 
prof. univ. Ştefan Ştefănescu gi con- 
stituie o culegere de studii și arti- 
cole publicate in anii 1985—1996 în 
diverse reviste: Magazin Istoric, Con- 
temporanul, România literară, Lucea- 
fârul, de autori cunoscuţi ca acad. 
Ştetan Pascu, conf. univ. dr. Mircea 
Muşat, dr. Augustin Deac, conf. univ. 
dr. Nicolae Petrescu, Mihai Retegan, 
prof. univ. Ştefan Ştetănescu, Fran- 
cisc  Păcurariu, dr. Oliver Lustig, 
M. Ungheanu etc. Articolele şi stu- 
diile se reteră la intreaga istorie a 
României, de la originea şi forma- 
rea poporului român pină azi, cu 
referiri speciale însă la istoria Tran- 
silvantei. 


Pe tot cuprinsul cărţii se dezvoltă 
sub diverse forme şi se afirmă ori- 
sinea poporului român şi continuita- 
tea sa pe locurile în care trăieşte și 
astăzi. Este menționată vatra şi via- 
ţa strămoşilor noştri geto-daci cu 
caracteristicile lor ca popor, convie- 
țuirea lor cu romanii după cucerirea 
Daciei, formele de organizare ale 
poporului român pînă la primele cne- 
zate şi voievodate, venirea unguri- 
lor şi aşezarea lor in Cimpia Pano- 
nică, ocuparea de către ei în de- 
curs de citeva secole, a unei părţi 
din nord-vestul României, extinderea 
autorităţii politice ungare în Transil- 
vania în secolele XIII—XIV, speciţi- 
cul vieţii românilor din această par- 
te a ţării. De asemenea se scoate in 
evidenţă legătura dintre cele trei 
provincii româneşti în timpul dom- 
nitorilor de mai tirziu, poziţia inde- 
pendentă a lor față de poarta oto- 


mană, impunerea regimului dualist în 
Transilvania, dubla asuprire la care 
erau supuși românii, politica ungară 
faţă de Transilvania în timpul şi du- 
pă perioada dualismului, acţiunile de 
maghiarizare a populaţiei autohtone. 

Volumul de faţă reprezintă o repli- 
că competentă şi bine documentată 
cu mărturii interne şi externe care 
demonstrează într-un mod indubita- 
bil originea, continuitatea şi unita- 
tea poporului român din cele trei 
provincii româneşti în general şi din 
Transilvania în special, reprezintă o 
luare fermă de poziţie cu argumen- 
tarea obiectivă de rigoare impotriva 
tuturor tezelor apropiate de teoriile 
lui Râssler, împotriva oricăror ten- 
dinţe revizioniste care denaturează în 
mod voit adevărul istoric, fie referi- 
tor la originea și continuitatea româ- 
nilor pe meleagurile patriei de azi, 
fie la Tratatul de Pace de la Paris 
sau la Dictatul de la Viena, la rela- 
țille românilor cu popoarele balcani- 
ce etc., tendințe ce se mai manifestă 
din cind în cînd în presa vremii în 
unele reviste din străinătate. 

Articolele din cartea „Jocul pericu- 
los al falsitficării istoriei“ reprezintă 
o corecție competentă rostită cu in- 
dignarea legitimă a apărării adevă- 
rului evident, ce este ignorat sau 
falsificat de cei ce caută să ştir- 
bească pe diverse căi drepturile pe 
care românii le au în şi cu privire 
la țara lor, Patrie de două ori mi- 
lenară, păstrată cu sacrificii şi iu- 
bită cu devotament, 

Cartea de faţă deși ne pune îna- 
inte o serie de evenimente revela- 
toare mărturisite de oameni care au 
trăit şi suferit persecuțiile regimului 
horthyst în Transilvania, totuși subli- 
niază ideea că problemele specifice 
fiecărei ţări în contextul deosebit din 
acea perioadă, s-ar fi putut rezolva 
pe cale paşnică, aşa cum o demon- 
strează acordul de la Salonic dintre 
ţările membre în „Înțelegerea Balca- 
nică“ şi Bulgaria, așa cum au afir- 
mat-o diverse personalităţi ale vieții 
politice din România acelui timp. 


Cartea se încheie cu un studiu re- 
feritor la originea românească a 
ceangăilor din Moldova, în care se 
face corecția vechii concepții care 
acredita ideea că aceştia ar fi un- 
guri ardeleni emigraţi în Moldova și 
dovedirea cu argumente istorice și 
filologice că el sînt de fapt români 
ardeleni veniţi în Moldova ca urmare 
a vitregiilor pe care au trebuit să 
le întimpine. 


Este deosebit de important faptul 
că în toată documentaţia lor autorii 
cărţii „Jocul periculos al falsificării 
istoriei“ se folosesc de mărturii in- 
terne și externe, punind un accent 
deosebit pe mărturiile externe, ale 
istoricilor unguri, bulgari, francezi, 
etc. care vorbesc despre originea, 
continuitatea, unitatea şi drepturile 
românilor din Transilvania. 


În lumina conţinutului ei, cartea 
„Jocul periculos al falsificării isto- 
riei“ ne apare ca un „memento“ re- 
feritor la istoria zbuciumată a po- 
porului român din veacuri şi ca un 
omagiu adus tuturor străbunilor care 
s-au jertfit pentru moştenirea pe care 
ne-au lăsat-o. 

Pr. Teodor Damian 


Un grav act de 


autoacuzare ... 


(Continuare din pag a 3-a) 


tă a organizării, situaţiei și tendin- 
țelor tuturor acestor instituţii, în- 
soțind-o de propuneri amănunțite cu 
privire la măsurile pe care trebuie 
să le ia guvernul ungar pentru a 
încadra în mod sever întreaga viată 
a românilor în ideea de stat naţio- 
nal ungar. 

După ce, în mai multe secţiuni, 
prezintă amănunţit măsurile pe care 
guvernul ungar ar trebui să le apli- 
ce pentru a desființa practic naţiu- 
nea română din Transilvania — mă- 
suri care, după expresia-i proprie, 
ar trebui aplicate cu cea mai mare 
severitate şi fără tocmeală —, Huszar 
îşi încheie „opera“ cu o declarație 
de-a dreptul diabolică, arătind că, 
avind în vedere caracterul confiden- 
țial al cărţii, aceasta a fost compusă 
„exclusiv pe seama guvernului“. Tot- 
odată, consideră necesară publicarea 
ei şi pentru marele public ungar și 
străin, bineînţeles omiţindu-se obser- 
vaţiile și propunerile făcute exclusiv 
pentru guvern. În acest fel străinâta- 
tea ar afla cite instituţii culturale, 
religioase şi economice au românii 
din Ungaria şi de cită libertate se 
bucură ei. 


Guvernul a considerat utilă propu- 
nerea fidelului slujitor şi a încuviin- 
tat tipărirea unui extras din cartea 
sa, care a şi apărut în 1908, în 492 
pagini şi într-un tiraj considerabil, 
semnată cu pseudonimul „Veritas“ 
(sic). (Veritas, Magyarorszdgi Romd- 
nok Egvhazi, Iskolai, Kăzmivelodesi, 
Kizgazdasdgi, Intezmenyeinek 6s 
Molzgalmainak  Ismezteze, Budapest, 
1908). Ediţia s-a epuizat imediat, fiind 
difuzată mai ales în străinătate, pen- 
tru a afla opinia publică „de cită li- 
berțate se bucură românii în Rega- 
tul ungar“. În anul următor, 1909, a 
apărut o a doua ediţie a aceleiaşi 
cărți, redusă cu 90 de pagini. 

Planul secret de maghiarizare a 
românilor a indicat tuturor ministe- 
relor măsurile pe care, fiecare în do- 
meniul său de activitate, trebuia să 
le pună în aplicare, întocmind sau 
modificind legile care să permită lu- 
area măsurilor necesare pe teren, în 
vederea traducerii în fapt a scopu- 
lui urmărit. 

întrucit măsurile propuse nu se pu- 
taau pune în aplicare imediat în 
totalitatea lor, spre a nu provoca 
protestele ' unanime ale națiunii ro- 
mâne, guvernul ungar a adoptat 


transpunerea în practică a planului 
de maghiarizare în etape succesive. 
Bastioanele care au apărat ființa 
neamului şi au rezistat tuturor ase- 
diilor organizate din Viena, Budapes- 
ta şi Cluj, obstacole de neînvins în 
calea maghiarizării românilor au fost 
Biserica şi şcoala românească şi de 
aceca ofensiva guvernului s-a indrep- 
tat în primul rind împotriva acestor 
instituţii, care trebuiau  destiințate 
prin măsuri drastice. Ambele cădeau 
în sfera de activitate a Ministerului 
Cultelor şi al Instrucțiunii, al cărui 
titular era contele Albert Apponyi 
— despre care știm cum, incepind 
din acelaşi an 1907, a transpus în 
practică, prin legile şcolare draco- 
nice de tristă amintire, mai apoi prin 
crearea „Zonei culturale“ la granița 
de sud a Transilvaniei spre Româ- 
nia (în 1917, în timp ce România 
era în război cu Puterile Centrale, 
pentru eliberarea Transilvaniei şi 
unirea românilor oprimaţi din mo- 
narhia dualistă), unde toate școlile 
româneşti au fost transformate în 
școli de stat maghiare care făceau 
educaţia fiilor de români. Este de 
asemenea simptomatic faptul că, pu- 
ţini ani mai tirziu, printr-o înşelă- 
ciune, a fost înființată, prin hotări- 
rea parlamentului Ungariei. Episco- 
pia greco-catolică ungară de Hajdu- 
dorog (1912), iîncorporind sub juris- 


dicția sa şi 83 parohii, 382 filii și 
112 cătune românești, luate de la 
diecezele Oradiei, Gherlei și Blaju- 


lui, cu un total de 173.225 de credin- 
cloşi. În comunele şi satele româ- 
nești anexate la Episcopia de Hajdu- 
dorog limba liturgică română se în- 
locuia cu cea maghiară — un nou 
pericol de deznaționalizare care a 
planat ca un spectru întunecat multă 
vreme asupra românilor. 


Cartea lui Huszâr, măsurile draco- 
nice cuprinse în ea, constituie un 
monument monstruos împotriva li- 
bertăţii omului şi un atentat — de 
altfel neizbutit — împotriva existen- 
ței naţiunii române, al unui regim 
colonialist muribund, care în ultime- 
le zvircoliri înainte de dispariţie şi-a 
demonstrat încă o dată adevărata-i 
față: inumană, antidemocratică, ipo- 
crită. 

Vom reveni cu analiza — fie şi 
succintă — a diabolicelor propuneri 
ale lui Huszâr Antal, spre a dovedi 
temeinicia afirmațiilor din finalul ar- 
ticolului nostru. 


4. Biserica şi „Asociaţiunea“ 


Un eveniment major pentru româ- 
nii din Transilvania ca cel din 1860— 
1961 — constituirea „,Asociaţiunii“ — 
nu putea să nu implice Biserica şi 
slujitorii ei. în condiţiile în care 
provincia era condusă de cele trei 
națiuni recunoscute oficial — ma- 
ghiari, saşi şi secui — excluzindu-se 
tocmai cea majoritară, aceasta nu pu- 
tea avea — nu i se permitea — nici 
o organizare, nici o instituţie pro- 
prie reprezentativă, cu excepţia Bi- 
sericii. De aceea istoria românilor 
transilvăneni pină în a doua jumă- 
tate a sec. al XIX-lea — respectiv 
pînă la constituirea Partidului Na- 
țional Român — se identifică aproa- 
pe cu istoria Bisericii. Aspectul nu 
este singular. Şi istoria altor popoa- 
re cunoscuse intr-o măsură sau alta 
aceeași identificare, doar că în Tran- 
silvania se prelungise cu citeva se- 
cole şi multinaţionalitatea îi dădea o 
anumită specificitate. Nici nu putea 
fi altfel din moment ce şcolile func- 
ționau mai ales pe lingă așezăminte 
bisericeşti, primind studiile reliaioa- 
se iar majoritatea intelectualilor o 
formau teologii. În alte părți ilumi- 
nismul a avut alte premise, pe cind 
la românii din Transilvania a apărut 
în tinda sau în preajma Bisericii. 
Acţiunea protestatară impotriva unia- 
ției s-a îmbogățit treptat şi cu con- 
ținut național-social. Şcoala Ardelea- 
nă a selectat acest conţinut, pe care 
integrindu-l în cadrul de idei euro- 
pean l-a amplificat. „Societatea fi- 
lozoficească“ a lui Piuariu-Molnar da- 
că s-ar fi constituit ar fi avut ma- 
joritatea membrilor formată din cle- 
rici. Prima cuvintare publică despre 
originea noastră daco-romană este 
rostită — cu vreo două decenii îna- 
intea lui Petru Maior — din amvon 
de către Sava Popovici Birsan la 
Rășinari. 


Preoţii erau singurii conducători ai 


maselor de țărani români, cu toate 
că nu ştiau decit scrisul şi cititul 
chirilic, marea lor majoritate. Auto- 


ritățile ştiau aceasta şi în orice ma- 
nifestări locale de nemulţumire, re- 
zistență sau răscoală îi implicau în 
primul rind pe preoți. Cine poate 
cunoaşte numărul celor care şi-au 
sfirşit viaţa în închisori? Surse do- 
cumentare indică preoţi şi în răscoa- 
la lui Horia, pentru ca în 1848 toti 
cei care erau în stare să poarte o 
armă în mînă să se pună în trun- 
tea cetelor de enoriași înarmaţi, să 
le organizeze, să fie numiţi unii pre- 
fecți, tribuni, vicetribuni, centurioni 
sau decurioni, iar alţii să lupte ca 
simpli lăncieri. Şi au știut să reziste 
cu îndirjire, mulți pînă la sacrificiu, 
din moment ce Kossuth ar fi spus: 
„Numal diavolul se mai ştie bate cu 
popii!“ şi apoi că dacă depun ar- 
mele îi iartă pe toţi „în afară de 
Şaguna care nu poate avea iertare 
pe pămint şi în cer“. 


Este evident că iniţiativa constitui- 
rii unei asociaţii culturale româneşti 
în Transilvania postrevoluționară a 
fost imediat însușşită de membrii cle- 
rului român, cu atît mai mult cu 
cit avea girul celor doi ierarhi de 
la Sibiu şi Blaj. Între cei 176 de 
semnatari ai petiţiei din 10 mai 1860 
— toţi indicaţi și cu profesia şi do- 
miciliul — se pot număra 70 de cle- 
rici şi auxiliari, plus aproape 20 de 
profesori, dintre care, pentru vremea 
respectivă, putem presupune că cei 
mai mulţi aveau studii teologice. A- 
şadar, aproape jumătate din cei 176 
de semnatari ai petiției erau oameni 
ai Bisericii. Printre aceştia se gă- 
sesc numele viitorilor episcopi Nico- 
lae Popea și Ioan Popasu. Este inte- 
resant de observat că exceptind lo- 
calitățile Miercurea Sibiului, Satu- 
lung, Gurghiu şi Feleac nici unul 
dintre clericii semnatari nu este din 
mediul rural, ci din Sibiu, Braşov, 
Alba Iulia, Blaj, Turda, Cluj, Gher- 
la şi aite citeva orășele. La semnături 
din Oradea, Satu Mare, Arad etc. nu 
ne putem aştepta, ele fiind din afa- 
ra Transilvaniei propriu-zise. Să ad- 
mitem că modeştii preoți rurali nu 
puteau fi chemaţi într-o asociaţie de 
culturalizare, ei înşişi sau cea mai 
mare parte dintre ei avind nevoie să 
fie culturalizați. De ce însă nu sem- 
nează preoţii din Sălişte sau Răși- 
nari — şi nu numai preoţii, aci fiin- 
țind şcoli poporale cu cadre bine 
pregătite — de pildă învățatul preot 
Sava Popovici Barcianu aflat la doi 
paşi, om în a cărui bibliotecă epis- 
copul Andrei Șaguna poposea ade- 
sea, intelectual de primă mărime în 
acel timp? Și încă o nedumerire: 
Cum se explică faptul că în răstimp 
de 9 (nouă) zile, adică între 1 mai 
1860, data celui de al doilea articol 
al lui Ioan Pușcariu, şi 10 mai 1860, 
data de pe petiție, s-au putut strînge 
116 de semnături de la oameni aflaţi 
chiar la 150—200 km de Sibiu? O per- 
formanţă care şi astăzi ar fi difici- 
lă, dar în epoca poştalionului! Con- 
vocați urgent la Sibiu n-au fost și 
nu puteau fi pentru că adunarea se 
putea considera ilegală. Și dacă ar 
fi fost se făcea apel mai înții la cei 
din apropiere. Atunci? Să fi fost mai 
multe petiţii care apoi s-au însumat? 
Dar corespondenţele sau curierii ar 
fi cerut timp. Este deci mai proba- 
bil că acţiunea de stringere a sem- 
năturilor a început după primul ar- 
ticol al lui Ioan Pușcariu datat 24 
martie 1860. Ținînd seamă de strinse- 
le relații dintre Pușcariu și Saguna, 
ca şi de faptul că nimic nu apărea 
în „Telegraful Român“ înainte de a 
fi văzut de episcop, putem presupune 
o înţelegere prealabilă intre cei doi. 
înțelegere pe care Puşcariu ezită să 
o consemneze în amintirile lui. Apoi 
la 14 aprilie își dă avizul favorabil 
şi Blajul prin pana profesorului Ioan 
Rusu. Şi aproape brusc apar cele 
176 de semnături din care jumătate 
sint ale clericilor de ambele confe- 
siuni. Înțelegerea prealabilă să nu fi 
fost mai largă dar păstrată tainică 
din cauza suspiciunilor naţional-po- 
litice ale regimului? Dacă nu se pot 
da răspunsuri sigure, întrebările ge- 
nerate de cele 9 zile se pot pune. 


La şedinţele din marție 1861 sint 
convocați toţi cei 176 de semnatari, 


dar nu vin decît 34, primind juriş- 
tii pentru că scopul convocării era 
definitivarea  statutelor. Sint totuşi 
prezenţi şi opt clerici, doi dintre ei 
intrind şi în comisia de redactare 
finală a statutelor. În adunarea ge- 
nerală constitutivă din octombrie (no- 
iembrie) 1861 se citește o listă de 212, 
care depunind sumele statutare sint 
declarați membri fondatori sau or- 
dinari ai „„Asociaţiunii“. Între aceştia 
sint și 4 comunități sătești şi una 
școlară, dar şi preoţii din satele si- 
biene — inclusiv Sava Popovici Bar- 
cianu şi Ioan Bratu, bunicul lui Oc- 
tavian Goga — mulţi alţi intelectuali 
şi ţărani (economi, proprietari) tot 
de aici. Clericii sint în număr de 
65 iar alţi 25 sint profesori. Votanţi 
prezenţi sînt însă 171. Prot. A. Ves- 
temean este ales secretar II, iar din 
cei 12 membri aleşi în comitet jumă- 
tate sint clerici. Alţi 5 oameni ai 
Bisericii sint aleşi membri onorari. 

Sint aci suficiente cifre care indi- 
că masiva pondere a Bisericii în 
acţiunile constitutive ale „„Asociaţiu- 
nii“, pondere care, aşa cum am ară- 
tat, pentru vremea respectivă nu 
este de loc surprinzătoare. S-a spus 
chiar că „„Asociaţiunea“ a fost o fiică 
a Bisericii, o fiică bună care cu tre- 
cerea anilor s-a emancipat şi s-a ma- 
turizat, dar nu şi-a diminuat nicio- 
dată dragostea pentru mama ei afla- 
tă permanent lingă ea. Circulara da- 
tă în 1862 de episcopul Andrei Şagu- 
na (Tel. Rom. nr. 37, 10 mai 1862) 
către protopopi, ad-tori bisericești şi 
preoţi de a sprijini pe braşoveni în 
organizarea expoziției şi, în general, 
de a susţine obiectivele „„Asociaţiu- 
nii“, de a le lămuri credincioşilor şi 
a-l îndruma să fie alături de ea, 
circulara aceasta, ca şi exemplul per- 
sonal al marelui ierarh, au avut un 
etect de o perenitate miraculoasă. 
Este adevărat că mitropoliţii Transil- 
vaniei erau membri de drept în co- 
mitet, dar aderenţa continuă și din 
an în an mai largă — pină spre una- 
nimitate — a preoțimii la „„Asocia- 
țiune“, mai cu seamă după înființa- 
rea despărțămintelor şi a agenturilor 
(devenite apoi cercuri). trebuie să 
mai aibă şi altă explicaţie. După pă- 
rerea noastră aceasta se găseşte la 
catedrele seminarelor și institutelor 
teologice din Transilvania, unde das- 
căli din ce în ce mai luminaţi și 
mai patrioţi, toți membri ai „Asocia- 
ţiunii“, au ştiut ca, paralel cu cu- 
noştinţele de specialitate, să le am- 
plitice conștiința națională viitorilor 
preoți, să le transmită dragoste pen- 
tru popor, să le insufle entuziasm 
mislonar-cultural, pe scurt să le im- 
pregneze spirit şagunian. Au știut 
să-i ridice din popor ca români şi 
după ani de şlefuire să-i restituie 
poporului ca mai buni români în- 
suflețiți de obiectivele naţional-cultu- 
rale ale înaltului for românesc de la 
Sibiu, toate convergente împlinirii 
„visului neîmplinit“. 

Este cunoscut faptul că toate adu- 
nările generale anuale ale „Asocia- 
țiunii“ — mereu în altă localitate — 
au fost prilejuri de mari manifestări 
naţionale. Le precedau adunările ge- 
nerale de despărțămint şi acestora 
cele de cere cultural. Nici una dintre 
ele nu se deschidea înainte de a se 
oficia o solemnă slujbă religioasă. 
Dumnezeu era rugat, era invocat 
să-şi reverse harul său peste spiri- 
tele şi inimile participanţilor întru 
prosperarea „Asoclațiunii“ şi prin ea 
a poporului român din Transilvania. 
Peste 90%, din satele românești şi din 
cele mixte aveau cerc cultura! con- 
dus de preotul local — mai ales — 


(ASTRA) 


sau de învăţător, adică de absolven- 
ţii a două secţii ale aceleiași şcoli. 
Ei erau şi principalii conferenţiari, 
numai rareori putindu-se trimite al- 
ţii de la oraş. „„Asociaţiunea“ le ce- 
rea acestor conferenţiari să fie nis- 
te adevăraţi enciclopediști populari, 
pregătindu-se să poată vorbi ţărani- 
lor nu numai despre credință și mo- 
rală, ci şi despre noutăţi în agricul- 
tură, despre marile avantaje ale me- 
seriilor, despre patrie și neam, des- 
pre legi, drepturi şi datorii etc. Le 
cerea să vorbească pe înțelesul tutu- 
ror, dar cultivind limba română li- 
terară, adică evitind localisme de 
origine săsească sau maghiară. La 
tel s-a lucrat şi în despărțiminte, 
care de la 9 au ajuns curind la 18, 
apoi la 27, pentru ca în 1895 să fie 
în număr de 54, de regulă întinde- 
rea lor coincizind cu un protopo- 
piat. De altfel majoritatea erau con- 
duse de protopopii locali. Unul din- 
tre ei, dr. Patriciu 'Țiucra, preşedin- 
tele  despărțămintului Timişoara, va 
spune mai tirziu: 


de firească, încit nici nu-mi pot ima- 
gina că s-ar putea vorbi de rostul 
ASTREI fără a fi adusă în strinsă 
legătură cu acțiunea de propagandă 
religioasă a  preoţimii noastre. Ca 
element de cultură la sate, prin pre- 
gătirea și înalta ei misiune de în- 
drumătoare şi povăţuitoare a popo- 
rului nostru, preoțimea este în pri- 
mul rînd chemată a-şi da concursul 
moral şi intelectual la frumoasa ope- 
ră de răspîndire a culturii“. Tot el 
spune că la fel ca în alte despărță- 
minte, şi acolo întreaga preoțime s-a 
raliat „„Asociaţiunii“, iar cercurile re- 
ligioase au avut adunări şi manitfes- 
tări împreună cu cele culturale ale 
acestuia. Astfel, cu timpul, corurile 
bisericești și-au introdus în reperto- 
riu şi piese laice, s-au înmulţit şi au 
putut deservi atit Biserica, cît şi ma- 
nifestările locale ale cercurilor și des- 
părțămintelor, chiar cu decenii înain- 
să iniţieze 
dirijori, pentru că preo- 
ţii și învățătorii părăseau băncile şco- 
lilor și cu o bună pregătire muzicală. 

Dar ceea ce a unit în trecut mai 
strîns Biserica şi „,Asociaţiunea“ a 
fost cultul limbii române. Elogiile a- 
duse limbii materne de către Cipariu 
în adunarea inaugurală şi de către 
preşedintele Andrei Saguna în a doua 
adunare generală de la Braşov, nu 
erau, în fond, decit constatarea unei 
realităţi. Limba română, urgisita și 
disprețuita limbă a valahilor, era din 
necesitate cunoscută şi vorbită de 
toate naţionalitățile Transilvaniei. 
Cum spunea Ştefan Ludwig Roth, nu 
trebuia impusă o limbă comună pen- 
tru că ea exista. Şi exista pentru că 
țăranul român și-ar fi dat viaţa pen- 
tru limba lui iar Biserica îl susţinea 
din uşa altarului şi din amvon, ca 
şi de pe catedrele şcolilor poporale 
— cu început în tinda bisericilor — 
şi mai apoi a seminarelor şi gimna- 
ziilor. Suporturile de bază ale lim- 
bii române au fost Biserica, orto- 
doxia şi extraordinara bogăţie a cul- 
turii populare, ambele interferate în- 
tr-o serie de aspecte exterioare al- 
tarului. Aceasta însemna identitate 
naţională, adică tocmai motivaţia su- 
premă a constituirii „„Asociaţiunii“. 

Sint aici citeva aspecte ale strinse- 
lor legături dintre Biserică și „Aso- 
claţiune“. Mai sint şi altele privind, 
mai ales scopul educativ comun pe 
linie morală și religioasă. Asupra a- 
cestora vom reveni. 


C. Dragoman 


Fișă de dicționar: 


Arhidiacon Vasile Gârbu 


A reconstitui personalitatea artistică a lui Vasile Gârbu, viața tumultuoasă 


cu realizările şi împlinirile ei şi 


„omul“, 


din ceea ce a durat el pentru 


posteritate, pare un travaliu uşor sau greu deopotrivă. Ceea ce putem ex- 
prima însă, cu certitudine, după ce am parcurs cu migală, stăruință şi soli- 
citudine, pliante, afişe, programe de sală, articole din presa vremii în care 
se relatează despre activitatea sa, lucrări teoretice aparținind creatorului şi 
omului asupra căruia ne-am aplecat cu modestie să-i descitrăm tainele su- 


fletului şi ale harului cu care i-a 


fost investită viaţa, 


este chipul unei 


personalități exemplare dăltuite în munca de educaţie, concepţie și inter- 


pretare. 


Născut la 25 martie 1921 în Roşca, Cernăuţi, Vasile Gârbu frecventează 
cursurile şcolii primare în satul natal unde tatăl său, Isidor. mort în 1922, 


era un priceput zugrav iar mama, Veronica, 
înscrie la Liceul 


blindeţe şi duioşie. În anul 1931 se 


o țărancă harnică, plină de 
„Aron Pumnul“ din 


Cernăuţi, oraşul în care, în perioada 1938—1943, va urma şi cursurile Facultăţii 
de teologie şi ale Conservatorului de muzică şi artă dramatică. Sub direcţiunea 
lui Tit Tarnavschi activau în acea perioadă, la Cernăuţi, o serie de profesori 
cu bună pregătire de specialitate, de-a căror îndrumare tinărul Vasile Gârbu a 
beneficiat din plin. A studiat canto special cu Liviu Halip, teorie şi solfegiu cu 


Sava Arbore, pian auxiliar cu V. Stefan! 


elli, istoria muzicii cu G. Onciul, cor cu 


Grigore Macovei, dicţiune cu G. Iştoc. Flind posesorul unei voci calde, de bas 
cantabil, încă de la început a participat la toate manifestările artistice organi- 
zate de Conservator. A apărut, astfel, în opera Orfeu de Gluck, în opera co- 
mică Noaptea Sf. Gheorghe de Tudor cav. de Flondor, în aranjamentul or- 
chestral al lui Mihail Jora, unde cîntă rolul lui Ulcică, alături de profesorul 
său, Liviu Halip. În opera Martha de Flotow cîntă rolul lui Plumkett, iar la 
producţia de fine de an, în ziua de10iulie 1943, cîntă aria lui Ion din Năpasta 
de Sabin Drăgoi. Mai apare ca solist în Requiem-ul de Verdi, în rolul lui 
Ştefan cel Mare din poemul patriotic România de-a lungul veacurilor, de 
Mihai Racoviță, şi în alte concerte organizate de Societatea „Armonia“ din 


Cernăuţi. 


După șatisfacerea stagiului militar, începutul anului 1946 îl găseşte la Sibiu 
unde, alături de Paraschiva Bănescu, Cornel Arion, Ioan Damian, Celestina 
Gerger, Aurel Covrig, Ilie Micu etc. şi sub direcțiunea lui Timotei Popovici, 
pun bazele Conservatorului de muzică şi artă dramatică. Scopul urmărit de 
către organizatori, în prima etapă de existență a instituţiei care, de altfel, 
la începutul anului 1949 işi va închide porțile, era acela de contopire într-o 
unică formă a specificului Conservatorului de tip profesionist cu cel al 


„Şcolii“ de tip popular-muncitoresc, prin organizarea a 


trei activităţi spe- 


cifice: formarea dirijorilor de coruri, a unităţilor de muzică instrumentală 
(orchestre) şi a echipelor de artă dramatică. 


Tot în această perioadă participă la înființarea încă a unei instituţii artis- 
tice în Sibiu, Opera Română, care, în luna martie 1948, își deschide prima 
sa stagiune cu opera Faust de Ch. Gounod. „Numai cine a urmărit pas cu pas 


evoluția înfiripării O 
ţia acestei realizări — 


perei Române din Sibiu, își poate da seama de măre- 
mărturisea Ydolle Dimitriu, soprană și directoarea 


operei — numai cine a frămintat ceas de ceas lîngă truda celor chemaţi să 
înalțe acest edificiu de viaţă spirituală poate afirma temeinicia acestei aşe- 
zări. Artişti şi autorități, conducători de mase şi iubitori de frumos, pele- 
rini ai giîndului şi zidari ai realităților, toți s-au încolonat pe drumul mari- 


(Continuare în pag. a 6-a) 
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TELEGRAFUL ROMÂN 


Mănăstirea Răteşti 


Mânăstirea Răteşti din judeţul Buzău, comuna Berca, pe al 
cărei teritoriu se află şi vestiţii vulcani noroioși, la 8 km din 
şoseaua naţională Buzău—Brașov şi 32 km din Buzău, situată 
la poalele unei păduri de foioase, în care s-au găsit virturi 
de săgeți scitice, nu are nimic comun cu familia Răteştilor şi 
nici cu cea a Grecenilor cum s-a susţinut. 


Ea este o ctitorie a unei familii de ostaşi, de la sfirşitul gc- 
colului al XVi-lea, dar care a fost numele acestela și anul 
întemeierii nu-l cunoaştem. Din documente indirecte și tirzii 
— secolul al XIX-lea — aflăm aceasta, ultimul descendent al 
ctitorilor fiind Anton căpitanul, cu apelativul Băncescu, după 
posesiunea din satul cu acest nume din periferia oraşului 
Buzău. 

La început, schitul a fost o aşezare de monahi, atestată do- 
cumentar în 1634, dar, avind o insuficientă înzestrare materială, 
în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea rămîne pustiu, 
fenomen întilnit şi la alte mănăstiri din imprejurimi, printre 
ele numărindu-se şi mănăstirea Izvorani, ctitoria episcopului 
Luca al Buzăului. 


Schitul își reînnoadă firul vieții după ce moșia Răteşti, pe care 
era situat, intră în 1752 în urma unei amanetări, în posesia lui 
Scarlat Hrisoscoleu. Acesta, 
socotit al doilea ctitor, deoarece, la 1755, donează bisericii, nu 
schitului care nu fiinţa, pometul din jur, cu locul de grădină, 
„pentru ca să fie pentru hrana şi chiverniseala preotului ce 
se va afla după vremi...“ 


Că la această dată nu funcţiona schitul o atestă fiul dona- 
torului, care, în actul său de donație din 1787, menţionează că, 
în urma daniei tatălui său, aici s-au adunat 16 călugărițe „ce 
se află locuind la acest schit mai în urmă după ce au dat 
tatăl meu danie“. 

Călugăriţele acestea erau aduse şi îndrumate de către marele 
îmbunătățit, Vasile, stareţul schitului Poiana Mărului din epar- 
hia Buzătului, fără însă ca schitul să aibă statut de metoc, 
afirmaţia făcută în acest sens bazindu-se pe un act fals. 


Dacă reînființarea s-a făcut cu 16 monahii, în 1814 numărul 
lor ajunsese la 50; în 1865, la 150, ca în 1957 obştea să numere 
191 monahii, jar în prezent, 116. Numărul mare de vieţuitoare 
a determinat ca mănăstirea să fie socotită una din cele mai 
mari din țară. 

Aici era „riînduială de chinovie“, adică obşte, toate mona- 
hiile practicind sihăstria după modelul de ia Poiana Mărului, 
iri ră aceasta perpetuindu-se şi după 1940, sub forma schi- 
nam i 

înalta viață monahală de aici a determinat ca din sinul obștei 
să fie trimise stareţe nu numai la mănăstiri din cuprinsul epar- 
hiei Buzăului, ci şi în alte eparhii, cum s-a întimplat în 1930 
cind mănăstirea Saon din Tulcea a fost transformată în mă- 
năstire de maici. 

Dar cel mai puternic argument în această privinţă îi con- 
stituie faptul că aici au ucenicit zece surori transilvănene, sub 
atenta şi competenta îndrumare a marelui duhovnic, regretatul 
arhimandrit Dometie Manolache, el constituind nucleul aşezării 
mănăstirești de la Rimeţ. Deci, dacă astăzi această mânăstire 
e o culme în monahismul românesc, apoi aceasta se datoreşte 
şi mănăstirii Răteşti, 

Maicile de aici n-au rămas ancorate numai în viaţa contem- 
plativă, ci ele şi-au cîştigat existența cu lucrul miinilor, rea- 
lizind lucrări artistice, apreciate la o expoziţie din 1913 cu 
15 medalii şi „răsplata în bani“, 

Existind aici o veche tradiție a țesutului, în 1921 ia ființă 
un atelier-şcoală pentru țesutul covoarelor, ale cărui cursuri 
durau patru ani de zile, absolventele, după examenul de diplo- 
mă, devenind maestre. Mai tirziu, se organizează și un atelier 
de tricotaje şi o secție de cusături naţionale. 

Că Răteşti constituia un important centru de industrie cas- 
nică o dovedeşte, printre altele, faptul că aici se ţineau examene 
de diplomă cu lucrătoare de la mănăstirile Samurcășești, Zam- 


fira, Adam şi Coteşti, iar maici de aici conduceau ateliere ce 
funcționau în alte mănăstiri sau în mediul rural, ca cel din 
Pătiriagele — Buzău, şi se primeau comenzi şi din alte judeţe. 

Atelierul de covoare a funcţionat pină la începutul celui de 
al doilea război mondial, reluindu-şi activitatea în 1958 sub for- 
ma unei cooperative meşteşugăreşti în cadrul căreia se lucrau 
stofe de haine, pinzeturi, covoare, tors lină, împletituri de mină, 
multe pentru export. Buna calitate a produselor a fost bine 
apreciată şi la o expoziţie din Bucureşti, iar o maică lucrătoare 
a fost premiată la un concurs, ţinut în Bucureşti. 


Mănăstirea a fost şi un puternic exemplu în domeniul eco- 
nomiei agrare prin organizarea unei stupini sistematice, a dez- 
voitării sericiculturii şi uscarea fructelor prin cuptor sistematic, 
invenţia învățătorului D. Ionescu din Biscenii de Sus, judeţul 
Buzău. Toate acestea, între anii 1900—1916. 


Dacă prin cele amintite mai sus mănăstirea contribuia la 
ridicarea vieţii materiale, în decursul vremii ea a desfășurat 
şi importante acţiuni și manifestări sociale. 

Războiul pentru independenţă, susținut cu entuziasm de toată 
populaţia ţării, a avut ecou favorabil şi în obştea mânăstirii, 
care a contribuit cu importante sume de bani, lenjerie și 
scamă (vată), iar 20 monahii au dat asistenţă sanitară ostașilor 
răniți din spitale, unele din ele făcind cursuri speciale de 
surori de caritate încă din anul 1865, instruite în cadrul Eforiei 
Spitalelor. Civile, de instructoare de peste hotare. 

Ingrijirea bolnavilor, poruncă evanghelică, devine, in mănăs- 
tire, o tradiţie. Astfel, în 1915, zece maici făceau practică sani- 
tară în spitalul judeţean, ca în anul următor să fie mobilizate, 
ca surori de caritate, în spitalele din Capitală. 

Mai tirziu, în 1934, s-au organizat aici, în cadrul Crucii Roşii, 
cursuri de infirmiere, iar în 1939 citeva maici dădeau asistență 
în gara Buzău. Ele erau pregătite la Institutul de infirmiere 
din Bucureşti, 18 din acestea fiind repartizate, în 1941, la spita- 
lele militare de zonă din Bucureşti. 

Războiul pentru făurirea unității naţionale a lăsat multe și 
grele urmări: văduve, orfani, invalizi. Pentru îngrijirea orfani- 
lor a luat ființă, în Buzău, un orfelinat, a cărui conducere, în 
1920. a fost încredinţață unei maici de aici, iar în anul urmă- 
tor, la cererea președintei Societăţii Generale de Patronaj, 
filiala Brăila, patru maici, tot de aici, contribuiau la adminis- 
trația orfelinatului de acolo. 

Exista în mănăstire o tradiţie a îngrijirii orfanilor, primul 
orfelinat pentru fete din judeţul Buzău fiind înființat aici de 
episcopul Dionisie Romano, în 1861, odată cu școala „pentru 
june călugăriţe și fete sărmane“, 

Acest „harnic trezitor de cultură“, cum fi caracteriza N. lorga 
pe acest mare ierarh, se îngrijește, îndeaproape, de această 
şcoală, construind un local special şi numind, la conducere, o 
profesoară. Aici învățau, pină în anul 1886, „multe fete din 
comunele cu apropiere“ şi surorile şi călugărițele din mă- 
năstire, într-o vreme cind se instaurase concepţia că fetelor nu 
le trebuie ştiinţă de carte. 

Mai tirziu, în 1916, se organizează cursuri de alfabetizare, în 
1921 ia fiinţă o „şcoală de adulte“, iar în 1951 se iniţiază un 
curs pregătitor pentru ciclul doi al şcolii elementare. 

O „şcoală de catehizare“ ia fiinţă în 1941, la care se predau 
materiale religioase, prevăzute în programa şcolii de ciîntăreți 
bisericeşti şi deprinderile lucrărilor de cancelarie ale mănăstirilor. 

Atenţie deosebită s-a dat şi muzicii psaltice. La şcoala înfi- 
ințată de episcopul Dionisie Romano se preda și psaltichia, 
iar în 1897 lua ființă o „şcoală de citiri şi cîntări bisericești“, a 
cărei existență este semnalată şi în 1922. Şi în 1958 se organi- 
zează „cursuri de cîntări“, 

Cunoscută ca un important centru unde se cultiva muzica 
psaltică, în 1942, Societatea Ortodoxă Română solicita citeva 
maici „bune cîntărețe“, pentru slujbele de la paraclisele din 
țară ale acestei societăţi. Şi astăzi aici ciîntării psaltice i se 
dă o deosebită atenţie. 

Preocuparea pentru carte, tipărită și manuserisă, s-a concre- 
tizat în 1866 „intr-o încăpere specială, cu catalog şi evidența 
cititorilor“. Aceasta se realiza din iniţiativa episcopului cărtu- 
rar Dionisie Romano, care a înființat biblioteci ori pe unde 
a trecut: învățător la Buzău şi stareț la Sadova și Neamţ, el 


Nr. 17—18 şi 19—20/1987 


însuși posedind, la vremea aceea, peste 6000 de volume şi im- 


Sfintul Vasile cel Mare şi Sfintul Ioan Gură de Aur. 

Din numărul manuscriselor menţionăm un Tetraevanghel, care 
avea la stfirşit o cronică a evenimentelor din Țara Românească 
pină la N. Mavrocordat, scrisă de Matei logofătul, tatăl preotu- 
lui ie de la Mănăstirea Butoiul, care a adăugat şi el „întira- 
plările vremii de acum, petrecute cu Turcu, Rusul şi Grecii. 
ca să se ştie“. > 

Cronica aceasta constituie, după N. Iorga, un izvor contem- 
poran asupra revoluției lui Tudor Vladimirescu. preotul Ilie, 
impreună cu episcopul Ilarion al Argeșului, săvirșind „intfia 
panihidă pentru odihna sufletului zbuciumat al lui Tudor din 
Vladimiri, unde au plins preoţii şi poporul pentru care sc 
jertfise el“ cum nota preotul academician Niculae M. Popescu. 

Azi se mai păstrează 267 volume de carte veche românească, 
din secolul al XVIl-lea pină în al XIX-lea, provenite din 
tipografiile: Buzău, București, Rimnicu Vilcea, Iaşi, Tirgovişte, 
Neamț, Blaj, Buda, Braşov şi Sibiu. 

O interesantă și valoroasă colecţie de artă veche bisericeas- 
că conţine: icoane, obiecte liturgice din argint, broderii, o colec- 
ție de antimise, o raritate bibliografică consttuind-o Biblia 
poliglotă, cu text ebraic, grec şi latin, tipărită în 1629, la Paris 
de Antonius Vitiray. 

Un caracter aparte conferă acestei mari mânăstiri organizarea 
edilitară. Așezată pe un teren puţin înclinat, cu un larg pătrat 
cu laturile străjuite de case cu pridvoare împodobite cu flori, 
întreaga incintă, acoperită cu verdeață şi flori. este dominată în 
mijloc de o monumentală biserică, ctitorie colectivă, din anu! 
1844, ea putind fi considerată după opinia profesorului dr. Vasile 
Drăguţ „printre cele mai interesante mărturii ale confluențelor 
artistice de la noi în secolul al XIX-lea“. Aceasta, pentru că 
meşterii constructori „au păstrat cu strictețe structurile autoh- 
tone, iar din stilul neoclasic nu au adoptat decit mijloace deco- 
rative, utilizate cu măsură şi discreţie“. 


Biserica a fost pictată de conducătorul școlii de zugravi de 
la Episcopia Buzăului, Nicolae Teodorescu, împreună cu nepotul 
său, pictorul Gh, Tatarescu, lucrarea lui de aici fiind determi- 
nantă pentru trimiterea lui la Roma, pentru studii, de către 
Episcopia Buzăului. „,Tattarescule, i-ar fi spus episcopul Che- 
sarie, ai făcut sfinţi cu picioarele lungi ca să ajungă la Roma“. 

Cimitirul care este un veritabil parc, are o biserică mai mică, 
construită în 1867. E 

Vizitatorul este impresionat de buna rinduială şi curăţenia 
întregii gospodării, bine chibzuită şi înnoită, la care se adaugă 
puternica evlavie a maicilor, ceea ce a determinat pe poetul. 
în haină călugărească, Valeriu Anania să afirme că „un cras 
în mănăstirea Rătești înseamnă un popas la pragurile Ceru- 
lui“, iar ambasadorul Finlandei la București să o definească 
„0 insulă a dragostei“. 

In decursul vremurilor în mănăstire și-au purtat pașii por- 
sonalități de excepţie: Mihai Viteazul, care la 17 octombrie 
1600, scria, din Tabăra de la Rătești, comisarilor imperiali, ce- 
rind ajutor militar. 

În 1851 trece pe aici domnitorul Barbu Ştirbei, inr mai tirziu, 
Alexandru Ioan Cuza, venind în mănăstire, a donat, din caseta 
personală, suma necesară pentru construirea în incintă a unci 
cişmele.N. Iorga, constata că „unele locuințe sint mai mult 
niște vile în stil nou“, iar patriarhul Justinian, în 1969, lăuda 
„strădaniile pline de osirdie ale monahiilor de aici“. 


Mitropolitul Firmilian al Olteniei, originar dintr-un sat din 
apropierea mănăstirii, a copilărit pe lingă două mătuşi ale sale. 
care l-au şi întreținut cîţiva ani la seminar. Această situa- 
ție. l-a determinat să definească mănăstirea ca „leagân al pur- 
cederii mele duhovnicești“, iar mătuşa sa, monahia Ambrozia. 
bună cîntăreaţă şi fostă stareță, să fie socotită „maica pornirii 
mele duhovniceşti“. 

Strălucitu! trecut al acestei mănăstiri, prezentat sumar, după 
cercetări cu totul inedite, este perpetuat azi în condiţiile celi- 
matului social-cultural al vremii înnoitoare. 

Pr. Gabriel! Corote 


Arhidiacon Vasile Gârbu 


(Continuare din pag. a 5-a) 


lor înfăptuiri, toți şi-au dat otranda sufletului spre a duce la bun sfirşit 


Revista „Albina Carpaţilor 


Despre evenimentele premergătoa- 
re izbucnirii războiului de indepen- 
denţă se arată într-o ordonanță se- 


dintii, nici pe departe nu s-au in- 
tenţionat cele cuprinse în mult pre- 
tuita ilustrăiii voastre, 


m 


tut părea mai nimerit şi mai bine 
ales, decit tocmai acum, cind toate 
privirile Europei sint îndreptate spre 
țărmurile Dunării“. De asemenea se 
menţionează, „cunoaștem cu toţii 
batjocurile şi calomniile adresate sol- 


mai sus ci- daților români de unele ziare euro- 


ceea ce ei considerau ca strict necesar pentru sibieni: o instituţie lirică“. 

Apare în toate cele trei opere puse în scenă, în scurta viaţă a Operei 
Române din Sibiu, în stagiunea 1947/1948. Astfel cintă rolul lui Brander din 
opera Faust de Gounod, rolul comisarului imperial din „Madame Butterfly“ 
de Giacomo Puccini şi rolul marchizului D'Aubigny din Traviata de Verdi, 
evidenţiindu-se prin talent şi realizare artistică de inalt nivel. 


La 1 februarie 1950 îl găsim profesor de muzică la Școala profesională de 
ucenic! nr. 1 din Sibiu iar începind cu 10 decembrie 1951 şi pină la sfirşitul 
carierei sale didactice, care a avut loc odată cu pensionarea, de boală, la 
1 septembrie 1977, va desfăşura o bogată activitate didactică la Şcoala popu- 
dară de artă, instituţie pe care a iubit-o şi de care s-a simţit legat prin 
fire intime numai de el ştiute. După cum însuşi mărturisea, spre sfirşitul 
vieţii, în toţi aceşti ani s-a dedicat muncii de formare, de îndrumare, a ge- 
neraţii întregi de oameni ai muncii doritori să se instruiască, prin Scoala 
populară de artă, în tainele cintului. Convingerile patriotice pe care i le-a 
insuflat viața a căutat să le transmită şi elevilor săi. Dragostea și preţui- 
rea pentru tradiţiile spirituale ale poporului nostru au fost o dominantă a 
lecţiilor lui Vasile Gârbu. Procedeele de predare folosite erau variate, dic- 
tate de individualitatea artistic-vocală a fiecărui elev, tinzind către un scop 
unic: dezvoltarea tehnicii vocale baza unei emisii corecte. Punea un 


În întreaga activitate desfăşurată la catedră Vasile Gârbu a fost un exemplu 
de seriozitate şi disciplină riguroasă, de principialitate imbinată cu o profundă 
omenie. Ca unul care se ridicase prin proprie muncă, îi stimula pe cei dor- 
nici să se afirme prin calităţile ce le dovedeau, în acest fel cucerind dragos- 
tea şi admiraţia elevilor şi colegilor săi, a tuturor celor ce l-au cunoscut. 

Pe lingă activitatea didactică a continuat cu mult succes să se afirme ca 
dirijor, corist şi solist la mai multe formaţii artistice din Sibiu. îl găsim 
astfel ca dirijor al corurilor de la Cooperativa Imbrăcămintea, I.L. L., Între- 
prinderea 2 construcţii, Întreprinderea 13 Decembrie, Clubul C.F.R. Sfatul 
popular al orașului Sibiu, Sindicatul învățămînt și cultură, formații cu care 
a obținut frumoase rezultate în concursurile organizate la nivel judeţean 
şi naţional. A activat în perioada 1 noiembrie 1950—31 martie 1954, în cali- 
tate de corist şi solist al corului Filarmonicii de stat Sibiu, cu care prilej 
s-au prezentat, sub conducerea dirijorului Henry Selbing, mai multe con- 
certe în Sibiu şi alte orașe ale ţării. 


O frumoasă colaborare a realizat cu Filarmonica de stat Sibiu şi corul 
„Bach“, de această colaborare bucurindu-se miile de auditori care au umplut 
sălile de concert cu prilejul prezentării unor partituri de reală valoare ar- 
tistică: Johannespasston şi Matthăuspassion de J. S. Bach, Requiem de W, A. 
Mozart, Paradis şi Peri de R. Schumann etc. Nu a neglijat nici muzica de 
scenă, vechea lui pasiune, avind rol titular (Moș Corbu şi Baronul Weps) 
în cele două operete montate de Şcoala populară de artă; Crai Nou de Ci- 
prian Porumbescu, în anul 1954, şi Vinzătorul de păsări de Carl Zeller, în 
anul 1958, sub conducerea muzicală a lui Iorgu Sandu. 


A fost preocupat în permanență de găsirea unor metode noi, perfecţionate 
în predarea cintului, fapt ce reiese cu prisosință din cele citeva studii 
aflate, în manuscris, în arhiva familiei: Repertoriul — mijloc de studiu și 
educație artistică în Şcolile populare de artă, Aureliano Pertile și metodele 
lui de cint, Îmbinarea invățămintului teoretic cu activitatea practică în ca- 
drul cursurilor externe ale Şcolii populare de artă. 

Pe lingă activitatea didactică şi muzicală, Vasile Gârbu a îndeplinit şi o 
însemnată activitate de slujitor bisericesc. A fost hirotonit diacon în 1945, 
distins arhidiacon şi a slujit la catedrala mitropolitană din Sibiu pînă în 1977, 
cînd s-a pensionat. 


Se stinge din viaţă în ziua de 8 mai 1992 după o îndelungată suferință, 
vestea morţii sale producind consternare în rîndul celor care l-au cunoscut 
şi i-au apreciat activitatea, atit cea clericală, cit şi cea muzicală. 


Viața lui Vasile Gârbu, biografia acestui muzician, care a urcat cu efort 
şi demnitate treptele afirmării, este pilduitoare în privința a ceea ce poate 


Puma staata sta eta mt 


cretă a Ministerului de interne de 
la Budapesta din anul 1876 că ele 
„interesează regatul ungar în deose- 
bită măsură și în special atitudinea 
Principatelor moldo-valahe care ori- 
cînd pot interveni in războiul ruso- 
ture“. 


In această situație de. precipitare 
a evenimentelor politice şi militare 
dintre Rusia şi Turcia şi cind atitu- 
dinea ostilă a României faţă de turci 
era deja anticipată în cercurile con- 
ducătoare de la Budapesta, vigilența 
autorităților ungare față de mişca- 
rea naţională românească din mo- 
narhia austro-ungară, devine mai pu- 
ternică iar măsurile luate au un ca- 
racter mai opresiv, căci era de pre- 
văzut „că românii din monarhie vor 
nutri o simpatie directă faţă de cei 
din România și că agitatorii din re- 
gatul ungar vor lucra în sprijinul 
țelurilor urmărite de România“. 


În aceste condiţii represive şi de 
supraveghere continuă a oricăror ac- 
țiuni românești menite să influenţeze 
în spiritul unităţii naţionale, la 5 
iulie 1877, Visarion Roman, directo- 
rul băncii „Albina“ din Sibiu, con- 
ştient de semnificația naţională a 
evenimentelor ce se petreceau în Ro- 
mânia în urma proclamării indepen- 
denței naţionale şi a participării, la 
războiul ruso-turc, întreprinde demer- 
surile necesare la Magistratul sibian 
pentru editarea unei „foi beletristi- 
ce şi ştiinţifice“ în limba română, 
intitulată „Albina Daciei“. Pentru a 
sublinia caracterul ei naţional, se 
arăta că la rubricile revistei vor co- 
labora cu articole cărturari din Tran- 
silvania şi România. “Trebuie remarcat 
că titlul revistei reprezenta prin al! 
doilea cuvint un simbol care amin- 
tea şi demonstra continuitatea po- 
porului nostru pe ambele versante 
ale Carpaţilor. Menţinerea  acesiui 
titlu-simbol în cererea de aprobare 
a revistei a oferit autorităților unga- 
re posibilitatea de-a refuza autori- 
zaţia de apariţie a publicaţiei româ- 
neşti. La 2 august 1877, ministerul de 
interne de la Budapesta anunţă pe 
editor că nu poate permite apariția 
unei publicaţii care avea menirea să 
afirme unitatea de cultură și naţio- 
nală, sub pretextul că cuvintul „,Da- 
cia“ din titlul revistei „nici de cum 
nu se poate admite căci el nu este 
îndreptățit din punct de vedere le- 
gal şi acest titlu face parte din re- 
pertoriul acelor cuvinte care sint os- 
tile statului“ (ungar). 


Pe baza acestei ordonanțe, comitele 
sibian, Fr. Wăchter, a fost obligat să 
ia măsuri riguroase în această pri- 
vinţă şi să raporteze rezultatul la Bu- 
dapesta. Pus în fața unui ordin ca- 
re interzicea categoric folosirea cu- 
vîntului „Dacia“, V. Roman este ne- 
voit să renunţe la acest cuvint din 
titlul revistei, arătind într-un nou de- 
mers că a schimbat titlul revistei în 
„Albina Carpaţilor“ și subliniază în 
cerere, pentru a preîntimpina un nou 
refuz de aprobare că, „în numirea 


tate“. 


Cu toate restricţiile impuse de au- 
torităţile ungare programul revistei 
a rămas constant pe linia promovă- 
rii prin cultură a conștiinței unită- 
ţii naţionale româneşti. După obţine- 
rea aprobării va apărea la Sibiu, de 
la 18 august 1877, revista „,Ajbina 
Carpaţilor“, care a fost considerată 
ca „cea mai remarcabilă realizare de 
ordin cultural a lui Visarion Ro- 
man“. Revista în decursul perioadei 
de apariție şi-a făcut un nume „cum 
rar a succes altor întreprinderi“ pu- 
blicistice, fiind editată în 3000 de 
exemplare difuzate în toate provin- 
ciile româneşti. 


Din cele 14 rubrici pe care revista 
le cuprinde, la care au colaborat Ion 
Slavici, Ion Alexandru Lepădatu, Ni- 
colae Densuşianu, Vasile Alecsandri, 
Dimitrie Bolintineanu, Alexandru Ma- 
cedonschi, Teodor Burada etc., citâm 
pe cele de istorie şi evenimente poli- 
tice şi militare, unde au apărut ar- 
ticoleie şi poeziile legate de războ- 
iul de independență: Manevrele ar- 
matei române la Calafat, Armata ro- 
mână; Peneş Curcanul, Odă ostași- 
lor români, Sergentul, Căpitanul Ro- 
mano, Păstorii şi plugarii şi Hora de 
la Plevna. 


In articolul „Armata română“ pu- 
blicat în citeva numere ale revistei 
din 1877, se justifică scopul pentru 
care era necesară prezentarea arma- 
tei române în acest moment istoric, 
deosebit de important pentru obţine- 
rea independenței României. „Nici 
odată momentul de a vorbi despre 
armata română nu ni s-ar fi pu- 


pene, mai virtos de cele din Austro- 
Ungaria. Pasiunile politice au orbit 
pe corespondenţi. Deja brava armată 
română a dat de minciună pe toti 
detractorii ei, bătindu-se cu eroism 
antic în Bulgaria contra turcilor şi 
atrăgind admiraţia tuturor. Chiar con- 
trarii nu pot să nu recunoască câ 
armata română merită a fi pusă lin- 
gă orice altă armată a Europei”. 

În contrast cu atmosfera de război 
se arată atitudinea calmă şi încre- 
derea în victorie a populației Bucu- 
reştiului. „E de un deosebit interes 
să vezi, cum se înfățișează Bucureș- 
tiul, capitala României în vreme ce 
oștirea română este pe Dunăre. ca 
să dea piept cu duşmanul... Gro- 
zav sint de nepăsători românii ăștia, 
ar putea zice un străin care ar trece 
prin Bucureşti. Nepăsători însă nu 
sint, ci așa e românul. El își pâs- 
trează liniștea sufletească în 
împrejurările. Chiar pe cimpu' de 
război. Sintem un popor trecut prin 
multe bune şi prin muite rele, ne-am 
deprins a ride de necazurile vieții. 
a le întimpina cu linişte sufletească 
şi a căuta mulţumirea vieţii cu deo- 
sebire în noi înşine“, 


Revista „Albina Carpaţilor” prin 
rolul pe care l-a avut în promovarea 
valorilor culturii românești şi curo- 
pene cît şi prin valenţele sale de 
cultivare a patriotismului în rindul 
poporului român de pe ambele părți 
ale Carpaţilor. a adus o contribuţie 
importantă la afirmarea unităţii noas- 
tre culturale şi naţionale, la dezvol- 
tarea şi consolidarea conștiinței nu- 
ţionale a poporului român. 

Prof. Mircea Stoia 


Glasul 


Pământul țării noastre este sfint, 
adăpostind la pieptul lui altare, 
iar noi avem eternul legămînt 


să-l apărăm. Nici un popor nu 
moare, 

cit glia lui, din care s-a născut, 

întreagă, și-o păzește ca-n 


vechime. 

Bucăți noi n-o să rupem din 
trecut, 
precum cei ce-au urzit în taină 
crime 


și-n două trupul ni l-au despicat. 
De-atitea ori, la noi, valuri de 
sînge 
au curs și timpul ne-a 
înmormântat, 
încât istoria întreagă plinge 


și amintirea-n noi s-a răsculat. 


De ne plecăm urechea lîngă lut, 


cum şi-au plecat străbunii-n alt 
veleat, 


noi auzim un clopot de aramă 


ce-n adincime nicicînd nu e mut 

și pe urmași lingă trecut îi 
cheamă. 

În țărna Turzii, veșnic, este-un 


şi-n suliță-i de strajă-un cap 
rămas. 
De-un alt dictat peceți nu se mai 


rup, 
nici nu va amuţi viteazul glas 
ce-a răspicat: „Eu pofta ce-am 

ftit: 


poftit: 
Ardealul, Țara Românească și 
Moldova!“ 
Pămîntul, pe-a lui cruce 
răstignit, 
a înviat și mi-a-nflorit și. slova. 
Pr. prof. Dr. Petru Rezuș 
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„Slăvescu-te, Doamne, că sînt minunat 
întocmit“ (ps. 138, 14) 


Cartea Psalmilor — Psaltirea — este în principal un imn de prea- 
mărire a lui Dumnezeu pentru atitea binefaceri revărsate asupra 
noastră, pentru dragostea Sa, pentru înțelepciunea Sa, pentru atot- 
puternicia Sa ș.a.m.d. „Lăudaţi pe Domnul“, „Cintaţi Domnului“, 
„Preamăriți pe Domnul“ — sînt cuvinte cu care mulți dintre cei 
150 de psalmi își încep cursul lor înălțător, odihnitor, mîngiietor 
şi întăritor de suflet, care este dezghiocat în toate cutele sale. 

Iată că între multele temeiuri pe care le găsește pentru a preamări 
pe Dumnezeu, Psalmistul David se entuziasmează și de alcătuirea 
făpturii omenești, această capodoperă a creaţiunii, motiv pentru 
care, cu adevărat inspirat, exclamă și cuvintele: „,Slăvescu-te, 
Doamne, că sînt minunat întocmit“, cum citim într-o ediţie mai ve- 
che a Sf. Scripturi, sau: „Te voi lăuda (Doamne), că sint o făptură 
așa de minunată“ (Ps. 138, 14), cum se spune în ultima ediție a 
acestei Cărţi a cărților. e 

Chiar ca nespecialiști, observind cu atenție făptura omenească, în 
structura ei psiho-fizică, așa cum ne învață Biserica noastră, cu 
toții vom fi înclinați să spunem că omul este într-adevăr o „mi- 
nune“, cum îl vedea încă acum 2500 de ani și poetul grec Sofocle, 
„o sublimă operă de artă“, cum îl declara cunoscutul profesor uni- 
versitar V. Papilian (cf. Valeriu Anania: „Rotonda plopilor aprinși“, 
București, 1983, p. 119), „o capodoperă finită așezată în centrul unei 
capodopere infinite“, „o extraordinară mașinărie, infinit de subtilă 
şi de ingenioasă“ (Ana Blandiana: O temă de discuţie, în rev. Ro- 
mânia literară, nr. 44/1986, p. 23). : 

Referindu-ne în primul rînd la partea lui văzută, la trupul său, 
omul este și sub acest aspect o alcătuire minunată. Să ne gîndim 
între altele la mersul său drept, elegant, nobil, la privirea sa aţintită 
în general în sus, parcă spre obiîrşia sa, la proporționalitatea mem- 
brelor sale, a întregului său trup, cap, trunchi etc., la vorbirea și 
timbrul vocii sale, altul la fiecare ins, la ingeniozitatea cu care 
au fost întocmite toate organele sale lăuntrice, la km. de firișoare 
nervoase și vase sanguine pe care le are, la inima sa, acest organ 
minune, la robinetele atîtor glande care-și varsă secrețiile pentru 
prelucrarea hranei pînă a o face transmisibilă prin pereții intesti- 
nelor, la suprafața întinsă a alveolelor pulmonare, „aproximativ 
egală cu un dreptunghi lung de 50 m. și lat de 10 m.“ (A. Carrel: 
Omul ființă necunoscută, p. 78), prin care se face oxigenarea sîngelui 
ș.a.n.d. 

Minunîndu-se, asemenea Psalmistului, de această admirabilă alcă- 
tuire a corpului omenesc, Sf. loan Gură de Aur are și el exclamări 
ca acestea: „Dacă vrei să-ți dai seama de înțelepciunea Aceluia 
care ne-a zidit, gindește-te ce se face din lut. Ce altceva decît că- 
rămizi și oale. Şi totuși acest mare Meşter din materia aceasta a 
putut să facă ochiul său frumos, ca să se minuneze toți cei care-l 
văd. Dacă cercetezi apoi genele, ce parte a trupului pare a fi mai 
neînsemnată ca aceasta. Dar și aici vei găsi marea înţelepciune a 
lui Dumnezeu. Căci precum firișoarele de la spice, întinse înainte 
ca niște suliți, îndepărtează păsările, nelăsîndu-le să se așeze pe 
spic și să fringă paiul care este destul de șubred, tot astfel și 
perișorii genelor, întinși înainte ca firișoarele spicelor, îndepărtează 
de la ochi praful și gunoaiele. Li 

Vei vedea apoi, continuă Sf. loan Gură de Aur admirativele sale 
observații, altă înțelepciune dacă cercetezi și sprincenele. Cine nu 
se minunează de așezarea lor. Ele nu ies nici în afară peste mă- 
sură ca să întunece ochii, nici nu sînt așezate mai înăuntru decît 
trebuie, ci ies în afară ca o streașină a casei, oprind sudoarea ce se 
scurge de pe frunte, împiedecînd-o să vatăme Gchii. Căci vă în- 
treb, din ce pricină perii capului cresc și sînt tunși, iar ai spriînce- 
nelor nicidecum? 

Cine poate slăvi apoi cum trebuie înţelepciunea depusă la alcă- 
tuirea creierului — glăsuieşte tot Sf. loan Gură de Aur, asemenea 
parcă unui anatomist modern, el care a trăit acum 1600 de ani. 
Căci întîi s-a făcut moale, pentru că el este izvorul tuturor sim- 
urilor, apoi pentru ca din pricina firii lui să nu fie vătămat, l-a 
împrejmuit cu cutie de os, apoi pentru ca nu cumva să fie vătămat 
prin frecare, a întins la mijloc o pieliță și nu numai una ci și pe a 
doua ... Pentru mai marea lui siguranță, cutia ce-l acoperă nu este 
făcută dintr-un singur os continuu, ci din mai multe, oarecum 
cusute între ele“. 

Ceea ce dă însă frumusețe specială, ceea ce face pe om, om, este 
desigur făptura sa lăuntrică, sufletul său, partea sa spirituală, 
întrepătrunsă într-un mod inexprimabil cu trupul, care îi este un 
minunat instrument de manifestare, de exteriorizare, de slujire a sa. 

Este făptura omenească cu adevărat „capodopera cea mai rafi- 
nată care a fost vreodată înfăptuită“, după spusa și a unui savant 
german apropiat zilelor noastre, dacă avem în vedere legătura 
intimă dintre gîndire și mîinile noastre, cu posibilitățile lor mul- 
tiple de a înfăptui ceea ce zămislește mintea, de a concretiza, de 
a traduce în faptă însușirile creatoare ale omului. 


Prin sufletul nostru, care ascunde încă atîtea posibilități nu întru 
totul cunoscute și exploatate, prin conștiința noastră morală — 
acest nemitarnic judecător din ființa fiecăruia din noi, prin care 
anticipăm într-un fel bucuriile și nebucuriile veşniciei, stările de 
după Judecata finală — prin puterea noastră de a aduce și noi din 
neființă la ființă atitea nemuritoare opere de artă, ca și alte mi- 
nunate creații, ne asemănăm cu Dumnezeu, Ziditorul nostru, cunoaş- 
terea lui Dumnezeu avînd ca efect și mai buna noastră cunoaștere. 
Apropiindu-ne deci mai mult de Dumnezeu, pătrundem mai bine şi 
în adîncurile noastre spirituale, ceea ce exprimă atît de potrivit și 
marele pedagog ceh I. A. Komensky (Comenius), în „Didactica 
Magna“, cînd spune: „Cunoscîndu-mă pe mine, 0, omule, pe tine te 
cunoști; pe mine izvorul eternității, al înțelepciunii și al fericirii, pe 
tine, zidirea mea, chipul meu, bucuria mea. Căci pe tine te-am 
ales eu tovarăș al eternității, spre folosul tău am pregătit eu Ce- 
rul, pămîntul și ceea ce este într-însul; numai ție ţi-am dăruit 
toate laolaltă: natură și viață, simțuri și rațiune. Pe tine te-am pus 
peste toate lucrurile mîinilor mele; toate le-am supus la picioarele 
tale. Pentru ca să nu-ți lipsească nimic, în cele din urmă m-am 
dat pe mine însumi ție, în unire ipostatică, unind natura mea 
cu a ta pentru vecie. Recunoaște, așadar, că tu ești culmea cea 
mai desăvirșită a operelor mele, o admirabilă chintesență a lor, 
- locţiitorul lui Dumnezeu printre ele, coroana gloriei mele“ (I. A. Ko- 
mensky: Texte alese, București 1958, p. 10—11). 

Prin întreaga sa alcătuire omul este, așadar, „o plăsmuire minu- 
nată“, cum l-a declarat marele Shakespeare, micșorat „numai cu 
puţin faţă de îngeri“, „încununat cu mărire și cu cinste“, după cum 
tot Psalmistul arată în altă parte (Ps. 8, 5—8). 

Pe lingă simțămintele de recunoștință față de Marele nostru Zi- 
ditor pentru că ne-a alcătuit atît de minunat, concluzia firească 
ce se desprinde din cele cîteva gînduri de mai sus este aceea de 
a fi cît mai conștienți de marea valoare pe care o reprezintă făp- 
tura omenească, necomparabilă și necîntăribilă cu nimic în această 
luine, de ceea ce însemnăm fiecare dintre noi; de a ne prețui și 
cinsti reciproc, de a apăra această comoară, care este omul, de 
distrugere prin războaie sau alte mijloace de destrămare a sa, de a 
fi ajutat și de a ne ajuta să ne împlinim înalta chemare pe care o 


avem în această lume. 
Arhid. Gh. Papuc 


Din AGENDA 
Prea Fericitului Patriarh 


TEOCTIST 


E intre 28 februarie—l11 martie a.c., — P.F. 
Patriarh Teoctist a vizitat Mitropolia Moldovei 
şi Sucevei în calitatea pe care o are în prezent de 
diriguitor ai scunului vacant al acestei importante 
eparhii. 

E Duminică 1 martie a.c. — P.F. Patriarh 
Teoctist a asistat la slujba Sf. Liturghii săvirșite 
în Catedrala Mitropolitană de la Iași, rostind cu- 
vîntul de învățătură. 

9 Luni 2 martie a.c. și marți 3 martie a.c. — 
P.F. Patriarh Teoctist a rezolvat problemele cu- 
rente ale Arhiepiscopiei Iașilor. 

Q Marţi 3 martie a.c. — P.F. Patriarh Teoctist 
a prezidat Consiliul eparhial, al Arhiepiscopiei 
Iașilor. 

9 Miercuri 4 martie a.c. — P.F. Patriarh 
Teoctist a făcut o vizită la Seminarul Teologic de 
la Mănăstirea Neamţ, dînd prețioase îndrumări pri- 
vind buna desfășurare a procesului de învățămînt. 

— În aceeași zi a vizitat Tipografia Centrului 
Mitropolitan de la Mănăstirea Neamţ. 

— Totodată — P.F. Sa a vizitat Mănăstirea 
Neamţ, binecunoscuta lavră a vieții monahale din 
Moldova, după care a făcut un scurt popas la 
Mănăstirea Secu din apropiere, rostind cuvînt de 
învățătură monahilor. 

E Joi 5 martie a.c. — În drum spre Mănăsti- 
rea Putna, P.F. Patriarh Teoctist, a făcut o vizită 
la Mănăstirea Sf. Ioan din Suceava. Prea Fericirea 
Sa a cercetat stadiul final al lucrărilor la Casa 
Domnească, iar în biserică a adresat cuvînt de 
învățătură monahilor și a înmînat P.C. Stareţ 
Crucea patriarhală. 

O Duminică 8 martie a.c. P.F. Patriarh 
Teoctist a săvirșit Sf. Liturghie arhierească în 
Catedrala Mitropolitană Iași, rostind predica zi- 
lei. 

Q Marți 10 martie a.c. — P.F. Patriarh Teoc- 
tist a deschis împreună cu P.S. Episcop Eftimie, 
cursurile de ghizi de la mănăstirile și bisericile 
din Arhiepiscopia Iașilor și Episcopia Romanului 
şi Hușilor. 

9 Joi 12 martie a.c. — P.F. Patriarh Teoctist 
a prezidat la București lucrările Sinodului perma- 
nent. 

Q Vineri 13 martie a.c. — P.F. Patriarh Teoc- 
tist a prezidat lucrările ședinței Consiliului epar- 
hial al Arhiepiscopiei Bucureștilor. 

— P.F. Patriarh Teoctist însoțit de P.S. Episcop 
Timotei al Aradului şi P.S. Episcop-vicar patriar- 
hal Nifon Ploieșteanul a făcut o vizită de lucru 
la Atelierele de sculptură și timplărie de la Mănăs- 
tirea Plumbuita din București. 

Q Marţi 17 martie a.c. — P.F. Patriarh Teoctist 
a primit pe Excelența Sa Dl. Roger Kirk, Amba- 
sadorul Statelor Unite la București, de față fiind 
P. S. Episcop-vicar patriarhal Nifon Ploieșteanul. 


Învăţătură despre virtutea 
creştină 


l-am moștenit din 
din limba latină, și 


Cuvintul 
noştri romani, 


„virtute“ 
adică 


— În aceeași zi P.F. Patriarh Teoctist a primit 
pe Excelența Sa Dl. Andreeas Berlacovic, Ambasa- 
dorul Austriei la București. A fost de față P.S. 
Episcop-vicar patriarhal Nifon Ploieșteanul şi P.C. 
Pr. Consilier patriarhal Gheorghe Bogdan. 

— Îm după-amiaza aceleiași zile P.F. Patriarh 
Teoctist a avut o consfătuire de lucru cu mem- 
brii corpului didactic al Institutului Teologic Uni- 
versitar din București, cu care prilej a dat îndru- 
mări prețioase privind buna desfășurare a pro- 
cesului de învățămînt, și grija pentru disciplina şi 
pregătirea viitorilor slujitori ai altarelor. 

9 Joi 193 martie 1987 — P.F. Patriarh Teoctist 
a făcut o vizită de lucru la șantierul de la Insti- 
tutul Teologic și Centrul Ecumenic din București, 
precum și la șantierul de la Biserica Sf. Gheorghe 
Nou din Capitală. zii A 

— În după-amiaza aceleiași zile P.F. Patriarh 
Teoctist a luat parte la recepţia oferită de Dl. 
Le Breton, noul Ambasador al Franței la Bucu- 
rești. P.F. Sa a fost însoțit de P.S. Episcop-vicar 
patriarhal Nifon Ploieșteanul. 

9 Duminică 22 martie a.c. — P.F. Patriarh 
Teoctist a săvîrșit Sf. Liturghie la Catedrala Pa- 
triarhală din București împreună cu P.S. Episcop 
Timotei al Aradului și P.S. Episcop-vicar patriar- 
hal Nifon Ploieșteanul. 

O Marţi 24 martie a.c. — P.F. Patriarh Teoc- 
tist a primit Delegaţia Oamenilor de afaceri ame- 
ricani care ne vizitează țara, condusă de Robert 
Robertson, vicepreședinte al Comisiei mixte româ- 
no-americane. La primire au luat parte: Îl.PP. SS. 
Mitropoliți Nestor al Olteniei și Nicolae al Banatu- 
lui mă P.S. Episcop-vicar Patriarhal Nifon Ploieş- 
teanul. 

—„În aceeași zi P.F. Patriarh Teoctist a prezi- 
dat lucrările Permanenţei Arhiepiscopiei Bucu- 
reştilor. 

O Miercuri 25 martie a.c. — P.F. Patriarh 
Teoctist a participat la recepţia oferită de Amba- 
sada Greciei la București, cu prilejul zilei naţio- 
nale. P.F. Sa a fost însoțit de P.C. Pr. Ștefan 
Alexe, prof. la Institutul Teologic din București. 

O Simbătă 28 martie a.c. — P.F. Patriarh 
Teoctist a asistat la slujba parastasului pentru 
Patriarhul Justinian Marina, la împlinirea a 10 
ani de la deces, săviîrșită la mormîntul defunctului 
Patriarh în Biserica Radu Vodă, din incinta Semi- 
narului Teologic București. La sfirșit P.F. Patriarh 
a prezentat în alese cuvinte | Patriar- 
hului Justinian Marina. La parastas au luat parte 
membrii ai familiei, vicari, consilieri patriarhali și 
mitropolitani, profesori și elevi ai Seminarului 
Teologic București. 

9 Duminică 29 martie a.c. — P.F. Patriarh 
Teoctist a săvirșit Sf. Liturghie arhierească la Ca- 
tedrala patriarhală din București. 


limba strămoşilor 
este mult folo- 


sit de noi, atit în vorbire, cit şi în scriere, atit în limba- 
jul popular, cît şi în limbajul cărturăresc. Familia aces- 
tut cuvint este alcătuită dintr-o sumedenie de alte cu- 
vinte, unele cu înțeles laic, adică cu un înțeles general, 
mmesc, altele cu un interes teologic-bisericesc, unele cu un 
înţeles fizic, legat de cele trupești şi materiale, altele cu un 


înțeles spiritual, legat de cele sufletești, Cuvintele populare 
de exemplu, sint cunoscute cu în- 


„virtos“ şi „,virtoșie“, 


țelesul fizie de: voinic, viguros, vinjos, robust, tare, zdra- 


vân, cu vigoare, cu forţă, cu putere. 


Cuvintele din limbajul cult „virtute“, virtuos, 


virtuozi- 


tate“ înseamnă: forța morală de a urmări un ideal etic, 


neîncetat, 
desăvirşit tehnica unui 
maşini; 
tate. 


instrument muzical 


cu stăruință, persoană care stăpineşte în mod 
sau a unei 
măiestrie, dexteritate într-un domeniu de activi- 


Toate aceste cuvinte, la un. loc, au un înțeles comun, 


adică toate desenează calități deosebite, 
merite ieşite din comun, bărbăţie, curaj etc. 


distinse, valori, 


Morala creştină vorbeşte în mod special despre virtuți, 
tot cu înțelesul de puteri sau tării personale ale credin- 
cioşilor, în lupta lor impotriva ispitelor, păcatelor şi vicii- 


mintuirii, 
bună voie și cu bună ştiinţă, din 
la ajutorul primit de la Dumnezeu, 
vintul „virtute“, în morala creștină deci, 
torul divin, 


partea 


în lupta lor pentru desăvirşirea morală, în vederea 
dar aceste puteri sufleteşti sint adaosuri, de 
credinciosului, + 
prin harul Său. Cu- 
înseamnă aju- 
unit cu lucrarea credinciosului, care, împre- 


ună, alcătuiesc o putere sufletească, chiar făcătoare de 


minuni. 


Săi răspundem, mai cuprinzător, la întrebarea: ce este 
virtutea creștină! 
Virtutea creştină este năzuința statornică şi deprinderea 


de a implini, cu ajutorul harului divin, legea morală în- 


treagă, din dragoste curată față de Dumnezeu şi faţă de 


aproapele. Virtutea creştină înseamnă deci, biruinţa ne- 
întreruptă asupra răului, tăria şi statomicia pe calea bi- 


nelui, în săvirşirea faptelor bune. 


Ea trebuie să cuce- 


rească întreaga ființă a creștinului și să-i fie întotdeauna 


podoabă. 
Cum se vede, virtutea creştină este o 
tească, neincetată, nu numai din cind 
deplini legea morală, înscrisă în Sf. 
tuind zilnic legea morală, credinciosul ajunge 
prindere naturală, de a înfăptui binele moral, 
răul ca pe un element străin și 
în lume. Virtutea credinciosului cere, 


de asemenea, 


năzuință  sufle- 


privind 
vătămător bunei vieţuiri 


să 


împlinească toată legea morală, iar nu numai anumite 


părți din ea. Neimplinirea tuturor poruncilor morale 


trage după sine osînda pentru călcarea întregii legi mo- 


rale. Sf. Scriptură aşa ne învaţă: „Pentru că cine va păzi 


toată legea, dar va greşi într-o singură poruncă, s-a făcut 
vinovat de toate poruncile (Iacob 2, 10).“ De aceea, am spus 


că virtutea înseamnă împlinirea legii morale, întreagă. 


Se mai vede, de asemenea, din cele spuse, că virtutea este 


izvorită din dragostea față de Dumnezeu şi față de aproapele, 


ori de ce neam ar fi, iar nu din interese egoiste. 


ciosul care merge pe drumul virtuţii, este încălzit şi lumi- 
nat numai de focul celei mai mari virtuți creştine, dragostea, 


şi de a 


şi lui Duni eu. 


te prețuit mult de semenii săi, şi este plăcut 


Sf. Scriptură ne dă foarte multe îndemnuri, pentru a prac- 
un mare număr de fapte, plăcute lui Dumnezeu şi oa- 


menilor, 


fapte care înfăţişează virtutea creştină, pe toate 


fețele ei, şi, totodată, ne dă și porunca de a progresa me- 
reu în practicarea virtuţii. lată un catalog al virtuţilor creş- 


tine, inscris în Sf. Scriptură, catolog numit și scara 
virtuților creștine, precedat de un îndemn energic, şi 
urmat de învăţătura despre folosul pe care îl aduce 
credincioşilor practicarea tuturor virtuților: „lar voi, 
dindu-vă toată silința, adăugaţi la credința voastră 
virtutea; la virtute cunoștința; la cunoștință înfrina- 
rea, la înfrimare răbdarea; la răbdare evlavia; la 
evlavie iubirea de frate; la iubirea frățească dragostea. 
Căci dacă aceste lucruri sint în voi și vor tot spori, 
ele nu vă vor lăsa trindavi şi neroditori în cunoaşte- 
rea Domnului lisus Hristos. Dar cine nu are acestea 
este orb și umblă dibuind şi uită de curățirea păca- 
telor lui de demult (II Petru 1, 5—9).“ 

Iată o chemare divină la sfințenie, pe care credin- 
cioşii o dobindesc prin practicarea virtuţilor, cu aju- 
torul lui Dumnezeu. 

În două versete de dinaintea acestui text șcriptu- 
ristic, Sfintul Apostol Petru ne spune că noi, creştinii, 
am primit de la Dumnezeu toate darurile, ca ajutoare 
pentru sfințire, pentru recunoașterea lui Dumnezeu și 
pentru a fi „părtași dumnezeieştii firi“, pentru mîn- 
tuire (versetele 3—4). 

De data aceasta, Apostolul ne spune că, pentru a fi 
vrednici de aceste ajutoare divine, avem îndatorirea 
de a săvirșşi faptele de virtute enumerate aici, cu alte 
cuvinte, avem îndatorirea sfintă, de cea mai înaltă 
cinste, de a fi colaboratori sau împreună-lucrători cu 
Dumnezeu, la mintuirea noastră, prin virtute. Faptul 
că „noi ai lui Dumnezeu impreună-lucrători sintem (1 
Cor. 3, 9)“, este o cinste sublimă pentru credincioși. 
Ca să fie bine meritată această cinste de către noi, 
credincioşii, şi ca să fie reală această colaborare cu 
Dumnezeu, şi, mai departe, să fie reală sfințirea şi 
mintuirea noastră, şi, mai departe, să tim și noi 
autori ai mintuirii noastre, alături de harul divin, sin- 
tem datori să împlinim toate faptele de virtute creş- 
tină, în număr de opt, în textul sfint de aici. Şirul vir- 
tuţilor de aici începe cu virtutea credinței, deschiză- 
toarea drumului către cer, şi terminind cu dragostea 
(faţă de aproapele şi față de Dumnezeu), care este 
virtutea desăvirşirii morale creştine. 

Virtutea este una singură, dar în lista virtuţilor de 
aici sint enumerate mai multe fapte de virtute, pen- 
tru că aici ni se arată mulțimea formelor sau a în- 
făţişărilor pe care o are virtutea creştină, în legă- 
tură cu datoriile creștinului faţă de Dumnezeu, față 
de aproapele şi față de el însuşi. Virtutea creștină 
poate fi închipuită ca un trunchi de ar viguros, 
din care se desprind însă o sumedenie de ramuri 
şi rămurele, dar toate constituie o unitate cu trunchiul 
copacului, de la care își sorb seva. Precum ramurile 
coroanei unui copac trăiesc împreună, aşa și virtu- 
țile creştine, fiecare cu numele său, conviețuiesc în 
sufletul credinciosului, într-o armonie şi integritate 


perfectă. 

Toate virtuțile creştine sînt strîns unite între ele, 
ba, ceva mai mult, o virtute creştină se naște una 
din alta, şi se completează una pe alta, cum se vede 
clar din lipsa virtuţilor, dată mai sus, precum şi din 
alte părţi ale Sf. Scripturi (cf. Rom. 5, 2—5). 

Din învăţătura că virtutea este una, și din învăţă- 


pentru credincios, de a practica 
toate virtuțile creștine, în toate formele şi manifestă- 
rile lor, pentru a fi, în virtuos. 

Din spuse, ; oşii, trebuie să luăm 
aminte la învățătura de netăgăduit, că prin virtute 
ajungem la buna şi cinstita conviețuire, în familie și 
obştea creştină, şi sîntem plăcuţi lui Dumnezeu. 
Virtutea îl face pe creştin mulțumit în viața 
pămintească şi fericit în viața viitoare, adică rodeşte 
in sufletul lui numai binele cel aducător de min- 


„Trăind în virtute sintem ai lui Dumnezeu“ — spune 
Sfintul Antonie cel Mare. 
Pr. prof. N. Petrescu 
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N Duminică, 15 martie 1987, 
Î.P.S. Mitropolit Antonie al 
Transilvaniei a participat, ca 
reprezentant al Bisericii Or- 
todoxe Române, la instalarea 
ip Po Partenie ai  ]]l-lea ca 
Patriarh al Alexandriei (Egipt). 

1. P. S.Sa a fost însoţit de P.C. arhid. prof. C. Voicu, 
rectorul Institutului Teologic Universitar din Sibiu. 

N între 25 martie—1 aprilie 1987, Î.P.S. Mitropolit 
Antonie al Ardealului a luat parte la şedinţa comună a 
Prezidiului şi Comitetului consultativ al Conferinţei Bi- 
sericilor Europene, care a avut loc la Institutul Ecume- 
nic din Bossey de lingă Geneva (Elveţia). 


Cu acest prilej, Î.P.S.Sa a fost ales în Comitetul 
financiar al C.E.B. şi în Comitetul de legătură cu Con- 
siliul Conferinţelor episcopale romano-catolice din Europa. 

P. S. Episcop vicar-patriarhal Nifon Ploieşteanul, mem- 
bru în Comitetul consultativ, a fost ales și în Comitetul 
de studii'al Conferinţei Bisericilor Europene. 


N. Duminică, 29 martie 1987, 1.P.S. Mitropolit Antonie 
a participat la Sf. Liturghie de la parohia ortodoxă ro- 
mână din Lausanne (Elveţia), unde a rostit un cuvint 
de învățătură legat de pericopa evanghelică a zilei, iar 
după aceea, în cadrul unei întilniri cu comunitatea româ- 
nească din Lausanne, a vorbit despre Transilvania în 
trecut şi astăzi, egalitatea dintre naţionalităţile conlocui- 
toare din România şi ecumenismul local. 


=, Vineri, 10 aprilie 1987, la Centrul mitropolitan din 
Sibiu 
nial, 


SIBIU 


a avut loc o şedinţă de lucru a Consiliului epar- 
ia care au participat şi P.C. părinţi protopopi din 
Arhiepiscopia Sibiului. 


După cuvintul de deschidere, Î.P.S. Mitropolit Antonie 
al Ardealului a prelucrat unele hotăriri ale Sf. Sinod 
privitoare la viața noastră bisericească, pe marginea că- 
rora a dispus o seamă de măsuri pentru o mai rodnică 
lucrare în viitor, la toate nivelurile: parohie, protopopiat, 
Centrul eparhial. 

În continuare s-au rezolvat o seamă de probleme cu- 
rente, ca numiri şi transferări de personal bisericesc, 
aprobări de burse, semiburse și alte ajutoare pentru 
elevii seminarişti şi studenţii teologi, ajutoare pentru 
unele parohii, aprobări de devize etc. 

pi După zilele de meditaţie, de coborire şi adincire în 
noi înşine din Săptămîna Patimilor, bucuria Învierii ne-a 
umplut cu adevărat de lumină, atit pe noi ca fii ai Bi- 
sericii, cît şi mediul înconjurător. 


În catedrala mitropolitană din Sibiu slujba Invierii, ca 
şi Sf. Liturghie care a urmat au fost săvirșite de I.P.S. 
Mitropolit Antonie. al Ardealului, înconjurat de un sobor 
de preoţi şi diaconi. La sfinta slujbă a Invierii a parti- 
cipat şi un grup de credincioși evanghelici din R.F.G. 
condus de d-l prof. H. Pitters, de la Institutul Teologic 
Protestant din Sibiu. i 

La priceasnă, după ce corul mixt al catedralei, condus 
de P.C. prof. 1. Popescu, a interpretat citeva vibrante 
compoziţii religioase, 1.P.S. Mitropolit Antonie a pre- 
zentat Pastorala pe care a trimis-o tuturor parohiilor 
din Arhiepiscopia Sibiului, Pastorală care în catedrală a 
fost mult îmbogăţită cu ziditoare. informaţii legate de 
mărturia pe care Luca şi Cleopa au dat-o despre Învierea 
Mintuitorului Iisus Hristos. Cu acest prilej 1.P.S.Sa a 
hirotesit întru arhidiaconi stavrofori pe P.C. prof. Aurel 
Jivi şi P.C. diac. Ezechil Oancea, redactor la centrul 
e, 


După Sf. Liturghie la reşedinţa mitropolitană a avut 
loc o scurtă recepţie. 

1. P.S. Mitropolit Antonie a slujit şi la vecernia specială 
din prima zi de Paşti, cu care prilej pericopa evanghe- 
lică a fost citită în 12 limbi. 

La sfirşitul sfintei slujbe, 1.P.S.Sa a rostit din nou 
un bogat cuvint de învăţătură. 

N Luni, 20 aprilie 1987, a doua zi de Paşti, 1.P.S. Mi- 
tropolit Antonie al Ardealului a săvirşit sfinţirea bisericii 
din parohia Bran-Cheia, prot. Braşov, jud. Brașov, că- 
reia prin jertfa credincioşilor şi hărnicia vrednicului lor 
păstor sufletesc, pr. Paul Sumedrea, i s-au făcut "papa! 
capitale, iar pictura a fost restaurată, De la Sibiu, Î.P.S. 
Sa a fost însoţit de P.C. cons. Gh. Papuc, P.C. secretar 
arhid. I. Galea şi C. diac. V. Sicoe. 

Sf. Liturghie arhierească a fost oficiată în amfiteatrul 
natural pe care îl oferea curtea bisericii, răspunsurile 
fiind date de corul bisericesc de la parohia Moeciul de 
Jos şi de obştea credincioşilor. 

La sfîrşitul Sf. Liturghii, P.C. prot. al Braşovului V. 
Prodea a exprimat bucuria credincioșilor brăneni de a-l 
avea în mijlocul lor pe Arhipăstorul de la Sibiu, după 
care a vorbit C. pr. paroh P. Sumedrea, care a făcut 
un scurt istoric al parohiei şi bisericii, prezentind lucră- 
rile executate, şi care au necesitat o mare sumă de bani 
suportaţi numai de credincioși. A vorbit, de asemenea, d-l 
epitrop Nicolae Runceanu în numele credincioşilor, avind 
cuvinte alese la adresa Bisericii care ne-a născut şi cres- 
cut sufleteşte. 

Cuvint de învăţătură a rostit apoi Î.P.S. Mitropolit 
Antonie, care, după ce a apreciat munca preotului și a 
credincioșilor, a zăbovit cu deosebire asupra adevărului 
învierii Mintuitorului Iisus Hristos, subliniind consecin- 
țele acestui. adevăr pentru noi creştinii, loc de seamă 
ocupînd trăirea responsabilă a vieţii. 


Pentru activitatea depusă la parohia Cheia, C. pr. P. 
Sumedrea a fost distins şi hirotesit iconom, acte de apre- 
ciere primind totodată epitropul N. Runecanu și soţia sa 
Eugenia, crisnicul Gh. Pârvu, consiliul şi comitetul pa- 
rohial. 

Tot cu acest prilej a fost hirotesit iconom C. pr. 1. 
Puchianu de la parohia vecină Moeciul de Sus. 


i Izvorul Tămăduirii, vineri după Sf. Paști, al doilea 
hram al Mănăstirii Brincoveanu de la Simbăta de Sus, 
jud. Braşov, a fost sărbătorit şi în acest an după riîn- 
duielile noastre străvechi şi cu mult folos sufletesc pen- 
tru preoţii şi credincioşii veniţi de pe aproape toate 
plaiurile “Transilvaniei. La praznic a participat şi Î.P.S. 
Mitropolit Antonie al Ardealului, însoțit fiind de la Sibiu 
de P. Cuv. vicar arhim. D. Dan, P.C. consilieri Gh. Papuc 
şi C. Mitea şi P.C. secretar I. Galea. 


Sub cupola uriaşă a cerului, la altarul din preajma 
bisericii voievodale s-a săvirşit Sf. Liturghie arhierească 
de câtre Î.P.S. Mitropolit Antonie înconjurat de un mare 
sobor de preoți şi diaconi, răspunsurile fiind date de 
corul bisericesc din parohia Feleac (jud. Cluj) şi obştea 
credincioşilor. 

La momentele cuvenite, monahul Gafton Mititelu a fost 
hirotonit ierodiacon, iar ierod. Ilarion Ursu a fost hiro- 
tonit ieromonah. 

La priceasnă, P. Cuv. protos. Teofil! Părăian a predicat 
despre Învierea Domnului şi importanța acestui mare 
eveniment pentru viața noastră creştinească. 

La stirşitul Sf. Liturghii, P.C. prot. R. Zaharia (Făgă- 
raş) a vorbit despre Izvorul Tămăduirii. 

Cuvint de învăţătură a rostit apoi 1.P.S. Mitropolit 
Antonie, care, după ce a exprimat bucuria că s-a putut 
afla în mijlocul credincioşilor, în prima parte a cuvin- 
tării a subliniat ideea că „Dumnezeu este izvorul tuturor 
tămăduirilor“, de la El venind toate cele bune, toate cele 
necesare vieţii noastre trupeşti şi sufleteşti, în care sens 
a scos în lumină citeva din roadele întrupării Fiului lui 
Dumnezeu, loc de seamă ocupînd învățătura că toți oa- 


menii sint fraţi, fiind astfel! îndatoraţi să trăiască în pace 
şi în echitate. 


Amintind cuvintele Mintuitorului din Predica de pe 


munte: Ceea ce să vă facă vouă oamenii să le 
faceţi şi voi la fel, Î.P.S.Sa a adus în atenţie ginduri 
privitoare la noua ordine economică şi morală, cerută 


de realităţile omenirii de astăzi, îndemnind credincioşii 
să se străduiască să devină oameni noi, schimbaţi lăun- 
tric, cît mai buni, mai generoși, mai înțelegători unii 
cu alţii, cit mai legaţi de Legea noastră străbună, după 
pilda Brincoveanului, a cărui viaţă de asemenea a fost 
evocată pe scurt. 

In continuare, Î.P.S. Sa a săvirşit sfințirea apei, iar 
un sobor de preoţi St. Masiu de obște. 

N Duminică, 15 martie 1987 

(Duminica a I-a din Post a 
St. Grigore Palama) P.S. Epis- 
cop Emilian a oficiat Sf. Li- 
turghie Arhierească in Cate- 
drala episcopală şi a hirotonit 
întru diacon pe tinărul candidat Marius Pirvu. 


N în a doua decadă a lunii martie, au avut loc în cele 
opt protopopiate ale Eparhiei, Conferinţele preoțești 
după următorul program: 16 martie Tg. Mureş, 17 martie 
Reghin, 18 martie Luduş, 19 martie Sighişoara, 23 martie 
Aiud, 24 martie Alba Iulia şi 31 martie Miercurea Ciuc. 
P.S. Episcop Emilian a prezidat conferințele de la Te. 
Mureş, Reghin, Luduş, Aiud şi Alba Iulia, Ja celelalte 
participind delegaţi ai Centrului Eparhial. 


Din referatele prezentate ca şi din luările de cuvint 
pe marginea temei „Preotul în viața morală a societă- 
ţii“ s-a putut deduce că preoțimea constituie, în cea 
mai mare parte, o prezenţă constructivă în viața socială 
a zilelor noastre. 

în cuvintul său, P.S. Episcop Emilian, a îndemnat pe 
slujitorii Sf. Altare să dea dovadă cu orice prilej, prin 
atitudinea şi prezența lor, că sint slujitori devotați ai 
Sfintei noastre Biserici şi ai Patriei. Pe 


Bi Miercuri, 25 martie 1987 (Praznicul Bunei Vestiri), 
P.S. Episcop Emilian, continuind tradiţia ultimilor ani, 
a oficiat Sf. Liturghie Arhierească în biserica parohiei 
Alba Iulia-Centru, cu hramul Buna Vestire. În cadrul 
Sf. Liturghii, P.S. Sa a hirotonit întru preot pe C. diacon 
Marius Pirvu pe seama parohiei Poarta Ercea, prot., Re- 
ghin. Au rostit scurte cuvintâri: „Despre ÎIntrupare* — 
Pr. Ştefan Urda, „Despre cinstirea Maicii Domnului“ — 
Pr. Simion Todoran și „Maica Domnului model pentru 
temeia creştină“ — Pr. loan Andreicuţ. 


P.S. Sa a rostit un ziditor cuvint de învățătură subli- 
niind semnificaţiile praznicului Bunei Vestiri și trecutul 
istoric de mare însemnătate al bisericii Buna Vestire, 
ctitoria vrednicului de pomenire protopopul Nicola Raţiu, 
duhovnicul lui Horea. 

În încheiere P.C. Pr. Constantin Gane a adresat P.S. 
Sale un cuvint de mulțumire din partea preoţilor şi cre- 
dincioşilor parohiei Centru. 


ALBA IULIA 


i Duminică, 1 martie 1987, 
P. S. Episcop Vasile a săvirșit, 


în legătură cu Sf. Liturghie, 
ORADEA binecuvintarea bisericii din 
parohia Ineul de Criș, prot. 


Oradea, în urma unor foarte 
ample şi importante lucrări de înnoire, în ultimii şase 
ani: în exterior, tencuirea în terasit şi recondiţionarea 
acoperișului în interior, împodobirea bolţii şi pereţilor 
cu o reuşită pictură în frescă şi înzestrarea cu un foarte 
trumos iconostas, atit sculptura în lemn, cit și icoanele 
de pe el. În cuvintul de învăţătură, ierarhul a lăudat 
dragostea credincioşilor faţă de credința strămoșească, 
dovedită prin mare jerttelnicie întru înfrumusețarea sfin- 
tului locaş și prin frecvenţa la biserică, precum şi prin 
frumoasa ciîntare în comun. De asemenea, i-a felicitat pe 
membrii Consiliului şi Comitetului parohial, pe cei vechi 
şi pe cei noi, pe cîntăreţi pentru strinsa colaborare cu 
preotul-paroh, îndeosebi pentru largul sprijin la execu- 
tarea lucrărilor de renovare a bisericii, înminind fiecă- 
ruia cite o scrisoare arhierească de apreciere, în frunte 
cu vrednicul lor păstor sufletesc, preotul Alexandru Câm- 
peanu. Acestuia — pentru zelul pastoral deosebit în cei 
10 ani de păstorire şi pentru strădania jâtru înnoirea 
bisericii şi a casei parohiale — i-a acordat şi rangul 
de „iconom“, întru care a fost şi hirotesit. 


Hi Duminică, 22 martie 1987, ierarhul a oficiat binecu- 
vîntarea bisericii din parohia Horoatul Crasnei, prot. Şim- 
leul Silvaniei, în urma unor lucrări de renovare. În ca- 
drul Sf. Liturghii, licenţiatul în teologie Goje Ioan a fost 
hirotonit întru diacon, iar preotul-paroh Alexandru Hor- 
vat — pentru hărnicia dovedită în activitatea pastorală 
şi gospodărească — a fost distins cu rangul de sachelar. 
De asemenea, s-a făcut şi binecuvintarea noii case paro- 
hiale, în prezența tuturor credincioşilor, cărora ierarhui 
le-a exprimat calde felicitări şi mulţumiri, atit pentru 
fpniree bisericii, cît şi pentru edificarea noii case paro- 


În după-amiaza aceleiași duminici, ierarhul a săvirșit 
slujba vecerniei în biserica parohială din Crasna, cu care 
prilej a tăcut şi instalarea noului preot Nicolae Chis, 
transferat de la parohia Pria, rostind şi aici un bogat şi 
instructiv cuvint de învăţătură. 


WI La data de 25 martie 1987, de sărbătoarea Bunei 
Vestiri, P. S. Episcop Vasile a poposit în mijlocul bunilor 
credincioşi din parohia Chioag, prot. Marghita, în a căror 
biserică a oficiat Sf. Liturghie, ţinind un edificator cu- 
vînt de învăţătură. Cu acest prilej, a săvirşit și hiroto- 
nirea diaconului Goje Ioan, licenţiat în teologie, întru 
preot, pe seama acestei sfinte biserici, făcindu-i toto- 
dată şi instalarea ca paroh. Tot acum, a fost hirotonit 
întru diacon licenţiatul în teologie Baciu Ioan. 


În după-amiaza aceleiaşi sărbători, ierarhul a oficiat 
slujba vecerniei în biserica din parohia Strbi, prot. Mar- 
ghita, păstorită de preotul Ilie Bronţ. Și aici, arhipăs- 
torul a rostit un ziditor cuvint de învățătură, îndemnin- 
du-i pe credincioşi să rămină statornici în credința stră- 
moşească şi în iubirea de patrie. 


N Duminică, 29 martie 1987, chiriarhul a săvirşit Sf. 
Liturghie în frumoasa biserică din parohia Avram Iancu, 
prot. Oradea, cu care prilej l-a hirotesit întru preot pe 
diaconul Baciu Ioan, licenţiat în teologie, fiu al satului, 
pe seama parohiei Inand, prot. Oradea. Tot cu acest 
fericit prilej, l-a distins pe preotul-paroh Aron Marţi cu 
rangul de iconom-stavrofor, pentru zelul pastoral şi pen- 
tru hărnicia întru impodobirea bisericii cu o minunată 
pictură în frescă, pentru care a adus laude și calde feli- 
citări şi bunilor credincioși, care și-au dovedit şi de data 
aceasta marea lor jertfelnicie. 


N între 16 şi 23 martie 1987, s-au destăşurat, la sediile 
celor şapte protopopiate, lucrările celei dintii conferinţe 
pastoral-misionare din acest an, avind ca temă: Preotul 
în viața morală a societăţii de astăzi. , 


La lucrările de la protopopiatele Oradea, Beiuș, Mar- 
ghita, Zalău şi Şimleul Silvaniei a participat și P.S. 
Episcop Vasile, iar la celelalte protopopiate, lucrările au 
a conduse de delegaţi chiriarhali de la Centruj epar- 


N în ultimul timp, ierarhul a săvirşit următoarele 
hirotoniri de preoți: Goje Ioan, licenţiat în teologie, la 
data de 25 martie 1987, pentru parohia Chioag, prot. Mar- 
ghita; Baciu Ioan, licenţiat în teologie, la data de 29 mar- 
tie 1987, pentru parohia Inand, prot. Oradea, și Balint 
Dumitru, licenţiat in teologie, la data de 4 aprilie 1987, 
pentru parohia Vărdşeni, prot. Beiuş. 


LA 


Semnalăm ... Semnalăm ... 


[] În revista „Cronica“ (anul XXII, nr. 6—7/1987), Emil Geor- 
gescu și Adrian Rezeanu scriu un studiu intitulat: „Dezlegarea 
unei enigme iconografice eminesciene“. E vorba de o fotografie 
doar prezumată pînă acum a fi a lui Eminescu, în costum de 
vinătoare. Cu dovezi greu de refuzat cei doi demonstrează că 
totuși fotografia e a lui Eminescu, oferindu-ne astfel, dacă nu 
ne înșelăm, cel de-al treilea chip al lui Eminescu îmbogățind 
astfel moștenirea iconografică a poetului, poate una dintre cele 
mai sărace legate de un om de talia sa. 

O Dan Pavel face o prezentare a „Tratatului logico-filozofic“ 
al lui Wittgenstein, (Amfiteatru, anul XXI, 2, 1987) tradus de 
curînd de Al. Surdu. Spicuim din prezentare: „Lectura 'Tra- 
tatului este îngreunată de afirmaţii contradictorii despre _ter- 
meni ca: lume, substanță, formă, fapte, imagine etc., folosiți 
fără nici un fel de avertisment cînd în plan logic, cind onto- 
logic, cînd gnoseologic. Formularea aforistică, criptică, ameste- 
cul de logică și metaforă, aparența de revelaţie profetică, per- 
manentele contradicții, toate acestea concură la a asemăna Trac- 
tatus Logico-Philosophicus cu Biblia. Lectura lui Wittgenstein 
ar trebui făcută poate prin invocarea principiului hermeneu- 
tic formulat de Pascal, în Pens6es (fr. 684): „pentru a înţelege 
sensul unui autor trebuie puse de acord toate pasajele contra- 
dictorii. Astfel, pentru a Biblia, trebuie să posezi un 
sens în care toate pasajele contradictorii se acordă“. 

Q Nu de mult, umblind prin librăriile din Buenos-Aires, în 
căutare de „prezențe românești“ în cultura locală, deși cred că 
vor mai fi existind și altele — tocmai atunci se lansa un volum 
cu traduceri din Eugen Jebeleanu — totuși, singura carte pe care 
am găsit-o, a fost: Petre Bellu, EI defensor ftiene la palabra 
(Apărarea are cuvintul), „roman la a 14-a ediţie“, tradus din 
„Originalul francez““, de către Manuel Rojas. Prima ediţie a 
apărut în 1940 la Santiago de Chile, ultima în 1972 la Madrid. 

Înainte de război cartea apăruse la noi în „Colecţia celor 15 
lei“, în ed. Hertz și se citea pe ascuns mai ales prin școli. Scurtă 
vreme după război s-a încercat o reabilitare a scriitorului, dar 
n-a ținut mult. Iată-l însă că face carieră în lume! O fi bine — 
o fi rău? Pentru mulți de pe acolo el va fi însemnînd singura 
idee despre literatura română! 

9 Intr-un studiu semnat de Dr. Radu Iftimovici de la Institutul 
de Virusologie „St. S. Nicolau“: „Descifrind enigmele creșterii, 
dezvoltării şi cancerizării celulelor“, autorul prezintă doi lau- 
reați ai Premiului Nobel pentru medicină pe anul 1986: italianca 
Rita Levi-Montalcini, și americanul Stanley Cohen. În legătură 
cu dezvoltarea embrionului uman de la o singură celulă, „,spio- 
nat“ la. microscop, autorul scrie: „Urmiînd parcă niște ondime 
date de um arhitect care știe exact ce vrea, corpul viitoarei 
fiinţe se construiește cu siguranță și precizie, fiecare schimbare 
fiind perfect înscrisă în timp“. 

O Pornind de la „Dicţionarul de idei literare“ al lui Adrian 
Marino, Anton Cosma scrie în revista „Transilvania“ (nr. 1, 1987, 
p. 31—34) un interesant studiu intitulat: „„Cariera modernă a 
unui concept: autenticitatea“. Tot studiul merită atenție. Reţine 
ca semantism de bază al conceptului pe acela de sinceritate, 
căruia autorul îi identifică rădăcinile în Europa, la Montaigne, iar 
la noi, într-un text autobiografic, un fel de jurnal al lui Eufro- 
sin Poteca, intitulat în graiul vremii, prea frumos: „Ideile fap- 
telor mele de la anul 1828 pînă la aprilie 1929, pentru știința 
mea și pentru cunoștința de sin-mi“. A 

O Sub genericul „Conservare, Restaurare“ trei autori, loan 
Șerban, loan Opriș și Toma Goronea se ocupă, în revista: „„Mo- 
numente istorice și de artă““, (nr. 1986, p.'56—65) de Mănăstirea 
Rimeț, jud. Alba, tratînd despre vechimea și arhitectura monu- 
mentului și despre restaurarea lui între anii 1921—1947. 

În „același număr, specialiști. precum Dr. Mircea Babeș, Dr. 
Eugen Comșa, Dr. Radu Popa, Dr. Alexandru Vulpe, Dr. Panait 
I. Panait, Dr. Gheorghe Pap lIlian, Dr. Adrian Rădulescu, Dr. 
Ioan Piso, Dr. Gheorghe Lazarovei, Dr. Zoltan Szekely, Dr. Ale- 
xandru Andronic, Dr. Silvia Teodor și Dr. Dan Gh. Teodor 
poartă o discuție interesantă asupra: „Valorificării ftre- 
cutului poporului român, obiectiv major al cercetării arheologice 
actuale“. E o. întrecere între competențe și iubire față de tre- 


9 Cercetind însemnările și meditaţiile lui Eminescu, Constan- 
tin Barbu (O meditaţie Eminescu, în rev. „Ramuri“, nr. 1, 1987, 
p. 9) se oprește asupra a două titluri: „Despre nemurirea sufle- 
tului și a formei individuale“ (Ms. 2255, f. 186—187) și „Substan- 
ţa imaterială din Univers“ (Ms. 2257, f. 403—408) ca și asupra 
unei însemnări din Ms. 2255, f. 10, asupra căruia își dezvoltă, 
în special, cercetarea. — 

0 Revista „Luceafărul“ (nr. 6, 1987) dedică o întreagă pagină 
celui prematur trecut în veșnicie, după Nichita Stănescu, şi cam 
la aceeași vîrstă cu el, Nicolae Velea. Iulian Neacșu, Mihai Pelin, 
Aurel Maria Baros, Florea. Fugariu, Dan Laurenţiu, Gheorghe 
Istrate, Valentin F. Mihăescu și. Mircea Constantinescu aștern 
cuvinte calde, pornite din inimi de prieteni, față de un scriitor 
care a ars în tăceri prelungite și care a scris numai cînd a avut 
ce spune. Toţi scriu cu o simpatie din care transpare sincerita- 
tea și iubirea. 

e După o serie de imne închinate bucuriei, iubirii, 'Transil- 
vaniei, Moldovei și Țării Românești, lui loan Alexandru i-au 
venit la rînd „Imnele Maramureşului“. Citeva din ele ne deschid 
calea spre carte, fiind publicate în „Luceafărul“ (anul XXX, 
nr. 6, 1987, p. 3). Toate cele de pînă acum s-au oprit la popasuri 
de sfîntă amintire românească de pe plaiurile numite mai sus, 
dar poetul pare a-și fi lăsat anume mai pe la urmă locurile de 
unde izvorăște sufletul său: Izvorul Izei, Moisei, brazii, pădurile, 
satele de sub lună și, bineînțeles Ieudul, în care, din primul 
vers, ia partea vechimii manuscriptului ieudean în limba română, 
despre care ca poet n-are nevoie să facă demonstrații. Dacă 
licențele poetice pot convinge și pe istorici, asta-i altceva, dar 
de asta poetul n-are a da socoteală. se 

O In Anglia a apărut la editura „Fairaeres Publication“ lu- 
crarea Pr. prof. Dumitru Stăniloae: „The Victory of The Cross“ 
(Biruința Crucii, 1987, ed. a VI-a). În aceeași editură în .1982 a 
mai apărut o lucrare a Păr. prof. D. Stăniloae, intitulată: Prayer 
and Holiness: The icon of Man Renewed în God“ (Rugăciune 
și sfințenie: Chipul omului reînnoit în Dumnezeu). Lucrările Pă- 
rintelui Stăniloae au trecut de mult granițele țării, ducînd peste 
tot forța și originalitatea gindirii teologice românești, repre- 
zentate în mod strălucit de creațiile P. C. Sale. ANTONIE P 
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“Anul 135 


Sibiu, 1 şi 15 iunie 1987 


Nr. 21—22 şi 23—24/1987 


Telegralul Român 


FOALE RELIGIOASA EDITATĂ DE ARHIEPISCOPIA ORTODOXĂ ROMANĂ A SIBIULUI 


Vizita Prea Fericitului Părinte Patriarh Teoctist 
la Patriarhia Ecumenică de Constantinopol 


Prea Fericitul Părinte Teoctist, 


între 14—20 mai a.c,, 
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române, în fruntea unei 
delegaţii, a făcut o vizită oficială Sanctităţii Sale Dimi- 
trios I, Patriarhul Ecumenic al Constantinopolului. Din 
delegație au făcut parte: Î.P.S. Mitropolit Nicolae al 
Banatului, P.S. Episcop Eftimie al Romanului şi Huşilor, 
P. S. Episcop Nifon Ploieşteanul, Vicar Patriarhal şi Se- 
cretar al Sfintului Sinod, Pr. Prof. Ștefan Alexe şi Pr. 
Asist. Constantin Coman de la Institutul Teolosic din 


Bucureşti şi Diac. Grigore Alexandru de la Catedrala 
Patriarhală. 
La plecare, pe aeroportul Otopeni, au fost de față 


ierarhi și reprezentanți ai Bisericii Ortodoxe Române. 

În drum spre Constantinopol, s-ă făcut o escală în ca- 
pitala Iugoslaviei — Belgrad. -La. aeroport, Prea Ferici- 
tul, Părinte Patriarh. Teoctist a. fost întimpinat de Prea 
Fericirea Sa, 
Sirbe şi de Dl. Dumitru Popa. Ambasadorul R. S. Româ- 
nia la Belgrad. Delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a 
fost condusă la Palatul Patriarhal, unde cei doi Patriarhi 
s-au întreţinut frățeşte, discutind probleme de interes 
comun bisericesc. Au fost trecute în revistă probleme 
care preocupă Bisercile Ortodoxe astăzi şi relaţiile de 
colaborare dintre cele două Biserici Ortodoxe, eviden: 
țiindu-se, totodată, raporturile de prietenie şi bună veci- 
nătate care există între popoarele român și iugoslav. 
Discuţiile s-au continuat în timpul dejunului 
Prea Fericitul Patriarh Gherman în onoarea Prea Feri- 
citului Părinte Patriarh Teoctist și a însoțitorilor săi. 


În seara zilei de 14 mai, delegația Bisericii Ortodoxe 
Române în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Teoctist a sosit la Istanbul. Pe aeroportul internaţional 
K. Atatirk, delegația Bisericii Ortodoxe Române a fost 
întimpinată de un grup” de înalti ierarhii Patriarhiei 
Ecumenice, în frunte cu Mitropolitul Chrisostom de 
Myra. În salonul oficial al aeroportului, înalților oaspeți 
români le-a fost prezentat programul vizitei de către 
1. P.S. Mitropolit Chrisostom de Myra. Gh 

De asemenea, 
a răspuns întrebărilor adresate de un grup de 
zentanți ai presei din Istanbul. 

Vineri, 15 mai, ja orele 10, Prea Fericitul Părinte Pa- 
triarh Teoctist a fost întimpinat în Catedrala „Sf. Gheor- 
ghe“ a Patriarhiei Ecumenice de înalți ierarhi ai Scau- 
nului Ecumenic, săvirşindu-se — conform tradiţiei — o 
Doxologie şi un Te-Deum. 

A urmat întiinirea oficială dintre cei doi Patriarhi, 


repre- 


Patriarhul Gherman al Bisericii Ortodoxe ; 


oferit de* 


Prea Fericitul. Părinte Patriarh Teoctist” 


care a avut loc la reşedinţa Patriarhiei Ecumenice. Au 
fost prezenţi membrii delegației Bisericii Ortodoxe Româ- 
ne şi înalți ierarhi constantinopolitani. 


Sanctitatea Sa, Patriarhul Ecumenic Dimitrios I, a 
rostit un cuvint de bun venit oaspeţilor români, evocînd 
cu acest prilej bunele relații dintre cele două Biserici 
surori și exprimind sentimente de aleasă bucurie, prile- 
juite de vizita Prea Fericitului Părinte Patriarh “Teoctist 
la Patriarhia Ecumenică. 


Răspunzind, Prea Fericitul Părinte Patriarh Teoctist a 
mulțumit pentru invitația de a vizita Patriarhia Ecume- 
nică şi pentru prilejul oferit de a se întilni cu Sancti- 
tatea Sa, Patriarhul Ecumenic Dimitrios I şi cu înalții 
ierarhi constantinopolitani. în continuare, Prea Fericirea 
Sa “s-a referit la relațiile tradiționale ce există între cele 
două Biserici Ortodoxe surori, cu adinci rădăcini în 
istorie. S-au menţionat, de asemenea, vizitele multor 
Patriarhi ecumenici făcute Bisericii româneşti de-a lungul 
timpului, exprimindu-se convingerea că vizita va con- 
tribui la continuarea acestor relaţii şi că ele se vor 
dezvolta în viitor. 

Cu prilejul acestei întiiniri oficiale, Prea Fericitul Pă- 
rinte Patriarh Teoctist a răspuns întrebărilor care i-au 
fost adresate din partea reprezentanților presei, referitoare 
la scopul vizitei. Prea Fericirea Sa a precizat că această 
vizită se înscrie în cadrul: vechilor legăturiide prietenie 
dintre Patriarhia Ecumenică şi Biserica Ortodoxă Ro- 
mână. Alături de aceasta, Prea Fericirea Sa este pur- 
tătorul unui mesaj de pace, prietenie şi colaborare din 
partea poporului român către poporul ture. Acest în- 
terviu, împreună cu fotografia celor doi Patriarhi, a 
apărut în presa de a doua zi. 

Delegaţia Bisericii Ortodoxe Române a prezentat con* 
dițiile de deplină libertate în care ea şi celelalte culte 
din țara noastră își desfăşoară activitatea, relațiile de 
colaborare și respect dintre acestea, 

În aceeași zi, la orele 12, a avut loc o consfătuire 
comună între delegația Bisericii Ortodoxe Române şi 
Comisia Sinodală pentru problemele interortodoxe a Pa- 
triarhiei Ecumenice, desfășurată sub conducerea Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Teoctist. în cadrul consfă- 
tuirii au fost discutate următoarele probleme: activitatea 
Bisericii Ortodoxe pentru pregătirea Sfintului și Marelui 
Sinod; dialogul cu Biserica Romano-Catolică şi cu cele- 
lalte Biserici și Confesiuni creştine; intensificarea acti- 
vității pentru apărarea păcii. 


(Continuare în pag. a 2-a) 


Deschiderea Sesiunii “anuale de lucru a Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Române, pe anul 1987 


În ziua de 5 iunie 1987 a avut loc 
la Patriarhia Română deschiderea se- 
siunii de lucru a Sfintului Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române pe anul 


1987. sericești și 


movarea relaţiilor cu Bisericile Orto- 
doxe surori, cu Biserica Romano-Ca- 
tolică şi cu Bisericile protestante. S-a 
luat act de stadiul relațiilor interbi- 
s-a “hotărit 


tire teologică deosebită şi cu activi- 
„tate pilduitoare în rîndurile monahi- 
lor: P.C. Protos. Casian Crăciun, 
asistent-spiritual la Institutul 'Teolo- 


continuarea gic Universitar Sibiu; P.C. Protos. 


La orele 9 dimineața s-a oficiat 
slujba  Te-Deum-ului în Paraclisul 
Patriarhal, după care, membrii Sino- 
dului Permanent au tinut o con- 
sfătuire sinodală analizind, unele pro- 
bleme referitoare la activitâtea pa- 
rohiilor ortodoxe române de peste 
hotare. 


Apoi la orele 10,00, în sala Palatu- 
lui Patriarhal au fost deschise lucră- 


rlie primei ședințe sinodale pe anul 
1987. 
A fost prezent Ion Cumpânaşu, 


Preşedintele Departamentului Cultelor 
şi alţi reprezen'inţi ai departamen= 
tului care, potrivit tradiției Biseri- 
cii Ortodoxe Române şi legiuirilor 
sale bisericești, iau parte la sedința 
sinodală. P.F, Patriarh Teoctist, a 
salutat cu bucurie frățească pe mem- 


brii Sfintului Sinod care, "n unani- 
mitate, au răspuns chemăil la şe- 
dinţă. 


Potrivit uzantței, cele patru comisii 


sinodale au primit lucrările şi pro- 
cedat la studierea lor, prezentind 
Plenului Sfintului Sinod soluții și 


proiecte de hotăriri. 

Comisia afacerilor externe biseri- 
ceşti “a relevat ampla lucrare a Bise- 
ricii Ortodoxe Române pentru pro- 


dialogurilor bilaterale între Biserica 
Ortodoxă Română şi alte Biserici. 


De asemenea, a fost examinată ac- 
tivitatea Bisericii noastre desfășurată 
prin delegații şi reprezentanții săi în 
marile organizații creştine mondiale: 
Consiliul Ecumenice al Bisericilor, Con- 
ferința Bisericilop Europene işi Con- 
ferința Creştină pentru Pace, precum 
şi. „activitatea ierărhilor teologilor 
români în cadrul diferitelor întru- 
niri bisericeşti şi pe pace. 


Comisia pentru dottrină, viață re- 
ligioasă și pentru mănăstiri a înfăți- 
şat în plenul Sfintului Sinod activi- 
tatea clerului Bisericii Ortodoxe Ro- 
mâne în cadrul conferintelor preo- 
țești trimestriale şi al conferințelor 
administrative,  relevindu-se  impor- 
tanța acestora pentru continua pregă- 
tire a clerului și pentru lucrarea 
pastoral-misionară de  propovăduire, 
păstrare și apărare a dreptei cre- 
dințe.  Hotărtrile sinodale în acest 
domeniu s-au referit la promovarea 
activitătii clerului în toate sectoarele 
vieţii bisericeşti. 

La propunerile comisiei Canonică, 
Juridică și pentru disciplină s-a acor- 
dat rangul de arhimandrit unui nu- 
măr de trei protosingheli, cu pregă- 


Ioasaf Gahea, m-rea Gura Motrului, 
jud. Mehedinţi; P.C. Protos. Vicen- 
țiu-Victor  Griffoni, de la  m-rea 
Lainici, jud. Gorj. 


Comisia învățămîntului pentru pre- 
gătirea personalului bisericesc a în- 
tocmit și a supus aprobării Sfintului 
Sinod programarea Cursurilor de în- 
drumare misionară și pastorală a 
clerului,  — seria 73-a, programul 
cursurilor de perfecţionare a cadre- 
lor didactice de la seminariile teolo- 
gice din Patriarhia Română, ce ur- 
mează a avea loc în perioada 6—1l 
iulie 1987 şi a elaborat unele măsuri 
referitoare la recrutarea cîntăreților 
bisericești. 

De asemenea, a studiat și a supus 
spre aprobare instrucţiunile care pri- 
vesc organizarea şi desfășurarea exa- 
menelor de admitere în seminariile 
şi institutele teologice universitare. 

În încheierea lucrărilor acestei şe- 
dințe sinodale care s-au desfășurat 
în spiritul deplinei unități de opinii 
şi sub semnul permanentei purtări 
de grijă a Sfintului Sinod în frunte 
cu tiistătătorul Bisericii Ortodoxe 

Pr. Constantin Pârvu 


A Vicar administrativ 
(Continuare în pag. a 3-a) 
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A 49-a Conferinţă Teologică 


Interconfesională 
2—3 iunie 1987, Cluj-Napoca 


TELEGRAMĂ 


Excelenței Sale Domnului 
NICOLAE CEAUŞESCU 


Preşedintele Republicii Socialiste România 
Preşedintele Frontului Democraţiei 
şi Unităţii Socialiste 


Excelenţa Voastră, 


Participanţii la cea de a 49-a Conferință teologică interconfesio- 
nală desfășurată în zilele de 2—3 iunie 1987 la Institutul teologie 
protestant unic de grad universitar din Cluj-Napoca, ierarhi, teologi 
ai Bisericii Ortodoxe Române, ai Bisericilor protestante și repre- 
zentanţi ai cultelor neoprotestante precum și ai Bisericilor romano- 
catolice și armeano-grigoriană din R. S$. România doresc și cu acest 
prilej să vă transmită profunda lor mulțumire și recunoștință pentru 
largile posibilităţi create activităților specifice bisericești și teo- 
logice, ca rezultat al politicii interne juste promovate cu strălucire 
de Excelenţa Voastră. 

Am discutat în aceste zile de rodnice consfătuiri, teme de deose- 
bită importanță pentru noi ca teologi și cetățeni ai României So- 
cialiste, teme privind conviețuirea și conlucrarea frățească dintre 
cultele din ţara noastră, bazate pe egalitate, frăție și respect reci- 
proc fără deosebire de apartenenţa la o naționalitate sau alta, care 
exprimă cu prisosință idealurile de unitate, pace și progres ale po- 
porului român. 

De asemenea, am dezbătut, cu deosebit interes, tema „Transil- 
vania — adevăruri din trecut — adevăruri de azi“ prezentată de 
Î.P.S. Antonie, Mitropolitul Ardealului, exprimînd prin numeroase 
contribuții, sentimentele noastre patriotice legate de istoria multi- 
milenară a acestui vechi teritoriu românesc, precum și prețuirea 
pentru marile realizări ale ultimelor decenii, ale strălucitei perioade 
numită „Epoca Ceaușescu“. 

Dorim și cu această ocazie, să ne reafirmăm admirația și adeziu- 
nea deplină a noastră și a tuturor celor pe care îi reprezentăm 
— cler și credincioși, teologi și studenți — pentru neobosita și stră- 
lucita activitate a Excelenței Voastre pentru realizarea măreţelor 
programe de dezvoltare economică și socială a României Socialiste 
pentru contribuția pe care personal o aduceţi cu atîta strălucire și 
perseverenţă la înfăptuirea obiectivelor majore ale timpurilor noastre 
— dezarmarea și pacea, instaurarea unei noi ordini economice mon- 
diale și asigurarea progresului fiecărui popor, independenței și su- 
veranităţii fiecărei țări, prieteniei și colaborării cu toate națiunile 
lumii. 

Asigurîndu-vă și în continuare de întreaga noastră contribuție 
patriotică la progresul multilateral al României și la cauza păcii, 
vă exprim omagiile noastre respectuoase, profunda stimă și sin- 
cera prețuire pe care vi le purtăm. 


PARTICIPANȚII LA CONFERINȚA TEOLOGICĂ 
INTERCONFESIONALĂ 
Cluj-Napoca, 2—3 iunie 1987 


* * 


Institutul 'Teologic Protestant Unic din Cluj-Napoca a găzduit în zilele de 
2—3 iunie a.c., cea de a 49-a Conferinţă Teologică Interconfesională, la care 
au participat conducători de culte, ierarhi ai Bisericii Ortodoxe Române, pro- 
fesori ai Institutelor 'Feologice din Bucureşti, Sibiu, Cluj-Napoca, Alba Iulia 
şi Iaşi, reprezentanţi ai Seminariilor Teologice din ţară, vicari şi consilieri 
eparhiali, redactori ai publicaţiilor bisericeşti, doctoranzi, studenţi şi alţi 
invitaţi. 

N etiatul principal al Conferinţei: „„Conviețuirea și conlucrarea frățească 
dintre poporul român şi naţionalităţile conlocuitoare,! temei al ecumenismului 
local din patria noastră“, a fost elaborat de Pr. Prof. Dr. Viorel Ioniţă de 
la Institutul teologic universitar din Bucureşti. Tema a fost apoi aprofundată 
în alte trei coreferate prezentate de Prof. Dr. Anton Despinescu, din partea 
Institutului Teologie Romano-Catolic din Iaşi; Asistent Rezi Elek, de la 
Institutul Teologic Protestant Unic din Cluj-Napoca şi Prof. Dr, Hermann 
Pitters, prorector, Institutul Teologic Protestant Unic, ramura Sibiu; sub 
un titlu mic: „Relaţiile dintre Cultele din țara noastră, bazate pe respectul 


reciproc şi tradiţia lor de conlucrare ecumenică, în sprijinul idealurilor de 
Unitate, pace şi progres ale poporului român şi ale unităţii creștine“. 


(Continuare în pag. a 5-a) 
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TELEGRAFUL ROMÂN 


Vizita Prea Fericitului Părinte Patriarh Teoctist... 


Nr. 21—22 şi 23—24/1987 


(Continuare din pag. 1-a) 

La sfîrșitul discuţiilor, Î.P.S. Mitropolit 
Chrisostom de Myra a mulțumit Prea Fe- 
ricitului “Părinte Patriarh 'Teoctist pen- 
tru acest schimb de vederi. 

Duminică, 17 mai, cei doi Patriarhi au 
săviîrşit Sf. Liturghie în Catedrala „Sf. 


Gheorghe“ din Constantinopol, înconju- 
raţi de înalți ierarhi din cele două Bi- 
serici Ortodoxe surori. 

După oficierea Sf. Liturghii, Sanctita- 
tea Sa, Patriarhul Ecumenic Dimitrios I 
a salutat în cuvîntarea pe care a rostit-o, 
pe Întiistătățorul Bisericii Ortodoxe Ro- 
mâne, elogiind strălucita personalitate a 
Prea Fericitului Părinte Patriarh  Teoc- 
tist. şi spunînd, printre altele: „Calitățile 
care împodobese personalitatea Prea Fe- 
ricirii Voastre — pe de o parte — şi 
religiozitatea profundă a binecredincio- 
sului popor român — pe de altă parte — 
constituie garanţiile sigure ale succesu- 
lui deplin în misiunea şi chemarea Prea 
Fericirii Voastre“. De asemenea, Patriar- 
hul Ecumenic Dimitrios 1 a apreciat în 
mod deosebit contribuția prețioasă a Pa- 
triarhiei Române la lucrarea de pregă- 
tire a Sfintului și Marelui Sinod -Orto- 
dox. 

Sanctitatea Sa s-a referit. apoi la le- 
găturile strînse, tradiționale, între Pa- 
triarhia  Ecumenică și Ţările Române, 
subliniind că: „Ofrandele prețioase din 
partea acestor ţări către Patriarhia Ecu- 
menică dau mărturie despre bunele re- 
iații frățești ce au existat totdeauna în- 
tre noi“. 

În încheierea cuvîntării, Patriarhul Ecu- 
menic Dimitrios 1 a spus: „Să rămînem 
uniți în credința moastră ortodoxă, în 
rînduiala noastră canonică, în responsa- 
bilitatea noastră față -de Biserici și lu- 
me“. 

A luat apoi cuvîntul Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Teoctist, care a mulţu- 
mit pentru primirea călduroasă ce a fost 
rezervată . delegaţiei Bisericii Ortodoxe 
Române. În continuarea cuvintării, Prea 
Fericirea Sa a evocat pagini din istoria 
Bisericii Ortodoxe Române, care este 
strîns unită cu istoria poporului român. 
„Născută deodată cu poporul român, a 
precizat Prea Fericirea Sa, Biserica Orto- 
doxă Română a crescut și s-a dezvoltat 
împreună cu poporul. Se știe că atunci 
cînd poporul român sa întrat în istorie, 
el era deja creştin, pentru că el s-a năs- 
cut creștin“. 

Prea Fericirea Sa a prezentat apoi as- 
pecte ale bogatei activități interne a Bi- 
sericii Ortodoxe Române — un loc spe- 
cial ocupîndu-l relaţiile de conlucrare și 
colaborare cu toate cultele existente în 
țară. Pe plan extern, Biserica Ortodoxă 
Română întreține legături frățeşti cu ce- 
lelalte Biserici ortodoxe, este angajată 
în dialoguri cu celelalte confesiuni și 
religii și participă. la activitatea tuturor 
marilor Organizaţii Internaţionale Biseri- 
cești și Religioase. 

Un domeniu căruia Biserica Ortodoxă 
Română i-a acordat importanță majoră, 
este acela al pregătirii Sfintului și Ma- 
relui Sinod al Ortodoxiei — cooperarea 
cu Patriarhia Ecumenică în acest sens 
dovedindu-se din ce în ce mai rodnică. 

Prea Fericitul Patriarh Teoctist a evi- 
dențiat în continuare că Biserica Orto- 
doxă Română este angajată, ca și Pa- 
triarhia Ecumenică de Constantinopol, în 
promovarea idealurilor creștine de pace, 
de dreptate și frățietate, de dragoste în- 
tre popoare, de abolire a discriminărilor 
rasiale. „Toţi sîntem conștienți, a spus 
Prea Fericirea Sa, de primejdia ce o re- 
prezintă pentru umanitate un nou război 
care, în împrejurările de azi, amenință 
însăși viața pe planeta noastră“. 

În încheierea cuvîntării, Prea Ferici- 
rea Sa și-a exprimat dorința ca întîlni- 
rea dintre întîistătătorii celor două Bise- 


rici Ortodoxe surori să constituie un 
prilej de mărturisire a hotăririi de a fi 
folositori lumii. ă 

A urinat apoi masa oficială oferită de 
Samctitatea Sa, Patriarhul Ecumenice Di- 
mitrios I în onoarea Prea Fericitului pa- 
minte Patriarh Teoctist și a membrilor 
delegației Bisericii Ortodoxe Române. 
Au participat membrii Sf. Sinod al Bi- 
sericii Ortodoxe a  Constantinopolului, 
membrii delegației Bisericii Ortodoxe Ro- 
mâne, Consulul General al Greciei și 
Consulul General al R. S. România la 
Istanbul. Cu acest prilej, cei doi Întîi- 
stătători au rostit toasturi. 

în ziua de 18 mai, Prea Fericitul Pă- 
Yinte Teoctist a oferit o recepţie la Con- 
sulatul Român dim Istanbul, în cinstea 
Sanctității Sale, Patriarhul Ecumenic Di- 
mitrios I. La recepție au participat ierarhi 
şi clerici ai Patriarhiei Ecumenice și alți 
invitaţi. 

La încheierea vizitei oficiale a Prea 
Fericitului Părinte Patriarh Teoctist, în 
fruntea delegaţiei Bisericii Ortodoxe Ro- 
mâne, la Patriarhia Ecumenică de Con- 
stantinopol, a fost semnat un Comuni- 
cat Comun, pe care îl reproducem în 
continuare: 

„Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române 
Teoctist, 'răspunzînd învitației primite, a 
vizitat, în fruntea unei delegaţii, între 
14—20 mai 1987, Patriarhia Ecumenică, 
unde a fost primit cu multă dragoste 
şi cinste de către Patriarhul Ecumenic 


' Dimitrios și 'a schimbat cu acesta îmbră- 


țișare frățească în Hristos cel Înviat. 

În timpul acestei vizite, celor'doi Întiîi- 
stătători li s-a oferit prilejul unui schimb 
de vederi referitoare la problemele actua- 
le ale Ortodoxiei şi, în general, ale creș- 
tinismului şi ale lumii. Punctul culminant 
al înțilnirii lor l-a constituit săvîrşirea 
împreună a Sfintei Liturghii în Sfinta 
Catedrală Patriarhală din Fanar, în Du- 
minica Samarinencei, 17 mai. La sfîrșitul 
Sfintei Liturghii, cei doi Patriarhi au 
rostit cuvîntări oficiale, după care s-a 
făcut un schimb de daruri, spre amintire. 

Patriarhul Bisericii Ortodoxe  Româ- 
me a condus o consfătuire comună în- 
tre delegația acestuia și Comisia Sino- 
dală pentru problemele  interortodoxe 
ale Patriarhiei Ecumenice, în timpul 
căreia s-au analizat teme bilaterale 
şi activitatea Bisericii Ortodoxe pen- 
tru pregătirea Sfintului și Marelui Sinod, 
scoţindu-se în. evidență mai ales aborda- 
rea cu succes și în consens unanim de 
către cea de a treia Conferință Panorto- 


a 

doxă Presinodală a temelor aflate pe or- 
dinea de zi a acesteia și s-au schimbat 
păreri cu privire la cele patru teme care 
au mai rămas de cercetat înainte de con- 
vocarea Sinodului. Pentru rezolvarea aces- 
tora trebuie să se depună orice efort po- 
sibil din partea Bisericilor Ortodoxe lo- 
cale, în duhul înțelegerii şi al zidirii re- 
ciproce, evaluîndu-se cu exactitate im- 
portanţa acestor teme, care, rezolvate în 
mod pozitiv în consens panortodox, vor 
pecetlui unitatea Ortodoxiei. i. 

În acord și cu'cel de al patrulea text 


al celei de a treia Conferințe Panorto=" 


doxe Presinodale, s-a subliniat necesita- 
tea continuării eforturilor Bisericii Orto- 
doxe pentru instaurarea păcii, a dreptă- 
ţii, a libertăţii, a frăţiei și a iubirii între 
popoare și pentru înlăturarea diserimină- 
filor rasiale, ca să se facă voia lui Dum- 
nezeu, precum în cer şi pe pămînt și să 
se întindă peste tot pămîntul Împărăția 
Lui, Împărăţie a bunei înțelegeri şi a pă- 
cii, a unei păci durabile și netulburate de 
nici un fel de înarmări distrugătoare, care 
să amenințe însăși viaţa și existența ome- 
nirii. În acest scop, cei doi Patriarhi 
şi-au exprimat voinţa și hotărîrea ca Bi- 
sericile lor să colaboreze 'cu toate reli- 
giile şi cu toți oamenii de bună voinţă, 
să promoveze coexistența paşnică și înfră- 
ţirea în lume, spre binele popoarelor lor 
şi al întregii omeniri. 

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române 
și însoțitorii săi au exprimat bucuria 
profundă a Bisericii și a binecredincio- 
șului popor din România pentru viitoa- 
rea vizită, din septembrie a.c. a Patriar- 
hului Ecumenic, care va contribui la 
stringerea și pe mai departe a legături- 
lor frățești dintre cele două Biserici. 


Patriarhia Ecumenică, Fanar, 
20 mai 1987“. 


După semnarea Comunicatului comun, 
cei doi Patriarhi. și-au luat un călduros 
rămas bun. 

În timpul șederii la Istanbul, delega- 
ţia Bisericii Ortodoxe Române, condusă 
de Prea Fericitul Părinte Patriarh Teoc- 
tist și însoțită de înalți ierarhi ai Pa- 
triarhiei Ecumenice, .a vizitat diferite 
monumente istorice și bisericești, între 
care au fost: Biserica Sf. Sofia, Mănăsti- 
rea Chora, Mănăstirea Studion, Biserica 
Vlahernelor, Mănăstirea Izvorul 'Tămă- 


duirii şi Facultatea de Teologie de la 
Halki. 
După încheierea vizitei la Patriarhia 


Ecumenică de Constantinopol, 


marţi 19 


mai, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Teoctist şi membrii delegației care l-au 
însoțit, în drum spre patrie, au făcut un 
popas la Sofia, fiind oaspeţi ai Sanctită- 
ţii Sâle Maxim, Patriarhul Bisericii 
Ortodoxe Bulgare, timp .de două zile. 

Pe aeroportul din Sofia, Prea Ferici- 
tul Părinte Patriarh Teoctist și  însoți- 
torii au fost întîmpinați de Sanctitatea 
Sa Patriarhul Maxim al Bulgariei și de 
alţi ierarhi. Au fost de față, de aseme- 
nea, Dl. Prof. Pojov, Președintele De- 
partamentului Cultelor și reprezentanți 
ai Ambasadei R. S. România în Bulgaria. 
tai șederii în Bulgaria a cu- 

s următoarele puncte: vizitarea Ca- 
tedralei Patriarhale „Sf. Alexandru Nev- 
ski“, primirea la Palatul Sinodal de că- 
tre Sanctitatea Sa Maxim, Patriarhul Bi- 
sericii Ortodoxe Bulgare și de Sfîntul 
Sinod, vizitarea Mănăstirii Drogolevtsi și 
a Mănăstirii“Rila. În toate aceste locuri, 
Prea Fericitul Părinte Patriarh Teocţist 
și delegații Bisericii Ortodoxe Române 
au fost întîmpinaţi cu multă prietenie și 
dragoste frățeăscă. Pretutindeni, înalții 
oaspeți români au fost însoțiți de Sancti- 
tatea Sa, Patriarhul Maxim și de alți 
ierarhi, membri ai Sfintului Sinod. 

În după-amiaza zilei de 21 mai, Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Teoctist, îm- 
preună cu membrii delegației, au vizitat 
biserica parohiei ortodoxe române din 2, 
Sofia, fiind întîmpinată de preotul paroh 
și de numeroşi credincioși. 

Delegația Bisericii Ortodoxe Române, 
condusă de Prea Fericitul Părinte Pa- 
triarh Teoctist s-a întors în patrie, vi- 
neri, 22 mai. 

După revenirea în ţară, Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Teoctist a fost primit 
în Catedrala Patriarhală, unde s-a să- 
vîrșit un Te-Deum de mulțumire. Au 
fost de faţă ierarhi ai Bisericii Ortodoxe 
Române, Consilieri Patriarhali, membri ai 
Administrației Patriarhale, cadre didacti- 
ce de' la Institutul Teologic și de la Se- 
minarul Teologic din București. 

Pentru toţi cei prezenți, Prea Fericirea 
Sa a împărtășit impresiile legate de vi- 
zita făcută Patriarhiei Ecumenice din 
Constantinopol. După ce a reiterat mo- 
mentele principale ale vizitei, Prea Fe- 
ricirea Sa a subliniat interesul mare de 
care s-a bucurat prezența înalţilor dele- 
gați din Biserica Ortodoxă Română la 
Constantinopol, 'vizită de care a amintit 
presa, radioul și televiziunea. A fost 
anunțată apoi vizita pe care Patriarhul 
Ecumenic Dimittios 1 o va efectua în 
țara noastră în luna septembrie. În în- 
cheiere, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Teoctist a spus: „Ne întoarcem acasă cu 
impresii de neuitat, mai ales în ceea ce 
privește prețuirea de care se bucură Bi- 
serica Ortodoxă Română, ierarhii, clerul 
şi credincioşii noştri —dar nepreţuit pen- 
tru Biserica noastră. Faptul acesta este 
un îndemn de a ne;'spori eforturile pen- 
tru păstrarea tezaurului de prețuire și 
dragoste al acestâr Biserici față de Bi- 
serica noastră. Este un dar nepreţuit 
acela de a te bucura de un nume bun, 
așa cum se bucură Biserica Ortodoxă 
Română și poporul român. 

Lă 


Vizita delegaţiei Bisericii Ortodoxe Ro- 
mâne, în frunte cu Prea Fericitul Pă- 
rinte Patriarh Teoctist la Patriarhia, Ecu- 
menică de Constantinopol constituie o 
contribuţie însemnată la promovarea le- 
găturilor tradiționale cu Scaunul Ecu- 
menic, la conlucrarea. interortodoxă pen- 
tru pregătirea Sfîntului și Marelui Sinod 
Ortodox. De asemenea, întilnirile cu 
Sanctităţile' lor, Patriarhul ' Gherman al 
Bisericii Ortodoxe Sîrbe și Patriarhul 
Maxim al Bisericii Ortodoxe Bulgare, au 
reprezentat prilejuri de evaluare a lu- 
crării comune pentru întărirea unităţii 
ortodoxe. 


